Sygn. akt I Ns 778/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrze$nia 2016 .

Sad Rejonowy w Nysie, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sqdu Rejonowego Remigiusz Drzewiecki
Protokolant: sekretarka Anna Jakubiszyn

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 wrze$nia 2016 r. w N.

sprawy z wniosku C. K.

z udzialem: R. K. (1), S. K,,G.K,,R. K. (2), M. (...),(...),M.K. (1)

o dzial spadku po J. K. (1)

postanawia:

I. dokona¢ dzialu spadku po spadkodawcy J. K. (1), zmartym dnia 20 marca 2012 r. w B., ostatnio stale zamieszkalym
w B. w ten sposob, ze wchodzace w sktad spadku po spadkodawcy:

a. udzial wynoszacy 1/2 w prawie wlasnosci nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo
(...), dzialka nr (...) o powierzchni 0,1600 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydziat V Ksiag Wieczystych
prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...) o wartosci 81.168,50 zl (osiemdziesiat jeden tysiecy sto sze$cdziesiat
osiem zlotych pieédziesiat groszy) przyznaé na wylgezng wlasnosé wnioskodawczyni C. K. PESEL (...),

b. nieruchomo$¢ polozona w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo (...), dzialki nr (...) o powierzchni 1,7000 ha,
dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...) o
warto$ci 127.459 z1 (sto dwadziecia siedem tysiecy czterysta piecdziesiat dziewiet zlotych) przyznaé na wylqezng
wlasnosé wnioskodawczyni C. K. PESEL (...),

c. ciagnik rolniczy URSUS C-330, rok produkcji 1974, nr rej. (...) o wartosci 7.000 zl (siedem tysiecy zlotych)
przyznaé na wylgczng wlasnosé wnioskodawczyni C. K. PESEL (...),

II. warto$¢ przedmiotu dziatu spadku po J. K. (1) ustali¢ na kwote 215.627,50 zl (dwiescie pietnascie tysiecy
szes$céset dwadziescia siedem zlotych pieédziesiqt groszy),

III. zasadzi¢ od wnioskodawczyni C. K. na rzecz uczestnika R. K. (1) kwote 53.906,87 (pieédziesiqt trzy
tysiqce dziewiecset szesé zlotych osiemdziesiqt siedem groszy) tytulem splaty jego udzialu w spadku po J.
K. (1), platng w czterech ratach: pierwsza rata w kwocie 13.476,50 zt (trzyna$cie tysiecy czterysta siedemdziesiat
sze$¢ zlotych pieédziesiat groszy) platna w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, druga
rata w kwocie 13.476,50 zl (trzynaScie tysiecy czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych pietdziesiat groszy) platna w
terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, trzecia rata w kwocie 13.476,50 zl (trzynascie tysiecy
czterysta siedemdziesiat szes$¢ zlotych piecdziesiat groszy) platna w terminie 18 miesiecy od uprawomocnienia sie
postanowienia, a czwarta rata w kwocie 13.477,37 zt (trzynaécie tysiecy czterysta siedemdziesiat siedem zlotych
trzydzieSci siedem groszy) ptatna w terminie 24 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, nadto kazda rata z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z nich,



IV. zasadzi¢ od wnioskodawczyni C. K. na rzecz uczestniczki S. K. kwote 53.906,87 (pieédziesiqt trzy
tysiqce dziewieéset szesé zlotych osiemdziesiqt siedem groszy) tytulem splaty jej udziatu w spadku po J.
K. (1), platng w czterech ratach: pierwsza rata w kwocie 13.476,50 zt (trzynadcie tysiecy czterysta siedemdziesiagt
sze$¢ zlotych piecédziesiat groszy) platna w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, druga
rata w kwocie 13.476,50 zl (trzynaScie tysiecy czterysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych pietdziesiat groszy) platna w
terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, trzecia rata w kwocie 13.476,50 zl (trzynascie tysiecy
czterysta siedemdziesiat szes$¢ zlotych piecdziesiat groszy) platna w terminie 18 miesiecy od uprawomocnienia sie
postanowienia, a czwarta rata w kwocie 13.477,37 zt (trzynaécie tysiecy czterysta siedemdziesiat siedem zlotych
trzydzieSci siedem groszy) ptatna w terminie 24 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, nadto kazda rata z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z nich,

V. nakazaé Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Nysie od wnioskodawczyni C. K. kwote 723,39
z} (siedemset dwadzieScia trzy zlote trzydziesci dziewieé¢ groszy) tytulem czeSci kosztow postepowania poniesionych
przez Skarb Panstwa,

VI. nakaza¢ Sciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Nysie od uczestniczki S. K. kwote 723,39 zi
(siedemset dwadzieScia trzy zlote trzydzie$ci dziewie¢ groszy) tytulem czedci kosztéow postepowania poniesionych
przez Skarb Panstwa,

VII. nakazac $ciagnac na rzecz Skarbu Panhstwa - Sadu Rejonowego w Nysie od uczestnika R. K. (1) kwote 723,40 z}
(siedemset dwadzie$cia trzy zlote czterdziesci groszy) tytulem czesci kosztow postepowania poniesionych przez Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni C. K. dniu 26 lipca 2013 r. zltozyla do tutejszego Sqdu wniosek o dzial spadku
po spadkodawcy J. K. (1). We wniosku wnioskodawczyni wskazala, ze warto$¢ spadku po spadkodawcy wynosi
80.000 zl, a w sklad spadku wchodzi 1,78 gruntéw ornych oraz 1/2 budynkéw. Wnioskodawczyni podala, ze
postepowanie w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po spadkodawcy toczylo sie w Sadzie Rejonowym w Nysie
pod sygn. I Ns 1058/12. Domagala podzialu nieruchomosci po 1/4 czeSci oraz rozliczenia jej prywatnych nakladow
na remont budynku i obejScia oraz calkowite utrzymanie brata przez 88 miesiecy. Podala, ze zmarly brat nie mial
zadnego dochodu, bo ziemia zostala oddana w dzierzawe od jesieni 1997 r.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 27-28) wnioskodawczyni domagala sie, aby przyznac jej
calg spadkowa nieruchomo$¢ bez splaty uczestnikow postepowania. O$wiadczyla, iz w sklad spadku po spadkodawcy
wchodza grunty o powierzchni 1,7 ha objete Kw (...) o wartosci 40.000 zl, jak rowniez polowa domu z dzialka
przydomowa o wartoSci 40.000 zl. Podala, ze przeprowadzila remont budynku i obej$cia w latach 1998 -2006,
ktory kosztowal 40.000 zk. Na remont 10.000 z data corka wnioskodawczyni, a wnioskodawczyni data 30.000 zl na
ten remont. Podala, ze grunty wchodzace w sklad spadku sa w dzierzawie, ale dzierzawca oplacal podatek i KRUS
i nie placil oprdcz tego czynszu. Wskazala, ze utrzymywala brata przez 88 miesiecy, w czasie opieki nad bratem
otrzymywala 1.000 zl miesiecznie emerytury, zywila, utrzymywala brata, robila mu pranie. Placila za prad, wode,
podatek, ubezpieczenie za dom. Co 2-3 lata malowala dom i usuwala usterki. Wnioskodawczyni podala, ze brat
naduzywat alkoholu, a dom go nie interesowal. Stwierdzila, ze pozostalym spadkobiercom nic si¢ nie nalezy, bo oni
jej nie pomagali w opiece nad bratem.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 28) uczestnik R. K. (3), iz domaga sie splaty swojego
udzialu w gotéwce, natomiast grunty i polowa domu maja pozosta¢ wlasnoscia wnioskodawczyni. Wskazal, ze brat
byl w sile wieku, pracowat dorywczo, pomagal sgsiadom. Mial z tego utrzymanie. Stwierdzil, ze wnioskodawczyni
nie utrzymywala brata, brat chodzil brudny. Potwierdzil, ze brat naduzywal alkoholu. Podal, ze brat z tytulu
dzierzawy gruntéw oprocz oplaty podatku i KRUS dostawal od dzierzawcy 8 kwintali pszenicy. Stwierdzil, ze brat
zajmowal sie domem i karmil inwentarz. Podal, ze spadkodawca otrzymal gospodarstwo od ojca w pelnym rozkwicie



i prowadzil je 25 lat i dawal utrzymanie siostrze C. K.. Nie zgodzil sie z warto$ciami spadku podanymi przez
wnioskodawczynie. Podal, ze w budynku byl robiony remont za zycia brata. Remont dotyczyl cze$ci zajmowanej przez
corke wnioskodawczyni.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 28) uczestniczka S. K. domagala sie splaty swojego udzialu w
spadku w gotowece. Zgodzila sie, aby caly spadek za splata otrzymala wnioskodawczyni. Podala, ze wnioskodawczyni
wyzywala brata i klocila sie. Potwierdzila, ze wnioskodawczyni przeprowadzila remont spadkowej nieruchomosci, ale
nie za wskazang przez nig sume. Stwierdzila, ze nie wie, jaka jest warto$¢ spadku.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 28) uczestnik R. K. (2) o$wiadczyl, ze zgadza sie, aby cale
gospodarstwo przeszlo na rzecz wnioskodawczyni i podal, Ze nie chce splaty. Zgodzil sie z wartoScia spadku.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 28) uczestnik M. K. (2) o$wiadczyl, ze zgadza sie, aby cale
gospodarstwo przeszlo na rzecz wnioskodawczyni i podal, Ze nie chce splaty. Zgodzil sie z wartos$cia spadku.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2013 r. (k. 28) uczestnicy G. K. i M. K. (1) o$wiadczyli, Ze zgadzaja sie,
aby cale gospodarstwo przeszlo na rzecz wnioskodawczyni i podali, ze nie chce splaty. Zgodzili sie z wartoScia spadku.

Na rozprawie w dniu 4 wrzesnia 2015 r. (k. 238-239) wnioskodawczyni wskazala, ze chce otrzymaé
traktor wchodzacy w sklad spadku, zeby zrobi¢ nagrobek bratu. Domagala sie ujecia kosztéw nagrobka w
postanowieniu konczacym.

Na rozprawie w dniu 4 wrzesnia 2015 r. (k. 238-239) uczestnik postepowania R. K. (1) wskazal, ze
roéwniez chee otrzymac traktor wchodzacy w sklad spadku

Na rozprawie w dniu 2 wrzesnia 2016 r. (k. 396-398) wnioskodawczyni wskazala, ze zgadza sie na
przydzielenie na jej wylaczng wlasnosé wszystkich spadkowych nieruchomo$ci, natomiast ciggnika na rzecz uczestnika
R. K. (1). Domagala sie rozliczenia nakladéw na remont budynku i utrzymanie brata. Nie domagala sie rozliczenia
kosztoéw nagrobka brata, bo go jeszcze nie postawila. Wniosla o odroczenia splaty na rok do 2 lat, zeby zdazyla sprzedaé
dzialki rolne.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Spadkodawca J. K. (1) zmarl dnia 20 marca 2012 r. w B., ostatnio stale przed $miercia zamieszkiwal w B..
Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Nysie w sprawie o sygn. akt (...)stwierdzil, ze spadek po
J. K. (1) na podstawie ustawy nabyli: jego brat R. K. (1), jego siostra S. K., jego siostra C. K. oraz jego siostra E. K.
po Va4 czesci kazda z nich. Postanowienie to jest prawomocne. Siostra spadkodawcy E. K. zmarla po spadkodawcy tj.
dnia 18 wrzeénia 2012 r. i pozostawila po sobie jako spadkobiercow: meza R. K. (2) oraz dzieci: M. K. (1), M. K. (3),
G.K.iM. K. (2).

(dowdd: fakt bezsporny; akta tut. Sadu o sygn. (...): odpis skrocony aktu zgonu J. K. (1) k. 29, zapewnienia spadkowe
k. 36-37, odpis skrocony aktu zgonu E. K. k. 40, postanowienie z dnia 29 stycznia 2013 r. sygn. akt(...)k. 44)

W sklad spadku po spadkodawcy J. K. (1), zmarlym dnia 20 marca 2012 r. w B., ostatnio stale zamieszkalym w B.
wchodza: udzial wynoszacy 1/2 w prawie wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo
(...), dzialka nr (...) o powierzchni 0,1600 ha, dla ktérej w Sgdzie Rejonowym w Nysie, Wydziat V Ksigg Wieczystych
prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...) o wartoéci 81.168,50 z}; nieruchomoé¢ polozona w B., gmina L., powiat
(...), wojewddztwo (...), dzialki nr (...) o powierzchni 1,7000 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V
Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...) o wartosci 127.459 zl; ciagnik rolniczy URSUS C-330,
rok produkeji 1974, nr rej. (...) o wartosci 7.000 zl,

(dowod: fakt bezsporny; odpis z ksiegi wieczystej Kw nr (...) k. 7-9; wypis z rejestru gruntéow k. 5-6, 44-45; odpis
z ksiegi wieczystej Kw nr (...) k. 31-33; opinia bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci A. D. z



dnia 16.06.2015 r. k. 157-189 wraz z uzupelniajaca opinig pisemna k. 253-261; opinia bieglego sadowego z zakresu
techniki samochodowej L. S. z dnia 20.01.2016 r. k. 299-304; kserokopia dowodu rejestracyjnego ciggnika U. k. 60;
przeshuchanie wnioskodawczyni C. K. k. 64-65; przestuchanie uczestnika R. K. (1) k. 90-91; przestuchanie uczestniczki
S.K.k.91)

Umowa darowizny zawarta w dniu 4 czerwca 2001 r. przed notariuszem J. K. (2) z Kancelarii Notarialnej w N. numer
rep. A: (...) spadkodawca J. K. (1) podarowal A. K. (1) — corce wnioskodawczyni udzial wynoszacy 1/2 w prawie
wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo (...), dzialka nr (...) o powierzchni
0,1600 ha, dla ktoérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona jest obecnie ksiega
wieczysta Kw nr (...). Dzialke nr (...) odlaczono z nieruchomosci dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V
Ksiag Wieczystych prowadzona jest obecnie ksiega wieczysta Kw nr (...). Na dzialce bedacej przedmiotem darowizny
znajdowal sie budynek mieszkalny, murowany, jednopietrowy, kryty dachéwka, wybudowany przez 1939 r., o

powierzchni uzytkowej 58 m”®, wymagajacy remontu kapitalnego, przylegajace do budynku mieszkalnego komoérka
gospodarcza oraz garaz, rOwniez wymagajace remontu. Strony aktu notarialnego wskazaly, ze A. K. (1) rozpoczela juz
remont przedmiotowego budynku tj. pomieszczen na pietrze, ktére miata zajmowac.

(dowdd: wypis aktu notarialnego nr rep A: (...) k. 42-43)

Na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw nr (...), znajduje sie budynek mieszkalny, murowany, jednopietrowy,
kryty dachéwka, wybudowany przez 1939 r., wybudowany z cegly. Przy budynku jest jeszcze ok. 16 aréw ogrodu.
W budynku tym mieszkal spadkodawca J. K. (1), wnioskodawczyni C. K., jej corka A. K. (1), jej syn A. K. (2)
oraz do $mierci w 2006 r. matka wnioskodawczyni. Budynek wraz z calym gospodarstwem rolnym zostal przez
rodzicow wnioskodawczyni przeniesiony na wlasno$¢ spadkodawcy w 1978 r. Spadkodawca sprzedal cze$é gruntow
wchodzacych w sklad gospodarstwa na poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku. Wnioskodawczyni oraz jej
dzieci: A. K. (1) i A. K. (2) rozpoczeli remonty tego budynku mieszkalnego jeszcze w 1998 r. Wtedy wykonano w
budynku lazienke. Remont ten finansowala wnioskodawczyni, J. K. (1) zakupil wanne i umywalke oraz pracowal
przy remoncie. P6zniej wnioskodawczyni i jej dzieci sfinansowali w tym budynku remont kuchni, wymiane pieca,
potozono tez kafelki na korytarzu. W 2001 r. A. K. (1) sfinansowala wymiane okien w tym budynku, a wnioskodawczyni
wraz z synem A. sfinansowali budowe instalacji ¢. 0. w tym budynku. W 2000 r. wnioskodawczyni i jej corka
sfinansowaly budowe ganku do budynku, a w 2001r. sfinansowaly wstawienie 2 drzwi wejSciowych do budynku.
Wnioskodawczyni sfinansowala budowe chodnika woko6t domu, syn wnioskodawczyni sfinansowal wylanie plyty pod
szambo na podworku oraz budowe nowej ubikacji na podworku. Syn wnioskodawczyni sfinansowal remont elewacji
na budynku gospodarczym. W 2006 r. po $§mierci matki wnioskodawczyni, syn wnioskodawczyni sfinansowal remont
pokoju zajmowanego wczeéniej przez zmarla matke wnioskodawezyni. W 2009 r. wnioskodawczyni sfinansowala
nowa brame wjazdowa do nieruchomosci, a jej syn A. sfinansowal budowe nowego plotu od frontu nieruchomoéci
w 2005 r. Dzieci wnioskodawczyni mialy pieniadze na sfinansowanie remontéw, gdyz pracowaly zagranicg. Matka
wnioskodawczyni do swojej Smierci otrzymywala emeryture. Wnioskodawczyni opiekowala sie zaréwno zmarlg
matka, jak i spadkodawcg - gotowala im posilki, prala. Jednocze$nie zamieszkiwata wspoélnie z nimi w spadkowym
budynku mieszkalnym. Na nieruchomosci tej zamieszkiwali rowniez A. i A. K. (2). Wnioskodawczyni nie placila
bratu za zamieszkiwanie na tej nieruchomoéci. Spadkodawca pracowal dorywczo na roli, jednak naduzywat alkoholu i
wieksza czes¢ zarobionych §rodkow przeznaczal na alkohol. Warto$¢ naktaddéw poczynionych przez wnioskodawcezynie
oraz jej dzieci na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw nr (...) wyniosla 68.627 zt. Wnioskodawezyni do chwili
obecnej zamieszkuje w budynku mieszkalnym na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw nr (...).

(dowod: faktury i rachunki przedlozone przez wnioskodawczynie — zalacznik do pisma z k. 80 —3 koperty; opinia
bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomosci A. D. z dnia 16.06.2015 1. k. 157-189, zeznania Swiadka W. S.
k. 47; zeznania $wiadka Z. K. k. 47-48, zeznania Swiadka W. K. k. 62-63; zeznania $wiadka H. B. k. 63-64; zeznania
swiadka A. K. (3) k. 73; przestuchanie wnioskodawczyni C. K. k. 64-65)

Nieruchomo$¢ polozona w B., gmina L., powiat (...), wojewodztwo (...), dzialki nr (...) o powierzchni 1,7000 ha, dla
ktoérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...) za



zycia spadkodawcy byla dzierzawiona Z. D.. Poczatkowo Z. D. dzierzawil te grunty na podstawie umowy ustnej przed
1997 r. Z. D. dzierzawi te grunty do chwili obecnej z jedna przerwa przed 2000 r. przez okres roku. Na poczatku
stawki za dzierzawe byly nizsze, Z. D. oplacal podatki za te grunty i placil spadkodawcy czynsz w naturze lub gotowce,
tak jak chcial J. K. (1). Jakie$ 7 lat temu w 2007 r. Z. D. rozmawial z J. K. (1) na temat sprzedazy dzierzawionych
gruntéw. Do transakcji sprzedazy nie doszlo. Spadkodawca pobieral do Z. D. czynsz dzierzawny w wysoko$ci 7 kwintali
pszenicy. W lutym 2002 r. Z. D. zawart z J. K. (1) pisemna umowe dzierzawy przedmiotowych gruntéw za czynsz
w wysokoéci 2,5 q za hektar. Umowe zawarto na okres 2002/2003 r. Po $mierci spadkodawcy Z. D. zawarl umowe
dzierzawy przedmiotowych gruntéw na piSmie dnia 29 kwietnia 2014 r. na rok 2014 r. Umowe zawarl jedynie z
wnioskodawczynig. Ustalono, ze Z. D. ma ponosi¢ oplaty za nieruchomos$¢ oraz placi¢ czynsz w wysokos$ci 250 kg
zboza paszowego za 1 hektar. Z. D. uprawial przedmiotowe grunty, oplacat za nie podatki i pobieral za nie platnoéci
obszarowe od (...). W 2012 r. dal za dzierzawe gruntow wnioskodawczyni 2-3 worki tj. 2 kwintale pszenicy, w 2013 r.
dal jej tyle samo, w 2014 r. dal jej dwa worki pszenicy. Z. D. oplacal tez sktadki KRUS za J. K. (1) przez 7 lat. Uczestnicy
nie domagali sie rozliczenia dochoddw z tej dzierzawy.

(dowdd: umowa dzierzawy z 27.02.2002 1. k. 106; umowa dzierzawy z 29.04.2012 r. k. 89; pismo (...) z 4.08.2016 r.
k. 393-394; zeznania $§wiadka Z. D. k. 110-111; przestluchanie wnioskodawczyni C. K. k. 64-65)

Whnioskodawczyni nie wybudowala jeszcze nagrobka spadkodawcy
(dowod: fakt bezsporny)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1037 § 1 k.c. dzial spadku moze nastgpi¢ badZ na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami, badz
na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktéregokolwiek ze spadkobiercéw. W niniejszej sprawie taki wniosek o sagdowy
dzial spadku po J. K. (1) zlozyla jego spadkobierczyni — siostra C. K.

Spadkobiercy J. K. (1) — tj. strony niniejszego postepowania nie podzielily sie umownie majatkiem spadkowym
pozostawionym przez spadkodawce.

Zgodnie z art. 684 k.p.c. sktad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad. Sktad spadku Sad ustala wedlug
chwili jego otwarcia (daty $mierci spadkodawcy), natomiast warto$¢ wedlug cen z chwili dokonywania dziatu (patrz
uchwata SN z 27.09.1974 r., III CZP 58/74, OSNCP 1975, nr 6, poz. 90).

W niniejszej sprawie w sklad spadku po spadkodawcy J. K. (1) wchodzily: udzial wynoszacy 1/2 w prawie wlasnos$ci
nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo (...), dzialka nr (...) o powierzchni 0,1600 ha,
dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...);
nieruchomoéé polozona w B., gmina L., powiat (...), wojewodztwo (...), dzialki nr (...) o powierzchni 1,7000 ha, dla
ktoérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw nr (...);
ciagnik rolniczy URSUS C-330, rok produkcji 1974, nr rej. (...).

Strony zgodnie podaly, jakie nieruchomo$ci i ruchomos$é wchodzily w sklad spadku po spadkodawcy. Strony natomiast
nie byly w stanie podaé zgodnie warto$ci wchodzacych w sklad spadku nieruchomosci i ciagnika rolniczego. Dlatego tez
Sad dla ustalenia warto$ci tych nieruchomosci dopuscil dowdéd z opinii bieglych z zakresu szacowania nieruchomosci
oraz techniki samochodowej. Warto$¢ nieruchomosci Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sagdowego z zakresu
szacowania nieruchomosci A. D. z dnia 16.06.2015 r. k. 157-189 wraz z uzupelniajaca opinig pisemna k. 253-261;
natomiast warto$¢ ciggnika wchodzacego w sktad spadku na podstawie opinii biegltego sadowego z zakresu techniki
samochodowej L. S. z dnia 20.01.2016 r. k. 299-304. Opinie te nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez zadng
ze stron, zostaly sporzadzona w sposo6b fachowy, a kwalifikacje bieglych nie budza watpliwosci. Strony nie skladaly
zadnych zastrzezen co do wartosci sktadnikéw spadku ustalonych przez bieglych. Opinia biegltego D. postuzyla takze
do ustalenia warto$ci nakladow poniesionych na udzial w spadkowej w nieruchomosci i w tym zakresie rowniez nie
zostata zakwestionowana.



Biegli w sposob prawidlowy ustalili warto$¢ wchodzacych w sklad spadku nieruchomosci i ruchomosci wedlug stanu
z chwili otwarcia spadku (daty $mierci spadkodawcy), a wedlug cen z chwili dokonywania dziatu.

Zarowno w przypadku zniesienia wspotwlasnosci, jak i w przypadku dzialu spadku przepisy kodeksu cywilnego
daja pierwszenstwo zgodnemu wnioskowi, zgodnej propozycji stron postepowania. Zgodnie z art. 622 k.p.c. w toku
postepowania o zniesienie wspotwlasnosci sad powinien naklania¢ wspotwlascicieli do zgodnego przeprowadzenia
podziatlu, wskazujac im sposoby mogace do tego doprowadzi¢. Gdy wszyscy wspolwlasciciele zloza zgodny wniosek,
co do sposobu zniesienia wspotwlasnosci, sad wyda postanowienie odpowiadajace tresci wniosku, jezeli spelnione
zostang wymagania, o ktérych mowa w dwoch artykutach poprzedzajacych, a projekt podziatu nie sprzeciwia sie prawu
ani zasadom wspdlzycia spolecznego, ani tez nie narusza w sposob razacy interesu oséb uprawnionych. Zgodnie z
art. 623 k.p.c. jezeli brak podstaw do wydania postanowienia na zgodny wniosek, a zachodza warunki do dokonania
podzialu w naturze, sad dokonuje tego podzialu na czeéci odpowiadajace wartoScia udzialom wspdlwlascicieli z
uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci zgodnie z interesem spoleczno-gospodarczym. Ro6znice warto$ci wyrownuje
sie przez doplaty pieniezne. Wedlug za$ art. 687 k.p.c. w braku podstaw do wydania postanowienia dzialowego na
podstawie zgodnego wniosku uczestnikow, dzial spadku bedzie rozpoznany wedlug przepiséw ponizszych.

W niniejszej sprawie strony zgodnie wniosly o przydzielenie wchodzacych w sklad spadku po spadkodawcy: udziatu
wynoszacego 1/2 w prawie wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewodztwo (...), dziatka
nr (...) o powierzchni 0,1600 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona
jest ksiega wieczysta Kw nr (...) oraz nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewddztwo (...), dziatki
nr (...) o powierzchni 1,7000 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona
jest ksiega wieczysta Kw nr (...) na wylaczna wlasno$¢ wnioskodawcezyni.

Taki sposob podzialu nie sprzeciwia sie prawu ani zasadom wspolzycia spolecznego, ani tez nie narusza w sposob
razacy interesu osob uprawnionych. W budynku mieszkalnym na nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta Kw nr (...) mieszka wnioskodawczyni, a jej corka jest wlascicielka polowy tej nieruchomogci. Natomiast brak
bylo zgodnego wniosku, co do tego, komu przydzieli¢ ciagnik rolniczy URSUS C-330, rok produkcji 1974, nr rej. (...).
O przydzielenie tego ciggnika ubiegala sie zar6wno wnioskodawczyni, jak i uczestnik R. K. (1). Pozostali uczestnicy
nie wypowiedzieli sie co do tego skltadnika. Na rozprawie poprzedzajacej wydanie postanowienia konczacego niniejsza
sprawe wnioskodawczyni wskazala, aby przydzieli¢ ten ciagnik uczestnikowi R. K. (1). Sad uznal jednak, ze nalezy
go przydzieli¢ wnioskodawczyni, zgodnie z jej pierwotnym wnioskiem. Przydzielenie go uczestnikowi powodowaloby
koniecznos$é orzeczenia o nakazaniu wydania go uczestnikowi. Nadto wnioskodawczyni przedzielono wszystkie grunty
wchodzace w sktad spadkowego gospodarstwa rolnego, a ciaggnik moze jej pomo6c w uprawie tych gruntow. Wreszcie
wnioskodawczyni deklarowala, ze sprzeda ciagnik celem urzadzenia nagrobku bratu. Wszystko to sklonilo Sad do
przydzielenia ciaggnika na rzecz wnioskodawczyni.

Whnioskodawczyni domagala sie w niniejszej sprawie takze rozliczenia poniesionych przez nig kosztéw opieki nad
spadkodawcag oraz poniesionych przez nig nakladéw na spadkowa nieruchomos§é w postaci wykonanych na niej
prac remontowych za zycia spadkodawcy. Zgodnie z art. 922 § 3 k. ¢. do dlugéw spadkowych naleza takze koszty
pogrzebu spadkodawcy w takim zakresie, w jakim pogrzeb ten odpowiada zwyczajom przyjetym w danym Srodowisku,
koszty postepowania spadkowego, obowigzek zaspokojenia roszczen o zachowek oraz obowigzek wykonania zapiséw
zwyklych i polecen, jak rowniez inne obowiazki przewidziane w przepisach ksiegi niniejszej. W Komentarzu do art.922
Kodeksu cywilnego (Andrzej Kidyba (red.), Elzbieta Niezbecka, w LEX) wskazano, ze szczegdlnego rodzaju dlugami
spadkowymi moga by¢: koszty leczenia spadkodawcy, opieki nad nim, jego utrzymania, koszty zwigzane zjego ostatnig
choroba poprzedzajaca zgon, czyli te wszystkie koszty, jakie okreslona osoba badz osoby poniosly przed $miercia
spadkodawcy w zwiazku z jego niedotestwem lub choroba, a ktérych spadkodawca nie zdazyl lub nie mogl - wobec
braku Srodkow - uregulowac.

Zgodnie z art. 686 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o istnieniu zapiséw zwyklych, ktorych
przedmiotem sg rzeczy lub prawa nalezace do spadku, jak réowniez o wzajemnych roszczeniach pomiedzy
wspolspadkobiercami z tytulu posiadania poszczeg6élnych przedmiotéw spadkowych, pobranych pozytkéw i innych



przychodéw, poczynionych na spadek nakladéw i splaconych dlugéw spadkowych. Jak stwierdzil natomiast Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 5 lutego 2002 r. w sprawie II CKN 803/99 (OSP 2002/12/162) jezeli
wierzyciel spadkowy jest jednoczeénie jednym ze spadkobiercoéw dzielonego spadku, to - choé¢ nie wynika to z art.
686 k.p.c. - nalezy dopuéci¢ mozliwo$é rozstrzygniecia w postepowaniu dzialowym réwniez o stosunkach prawnych
pomiedzy spadkobiercami w zwigzku z dlugiem spadkowym.

Roszczenie w zakresie kosztow opieki nad spadkodawca nie zostalo w niniejszej sprawie udowodnione przez
wnioskodawczynie. Wnioskodawczyni wskazywala, ze przez 88 miesiecy przed $émiercia spadkodawcy opiekowala sie
nim, gotowala mu positki, prala. Tymczasem jak wynika z caloksztaltu materialu dowodowego spadkodawca przed
Smiercig pracowal dorywczo u rolnikéw w miejscowosci, w ktorej mieszkal, miat zboze z tytulu dzierzawy pola. Nadto
wnioskodawczyni gotowala zar6wno dla siebie, swoich dzieci, brata i matki. Mieszkala w mieszkaniu spadkodawcy, nic
za to nie placac. Nadto matka wnioskodawczyni do $émierci w 2006 r. uzyskiwala emeryture. Nie sposob wiec ustali¢
czy i jaka kwote na opieke nad spadkodawca wydata wnioskodawczyni.

Natomiast jesli chodzi o naklady w postaci prac remontowych na spadkowej nieruchomosci, to Sad ustalit ich rodzaj i
wielko$¢ na podstawie przedlozonych przez wnioskodawcezynie dokumentow, przestuchania wnioskodawcezyni, zeznan
Swiadkéw oraz opinii bieglego A. D.. Z przestuchania wnioskodawczyni oraz zeznan §wiadkéw wynika jednak, ze byly
one ponoszone zaro6wno przez wnioskodawczynie, jej zmarlego syna A. oraz jej corke A. K. (1). Nie mozna bylo ustali¢
jednoznacznie, jaka cze$¢ nakladow poniosta wnioskodawcezyni, a jaka jej dzieci, dlatego Sad przyjal, ze zaréwno
wnioskodawczyni, jak i jej dzieci poniesli je w czeSciach rownych tj. po 1/3. Ponoszono je na nieruchomosé bedaca
przedmiotem wspotwlasnoéci spadkodawcy i corki wnioskodawezyni, tak wiec naklady, ktére wnioskodawczyni mogla
rozliczy¢ w tym postepowaniu wyniosly 1/2 x 1/3 x 68.627 zl = 11.437 zL. Wnioskodawczyni nabyla spadek w 1/4,
dlatego mogla sie domaga¢ sie rozliczenia 3/4 tych nakladéw tj. kwoty 8.577 zt. Zdaniem Sadu naklady te znalazly
pokrycie w korzySciach jakie wnioskodawczyni uzyskata ze spadkowych nieruchomoéci tj. z faktu, ze zamieszkiwala
tam nieodplatnie nie bedac wlascicielka nieruchomosci oraz z faktu pobierania przez wnioskodawczynie zboza za
dzierzawe gruntéw wchodzacych w sklad spadku. Jak zeznal bowiem dzierzawca tych gruntéw, wnioskodawczyni
po $mierci spadkodawcy pobierala od niego czynsz dzierzawny w postaci zboza. W zwigzku z tym brak podstaw do
zasgdzenia zwrotu tych nakladdéw na rzecz wnioskodawczyni od uczestnikdw postepowania na rzecz ktérych zasadzono
splaty.

Wartoé¢ spadku po J. K. (1) wyniosla 215.627,50 zl, a zostala ustalona na podstawie opisanych wyzej i
niezakwestionowanych skutecznie przez strony opinii bieglych. Zlozyla sie na nig warto$¢ udzialu wynoszacego 1/2 w
prawie wlasno$ci nieruchomosci polozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewodztwo (...), dzialka nr (...) o powierzchni
0,1600 ha, dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta Kw
nr (...); warto$¢ nieruchomosci potozonej w B., gmina L., powiat (...), wojewodztwo (...), dzialki nr (...) o powierzchni
1,7000 ha, dla ktoérej w Sadzie Rejonowym w Nysie, Wydzial V Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta
Kw nr (...) oraz wartoé¢ ciaggnika rolniczego URSUS C-330, rok produkcji 1974, nr rej. (...).

Udzialy wnioskodawczyni i uczestnikow ktory domagali sie splaty tj. R. K. (1) i S. K. w spadku wyniosly po 1/4 z tej
sumy tj. po 53.906,87 zl.

Zgodnie z art. 212 § 1 k.c. jezeli zniesienie wspolwlasnoSci nastepuje na mocy orzeczenia sagdu, warto$¢ poszezegolnych
udzialow moze by¢ wyréwnana przez doplaty pieniezne. Przy podziale gruntu sad moze obcigzy¢ poszczegolne czesci
potrzebnymi sluzebnoSciami gruntowymi. Zgodnie za$ z art. 212 § 2 k.c. rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze byc
przyznana stosownie do okoliczno$ci jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedana
stosownie do przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Zgodnie natomiast z art. 212 § 3 k.c. jezeli ustalone zostaly
doplaty lub splaty, sad oznaczy termin i sposob ich uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby
takze sposoéb ich zabezpieczenia. W razie rozlozenia doplat i splat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie
przekraczac lat dziesieciu. W wypadkach zastlugujacych na szczegolne uwzglednienie sad na wniosek dluznika moze
odroczy¢ termin zaplaty rat juz wymagalnych.



W niniejszej sprawie wnioskodawczyni otrzymata wszystkie skltadniki spadku. Winna wiec dokona¢ splat uczestnikow
postepowania, ktorzy sie tych splat domagali.

Sad zasadzil wiec od wnioskodawczyni C. K. na rzecz uczestnika R. K. (1) oraz uczestniczki S. K. kwoty po 53.906,87
z} tytultem splaty ich udzialéw w spadku po J. K. (1), platne w czterech ratach: pierwsza rata w kwocie 13.476,50
z} platna w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, druga rata w kwocie 13.476,50 z} platna w
terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, trzecia rata w kwocie 13.476,50 z platna w terminie 18
miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia, a czwarta rata w kwocie 13.477,37 zl platna w terminie 24 miesiecy
od uprawomocnienia sie postanowienia, nadto kazda rata z odsetkami ustawowymi za op6znienie w razie uchybienia
terminowi platnosci ktérejkolwiek z nich.

Rozlozenie splat na cztery raty platne co p6t roku od uprawomocnienia sie postanowienia uwzglednia zaréwno interes
obowigzanej do nich wnioskodawczyni jak i uprawnionych uczestnikow. Wnioskodawczyni jest bowiem emerytka. Na
splaty bedzie potrzebowala zaciagnac¢ pozyczki u corki lub sprzedaé grunty orne albo ciaggnik. Dwuletni okres zdaniem
Sadu umozliwi jej zgromadzenie odpowiednich Srodkéw. Okres ten nie jest tez zbyt dlugi dla uczestnikow.

Do ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie postuzyly dowody z dokumentéw opisanych dokladnie wyzej
pod poszczegbdlnymi elementami stanu faktycznego. Autentyczno$c tych dokumentéw nie zostala zakwestionowana
przez zadng ze stron niniejszego postepowania. Do ustalenia stanu faktycznego postuzyly réwniez logiczne, spojne,
konsekwentne i wzajemnie sie potwierdzajace zeznania przestuchanych w sprawie stron oraz swiadkéw. Do ustalenia
wartoSci skladnikow spadku postuzyly opisane dokladnie wyzej opinie bieglych, ktére nie zostaly skutecznie
zakwestionowane przez zadna ze stron.

Orzeczenie w punkcie V, VI i VII postanowienia wydano na podstawie art. 113 ust 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) i art. 520 § 2 k.p.c., obciazajac kosztami opinii bieglych
uiszczonymi tymczasowo przez Skarb Panstwa w kwocie 2.170,18 zl strony, ktére otrzymaly skladnik spadku lub splate
w czedciach rownych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.



