Sygn. akt IIK 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2014r.

Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu, Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Zieba

Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Kozielek

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kedzierzynie-Kozlu - ---------
po rozpoznaniu w dniu 8.05.2014r. w Kedzierzynie-Kozlu

sprawy K. (...),s. M.iB.zd. K., ur. (...) w O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9.09.2013r. w K. (woj. (...)) wruchu ladowym na ul. (...) kierowal samochodem marki M. nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci I badanie 0,71 mg/l, IT badanie 0,68 mg/1, III badanie 0,71 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego
w Opolu sygn. akt VIIK 202/09 z dnia 22.04.20009r. za przestepstwo okre§lone w art. 178a § 1 kk

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

1. uznaje oskarzonego K. T. za winnego popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, stanowiacego
przestepstwo z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk, i za to na podstawie art. 178a § 4 kk orzeka wobec oskarzonego
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2.napodstawie art. 69 § 1i4 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie poprzedzajacym kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat préby,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 kk zobowiazuje oskarzonego w okresie proby do powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu,

4. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 63 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdoéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat, zaliczajac na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy kategorii (...), C (...)i (...) od dnia 9.09.2013r. do dnia 8.05.2014r.,

5. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 100 (stu) zlotych,

6. na podstawie art. 627 kpki art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 460 z} (czterysta szeSédziesiat) zlotych, w tym oplate
w kwocie 120 zt (sto dwadzie$cia) zlotych.

II1K27/14

UZASADNIENIE

K. T. oskarzony zostat o to, ze w dniu 9.09.2013 r. w K. (woj. (...)) w ruchu ladowym na ul. (...) kierowal samochodem
marki M. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci I badanie 0,71 mg/l, IT badanie 0,68 mg/1, I1I badanie 0,71



mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu sygn. akt VIIK 202/09 z dnia 22.04.2009r. za przestepstwo okreSlone w art.
178a § 1 kK, to jest o przestepstwo z art. 178a § 4 kk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 9 wrze$nia 2013 r. po godzinie 13.00 K. T., samochodem dostawczym pracodawcy o nr rej. (...), majac
zaladowana dla odbiorcy blachodachowke i na przednim siedzeniu pasazera takze swojego kolege z pracy D. O.,
podjechal ulicg (...) pod ogrodzenie Zakladéw (...) w K..

W tym czasie na terenie (...) przy bramie wjazdowej funkcje ochroniarza pelnil W. S. (1), ktory skierowal oskarzonego
najpierw na wage, gdyz samochod przewozil przedmioty metalowe. Gdy oskarzony wyszedl z samochodu i znajdowat
sie w poblizu ochroniarza, W. S. (1) poczul dochodzaca od oskarzonego silna won alkoholu. Poprosit wowczas
oskarzonego na posterunek, informujac go przy tym, ze poczul od niego alkohol. Po dojs$ciu do posterunku, W. S.
udal sie do wnetrza, by zawiadomi¢ dowddce, proszac oskarzonego, by poczekal na niego przed drzwiami. Podczas
rozmowy W. S. z dowddca K. T. zaczal uciekaé, nie zatrzymujac sie pomimo wezwan ochroniarza do zatrzymania,
oddalajac sie z ulicy (...) w niewiadomym kierunku. W zwigzku z ucieczka oskarzonego, ktory byt kierowca pojazdu,
D. O. zadzwonil do pracodawcy, informujgc go o tym fakcie. Pracodawca z kolei zadzwonil do W. S., naklaniajac go
do powrotu na teren Zakladéw (...), co nastapilo po 20-30 minutach od ucieczki.

Po powrocie oskarzony zostal powitany przez W. S. (1) i jego kolege P. G.. Zostat zaprowadzony do pomieszczenia
ochroniarzy przy bramie wjazdowej, gdzie przypilnowali go do czasu przyjazdu grupy interwencyjnej i policji.
Nastepnie policjanci zabrali oskarzonego na wartownie, gdzie o godzinach 14:27, 14:44 i 14:59 zostal poddany na
alkosensorze trzykrotnemu badaniu na zawarto$¢ alkoholu, odpowiednio z wynikiem o, 71 mg/l; o, 68 mg/1 oraz o,
71 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu.

Po przeprowadzonych badaniach oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy, po czym zostat zwolniony.

K. T. byl skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 22.04.2009 r., sygn. akt VII K 202/09, za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2
lat proby, kare grzywny w wysokosci 70 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, z orzeczeniem $rodkéw karnych w
postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 250 zlotych oraz jednorocznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Jest bezdzietnym kawalerem w wieku 30 lat, a takze bezrobotnym na etapie poszukiwania pracy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadka W. S. (1) (k.10, 33, 61-62), D. O. (k.27-28, 62), P.
G. (k.32, 62), protokolu badania na alkosensorze (k. 2), Swiadectwa wzorcowania (k. 7), danych osobopoznawczych
(k.19), danych o karalno$ci (k.13-14), odpisu wyroku skazujacego (k.25), opinii bieglego z dziedziny medycyny sadowej
(k.43-44), w ograniczonym zakresie rowniez na podstawie wyjasnien K. T. (k.17, 61).

Przestuchany w charakterze oskarzonego K. T. nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu przestepstwa. Na
etapie postepowania przygotowawczego skorzystal z uprawnienia do odmowy skladania wyjasnien i odpowiadajac
tylko na niektore pytania, odmawiajac natomiast odpowiedzi na pytania w rodzaju, czy kierowal pojazdem, spozywal
alkohol albo tez jakiekolwiek inne pozywienie.

Wyjasniajac na rozprawie, przyznal, ze kierowal samochodem dostawczym i ze ochroniarz powiedzial mu, ze
prawdopodobnie jest pod wplywem alkoholu i ze wezwie policje. Przestraszyt sie i uciekl, dlatego, ze rano byla
u niego pod klatka schodowa policja i dzwonila do niego na domofon, w zwigzku z tym obawial sie, Ze zostanie
doprowadzony do odbycia zastepczej kary pozbawienia wolno$ci za niezaplacong grzywne z mandate karnego. Przed
ucieczka przekazal koledze kluczyki do samochodu i powiedzial mu, zeby zalatwil wszystkie formalno$ci, a nastepnie
oddalil sie z tego miejsca. Okolo 15 minut potem wypil dwa mocne piwa. Co prawda, zdawal sobie sprawe z tego,
Ze ciazy na nim podejrzenie prowadzenia samochodu w stanie nietrzeZwoSci i Ze moze by¢ szukany, ale nie potrafi
wyjasnié, dlaczego wypil te dwa piwa. Po jakich$§ dwdch godzinach wrbcil na portiernie, gdy D. do niego zadzwonil, ze



wszystko zalatwione. Nagle zjawila sie policja i zabrali go do budynku ochrony, gdzie przebadali go na alkomacie. Nie
wiem tez na jakiej podstawie przy przyjezdzie ochroniarz podejrzewal go, ze jest w stanie nietrzezwoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Czynu z art. 178a § 4 kk dopuszcza sie sprawca przestepstwa z art. 178a § 1 kk - tzn. osoba, ktéra prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego — ktory byt ponadto wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za przestepstwo okre$lone w art. 173, 174, 177 lub art.
355 § 2 popelnione w stanie nietrzezZwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego
w § 1 przepisu art. 178a w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w
zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.

Charakterystyczne dla przepisu art. 178a § 4 kk jest to, ze przepis ten nie funkcjonuje samodzielnie, odwoluje
sie do zestawu znamion przestepstwa wyrazonych w typie podstawowym (art. 178a § 1), nastepnie przez dodanie
dodatkowego znamienia tworzy w przepisie art. 178a § 4 kk typ kwalifikowany przestepstwa, zagrozony surowszg
odpowiedzialno$cig karna. Owa komplementarnoé¢ typu kwalifikowanego sprawia jednak, ze dla oddania catos$ci
znamion przestepstwa konieczne jest odwolanie sie w kwalifikacji prawnej do typu podstawowego, gdyz w typie
podstawowym zawarta jest zdecydowana wiekszo$¢ znamion czynu zabronionego z art. 178a § 4 kk. W zwiazku z tym,
pelna i prawidlowa kwalifikacja prawna czynu z art. 178a § 4 kk jest kwalifikacja prawna czynu z art. 178a § 4 kk w zw.
z art. 178a § 1 Kk, przy czym podstawg wymiaru kary jest wylgcznie przepis typu kwalifikowanego (art. 178a § 4 kk),
przewidujacy surowsza odpowiedzialno$é karna, niz przepis typu podstawowego.

W S$wietle powolanego wyzej a przeprowadzonego na rozprawie materialu dowodowego, pomimo zaprzeczen ze
strony oskarzonego, nie ulega zdaniem Sadu watpliwo$ci, iz swoim zachowaniem K. T. w pelni zrealizowal znamiona
zachowania z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1 kk, polegajacego na prowadzeniu na drodze publicznej pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoSci, w sytuacji, gdy w przeszlo$ci za takie przestepstwo byt juz karany.

Zadnych watpliwoéci nie budzi fakt, ze w dniu 9.09.2013 r. o godzinach 14:27, 14:44 i 14:59 oskarzony zostal poddany
na alkosensorze trzykrotnemu badaniu na zawarto$é alkoholu, odpowiednio z wynikami o, 71 mg/l; 0, 68 mg/l
oraz 0, 71 mg/1 zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu. Swiadczy o tym dobitnie protokét z tych badan, a
dolaczone na k. 7 Swiadectwo zlegalizacji urzadzenia pomiarowego po$wiadcza, ze badan dokonano w pelni sprawnym
urzadzeniem.

Nie dajac wiary zaprzeczeniom oskarzonego, ze alkohol spozyl dopiero po ucieczce, Sad oparl sie przede wszystkim
na konsekwentnych, sp6jnych i wzajemnie sie uzupekiajacych zeznaniach ochroniarzy W. S. (1) i P. G., oraz kolegi
oskarzonego, D. O.. W ich §wietle wyja$nienia oskarzonego oceni¢ nalezy jako nielogiczne. Sam oskarzony przyznal, ze
zostal poinformowany przez ochroniarza, ze poczuto od niego won alkoholu, i Ze zostanie wezwana policja. Wiedzial
zatem, Ze cigzy na nim podejrzenie kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzeZwosci, i w przypadku
ucieczki bedzie poszukiwany przez policje. W tym miejscu nalezy tez uwypuklié, ze oskarzony mimo 30 roku zycia jest
juz do$wiadczonym kierowca, gdyz posiada prawo jazdy i prowadzi samochody mechaniczne juz od 17 roku zycia. W
tym Swietle, nawet zakladajac, ze oskarzony mial inny motyw ucieczki, niz bycie pod wplywem alkoholu, to, zdaniem
Sadu, zdajac sobie sprawe, ze bedzie poszukiwany pod tym podejrzeniem, gdyby byt trzezwy, to oskarzony nigdy nie
spozytby alkoholu po ucieczce. Sam w sobie znaczacy jest réwniez fakt, ze oskarzony uciekt, pozostawiajac powierzony
mu przez pracodawce samochdd, w sytuacji gdy jego kolega nie mogt prowadzié tego samochodu; ostatecznie
samochod zostal przeparkowany p6zniej w inne miejsce przez jednego z pracownikow odbiorcy blachodachowek.

Dolaczony do akt na karcie 25 odpis uprzednio wydanego przez Sad Rejonowy w Opolu wyroku skazujgcego za
przestepstwo z art. 178a § 1 kk, uzupelnionymi danymi wynikajacymi z karty karnej (k.14) wskazuja rowniez w sposéb
niewatpliwy na zasadno$é przyjecia wobec oskarzonego kwalifikacji prawnej przepisu art. 178a § 4 kk w zw. z art.
178a § 1 kk. Majac na uwadze, Ze orzeczona tym wyrokiem kare grzywny wykonano dopiero w dniu 17.12.2010 1. ,
przy brzmieniu przepisu art. 107 § 4 kk uzna¢ nalezy, ze w dacie orzekania w niniejszej sprawie wyrok ten nie ulegl



jeszcze zatarciu. Przyjmuje sie bowiem, ze w razie wymierzenia grzywny niesamoistnej obok kary pozbawienia lub
ograniczenia wolnoSci do zatarcia skazania z mocy prawa dochodzi wraz ze ziszczeniem sie przestanek wymienionych
w art. 107 k.k., a wiec z uplywem ostatniego ze wskazanych w tym przepisie terminéw (por. np. komentarz G. B. do
art. 107 kk).

7Z uwagi na powyzsze rozwazania uznal Sad oskarzonego za winnego zarzuconego mu czynu, stanowigcego
przestepstwo z art. 178a § 4 kk wzw. z art. 178a § 1 kk i wymierzyl mu Sad za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 kk kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 4 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby, zobowiazujac go w tym okresie do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu.

Wymierzajac te kare, Sad wzial pod uwage bardzo duza spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonemu,
charakteryzujacego sie nie tylko prowadzeniem przez oskarzonego pojazdu mechanicznego w stanie dosy¢ duzej
nietrzezwoSci (rownowaznik 1, 42 promila) i narazeniem na niebezpieczenstwo takze innych uczestnikow ruchu, ale
réwniez narazeniem co najmniej zdrowia przewozonego w samochodzie w charakterze pasazera D. O., nagminno$§é
tego typu przestepstw na terenie powiatu kedzierzynsko- (...) i calego kraju, uprzednig karalno$¢ oskarzonego za
przestepstwo umy$lne przestepstwo podobne.

Uznal Sad, iz brak jest podstaw do wymierzenia bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony byl karany
tylko jednokrotnie, co prawda za umyslne przestepstwo podobne z art. 178a § 1 kk , ale tez wyrok ten byl wydany
ponad 5 lat temu, w zwigzku z czym nalezy przyja¢, ze w tym okresie oskarzony przestrzegal porzadku prawnego.
W tych okoliczno$ciach, w opinii Sadu, kara pozbawienia wolno$ci, wymierzona oskarzonemu z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, uwzgledniajac przy tym wskazany wyzej bardzo duzy stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oskarzonego, rbwnoczesnie realizuje wobec oskarzonego cele zapobiegawcze i wychowawecze, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomoS$ci prawnej spoleczenstwa, tym bardziej, ze na oskarzonego w okresie proby
nalozono obowiazek probacyjny powstrzymania sie od naduzywania alkoholu.

Bardzo duzy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, duza zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu,
nagminno$¢é tego typu przestepstw na terenie powiatu kedzierzynsko- (...) i calego kraju, oraz omoéwione wyzej
okoliczno$ci samego czynu, legly réwniez u podstaw orzeczenia wobec oskarzonego Srodkéw karnych : zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2lat, oraz $wiadczenia pienieznego w kwocie 100 ztotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, Sad zaliczyl okres dotychczasowego zatrzymania prawa jazdy
kategorii (...), C, (...)i (...) od 9.09.2013 r. do 8.05.2014 .

O kosztach orzekl Sad na podstawie art. 627 kpki art. 2 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych, zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 460 zlotych, w tym oplate w
kwocie 120 zlotych.



