Sygn. akt: I C 226/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwcea 2017 roku

Sad Rejonowy w Brzegu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Bogustawa Turek
Protokolant: sekr. sadowy Joanna Gregorasz-Dziak

po rozpoznaniu w dniu 06 czerwca 2017 roku w Brzegu
sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$§éuczynienie i rente

1. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powddki K. S. kwote 56 750,00z} ( piecdziesigt szes¢ tysiecy
siedemset piec¢dziesigt zlotych 00/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 30.01.2017r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalej czeéci postepowanie umarza,
3. powddztwo o rente oddala,

4. rozstrzyga o kosztach procesu co do zasady i orzeka o obowigzku zwrotu powddce przez strone pozwana kosztow
procesu w 0,83 czeSciach, pozostawiajac ich szczegbdlowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu.

Na oryginale wlasciwy podpis

Sygn. akt IC 12/16

UZASADNIENIE

Powodka K. S. wniosta przeciwko (...) S.A. wW. o zasadzenie kwoty 60000,00z} tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30.01.2017r. do dnia zaplaty, renty tytulem zwiekszonych potrzeb
PO 1000,00z} miesiecznie poczawszy od 15.12.2016r., a takze zazadala kosztow procesu. Nastepnie pismem z 12 maja
2017r. ograniczyla swoje zadanie zado$c¢uczynienia do kwoty 56 750,00zl

W uzasadnieniu pozwu podala, iz w dniu 15 grudnia 2016r. uleglta wypadkowi drogowemu przechodzac przez przejscie
dla pieszych, gdzie zostala potrgcona. W wyniku tego wypadku powddka doznala sthuczen glowy, zlamania kosci
promieniowej prawej, ztamania miednicy z przemieszczeniem odlamoéw kostnych oraz stluczenia podudzia., ktory
w znacznym stopniu ograniczyt jej funkcjonowanie. Do 23 grudnia 2016r. przebywala w szpitalu, a po powrocie do
domu wymagala catkowitej opieki. Przed wypadkiem byla osoba samodzielng. Strona pozwana wyplacila powodce
7000,00z} zado§éuczynienia.



W odpowiedzi na pozew pozwane towarzystwo ubezpieczen wnioslo o oddalenie powodztwa w caloéci, zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, iz w dniu zdarzenia wiazala go umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego, zawarta z wlascicielem pojazdu, jak réwniez i to, ze odmowil powodce wyplaty
zado$Cuczynienia ponad kwoty 7 000,00z}. Stwierdzil, iz kwota dochodzona przez powoddke jest wygbdrowana,
nieadekwatna do zakresu doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, pozbawiona cech obiektywizmu.

Sad ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 grudnia 2016r. powodka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu. Powodka przechodzila przez przejécie dla
pieszych, kiedy pojazd kierowcy, w dacie wypadku objetego ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej zawartym z
pozwanym zakladem ubezpieczen, potraci powodke, ktora upadla i doznala sthuczenia glowy, wstrza$nienia moézgu,
rany thuczonej okolicy czolowej lewej, stluczenia brody, zlamania kosci promieniowej prawej, ztamania wyrostka
rylcowatego koéci lokciowej prawej, zlamania miednicy z przemieszczeniem odlamoéw kostnych w tym obu kosci
lonowych i kulszowych oraz koSci krzyzowej, sthuczenia podudzia lewego. W szpitalu przebywala do 23 grudnia 2016r.,
podczas tego pobytu i pézniej bedac juz w domu pozostawala praktycznie bez kontaktu z uwagi na silne $rodki
przeciwbdlowe przez okres okolo miesigca. Usiadla po raz pierwszy dopiero po okolo 5 tygodniach od wypadku. W
dalszej kolejnos$ci przeszla rehabilitacje. Towarzyszacy jej bol uniemozliwial codzienne funkcjonowanie zmuszajac
powddke do korzystania z pomocy 0s6b trzecich. Znacznie tez pogorszylo sie jej samopoczucie psychiczne, poniewaz
przed wypadkiem byla samodzielng i aktywna kobietg, na ktérej pomoc mogla liczy¢ jej rodzina. Czula sie potrzebna
izaradna.

Mimo rehabilitacji zycie powodki nie powrdcito do stanu sprzed wypadku.
Strona pozwana wyplacila powodce 7000,00z} zado$¢uczynienia.

Dowdd: z akt szkody, dokumentacji medycznej — k.7, 27-41,

z zeznan Swiadkow — k. 127-128

z przestuchania powodki — k. 128.

Powodka w wyniku wypadku w ocenie bieglych chirurga ortopedy i neurologa odniosla trwaly uszczerbek na zdrowiu.
Biegli w oparciu o przestanki wynikajace z doswiadczenia klinicznego ocenili trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki na
15%. Wskazali rowniez, ze wskazane jest szybkie uruchomienie powddki z uwagi na niebezpieczenstwo narastajacych
niewydolno$ci krazeniowo-oddechowych oraz sprzyjanie wygajaniu sie odlezyn. Podniesli brak potrzeby dalszego
intensywnego opiekowania sie powddka.

Dowdd: z opinii bieglych — k.82-88, 117-118.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie jest uzasadnione w czesci dotyczacej zadania zadoécuczynienia.

Po przeanalizowaniu zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci dokumentéw, opinii bieglych, a takze
wystuchaniu $wiadkéw i powddki, Sad doszedl do przekonania, ze jej zadanie co do zasady nie budzi zadnych
watpliwos$ci.

Co do zasady, ze strona pozwana wystepuje w niniejszym postepowaniu jako pozwany, nie byto przedmiotem rozwazan
jako okoliczno$¢ bezsporna .



Pozostala do oceny kwestia wysoko$ci zadania, ktére w ocenie Sadu — nie jest wygérowane. Sad skupil sie w swych
rozwazaniach glownie na kwestii wysokosci zado$cuczynienia i jego odpowiednioSci do doznanych przez powodke
krzywd z tego wzgledu, ze wszystkie inne okoliczno$ci dotyczace faktu, ze zdarzenie wywolujace szkode mialo miejsce,
zostaly wyczerpujaco udowodnione przez powodke i nie zostalo zakwestionowane przez pozwanego.

Zgodnie z trescig art. 444 k.c. i 445 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W takich wypadkach sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Przewidziane w art. 445 § 1 k.c. zadoSCuczynienie pieniezne za doznang krzywde ma na celu naprawienie - przez
rekompensate pieniezna - szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych.
W ten spos6b przejawia sie aprobowany w orzecznictwie kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia pienieznego. O
rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia powinien zatem w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien
cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$§é nastepstw i inne okolicznosci,
ktorych nie spos6b wymienié wyczerpujaco.

Ocena kryteriow decydujacych o wysokoéci zadoécuczynienia zalezy od okolicznoéci konkretnej sprawy. Wszelkie
dolegliwo$ci fizyczne i psychiczne maja charakter subiektywny i tylko sam zainteresowany moze je zrelacjonowac.
Podlegaja one weryfikacji z uwzglednieniem wiedzy medycznej i zasad doswiadczenia zyciowego, nie mozna jednak
ich deprecjonowac tylko dlatego, ze sg wynikiem subiektywnego poczucia krzywdy.

W odniesieniu do zado$¢uczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna musi byé rozumiana
szeroko, albowiem obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego. W piSmiennictwie
zasadnie podnosi sie, ze wysoko$¢ zadoécuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne.

Przyjmowane jest w orzecznictwie zapatrywanie, zgodnie z ktérym przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego
wysoko$é zado§éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Sad podziela stanowisko wyrazone wielokrotnie przez Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach wydawanych w tym
przedmiocie, ze uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie "sumy odpowiedniej" cho¢ ma charakter niedookre$lony, tym niemniej
w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezaloby kierowa¢ sie przy ustalaniu wysokoS$ci zadoSéuczynienia,
a mianowicie to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawiaé odczuwalng warto$c
ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoSciag nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze "warto$¢
odpowiednia" to warto$§¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowe;j
spoleczenstwa. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko$¢ zado$éuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego
— tak fizyczne jak i psychiczne — ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie
materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado§éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia,
jaka konkretnie kwota jest "odpowiednia" z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie
moze to by¢ uznanie dowolne.

Zasada umiarkowanej wysoko$ci zado$éuczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich
bezcennych wartosci, jak zdrowie czy integralno$é cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreslenie tej wysokosci,
jak i kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i
sytuacja zyciowa, w ktorej sie znalazl, zwlaszcza, Ze mamy do czynienia w niniejszej sprawie z 83-letnia kobieta, ktora
przed wypadkiem byla samodzielna, energiczna, pomagala swojej rodzinie, czula sie potrzebna i aktywna, a wypadek
aktywno$¢ te ograniczyl a nawet — przynajmniej na razie w pewnym zakresie - wykluczyt.



Sad uznal, iz takim odpowiednim zado$¢uczynieniem bedzie kwota 60 000,00z}, a przyznane przez strone pozwana
zado$éuczynienie w wysoko$ci 7 000,00zt uznal za niewystarczajace i z pewnosScia nieodczuwalne dla powodki i nie
przynoszace jej rownowagi emocjonalnej, naruszonej przez doznane cierpienia fizyczne i psychiczne.

Niezasadnym i oderwanym od rzeczywisto$ci jest twierdzenie pozwanego, ktéry uwaza, ze powddka wyolbrzymia
krzywdy psychiczne. Poczucie krzywdy u osoby, ktora wiodla niczym niezakl6cone zycie, a w wyniku wypadku jej
uwaga zostala zdecydowanie skupiona wokoél towarzyszacego jej bolu oraz staran o przywrodcenie stanu zdrowia
sprzed wypadku, jest niewatpliwie ogromne i cho¢ oceniane przez strone pozwang jako subiektywna reakcja, to nie
moze zmierza¢ do deprecjonowania tych odczué. Na podkreslenie zastluguje okolicznoé¢, ze powddka przez bardzo
dlugi okres czasu byla calkowicie przykuta do l6zka, wymagala calkowitej opieki osob trzecich, a przebyte zdarzenie
pozostawilo w powddce poczucie krzywdy, wytracilo ja zupelie z dotychczasowego trybu zycia. Nie bez znaczenia
jest rowniez okolicznoéc, ze powddka jest osoba w podeszlym wieku, ktorej -towarzyszace w zwiazku z wiekiem-
dolegliwo$ci, zostaly z pewnoscia spotegowane.

Opinia bieglych, ktorzy ocenili wysokoé¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu na 15%, jest dla sadu jedynie dowodem
pomocnym dla oceny wysoko$ci zado$¢uczynienia, natomiast rozmiar cierpien powddki oraz czas ich trwania byt dla
sadu podstawowym czynnikiem uzasadniajacym przychylenie sie do zadania zgloszonego w pozwie.

Jedli chodzi o drugie z zadan powodki, tj. zadanie zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych kosztow utrzymania, to w
ocenie sadu jest ono nieuzasadnione.

Podstawy prawne zadania przez poszkodowanego zaplaty przez sprawce albo jego ubezpieczyciela renty okreslone sa
w art. 444 § 2 k.c. Jezeli poszkodowany utracil caltkowicie lub czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od zobowiazanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty". Roszczenie o rente przystluguje zatem poszkodowanemu, jezeli — jak
wskazuje w pozwie powddka - jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby. Przypadek ten dotyczy mozliwoséci dochodzenia tzw.
renty na zwiekszone potrzeby, ktéra stanowi szkode przyszla wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na
prowadzenie stalego leczenia, wykonywania zabieg6w, przeprowadzania kuracji i rehabilitacji dla osiagniecia poprawy
lub zapobiezenia pogorszeniu sie stanu zdrowia poszkodowanego, specjalnego odzywiania, sprawowania opieki ze
strony o0s6b trzecich, itp.

Jak podkreslit SN juz w wyroku z dnia 19 wrzeénia 1967 r. (sygn. akt I PR 285/67, OSNCP 1968, nr 3, poz. 55),
roszczenie o rente z tytulu zwiekszonych potrzeb poszkodowanego jest roszczeniem samodzielnym, odrebnym od
roszczenia o zadoSéuczynienie za doznang krzywde i powinno by¢ uwzgledniane niezaleznie od tego drugiego.

W doktrynie nastepstwa deliktu, tzn. czasowa lub czeSciowa niezdolno$¢ do pracy zarobkowej poszkodowanego,
zwiekszenie sie jego potrzeb lub tez zmniejszenie sie jego widokdw powodzenia na przyszlo§é powinny miec¢ charakter
trwaly, co nie oznacza Ze nieodwracalny. Podobnie analogicznie wskazuje rowniez orzecznictwo sadowe, wskazujac,
iz trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest warunkiem powstania prawa do renty. Sad Najwyzszy
wskazal, iz: ,Renta ma za zadanie naprawienie tylko takich szkod, ktore nastapia w blizszej lub dalszej przyszloSci
(utrata przyszlych zarobkéw, utrata widokéw powodzenia w przyszlosci, niezaspokojenie przyszlych zwiekszonych
potrzeb). Jest to wynikiem tego, ze szkoda, ktéra ma wynagrodzi¢ renta, bedac konsekwencja trwalych skutkéw
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, ma charakter szkody ciaglej, ktora narasta sukcesywnie z uplywem czasu".
Podobnie wskazal SN w wyroku z dnia 22 czerwca 2005 r. (sygn. akt III CK 392/04, LEX nr 177203): ,Kazda z
wymienionych okoliczno$ci moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasgdzenia renty. Warunkiem powstania prawa do
renty jest trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia".

Renta przewidziana w art. 444 k.c. nie ma charakteru alimentacyjnego, lecz wylacznie odszkodowawczy i przestanka
jej ustalenia nie moze by¢ koszt utrzymania osoby poszkodowanej, ale wylacznie odszkodowanie za utrate zdolnoéci
do pracy (za utrate zarobkow) oraz odszkodowanie za zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego na skutek wyrzadzenia
mu szkody na zdrowiu (tak SN w wyroku z dnia 20 grudnia 1977 r., sygn. akt IV CR 486/77, LEX nr 8042). Przy czym,



co jest istotne, przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od
wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z
tego tytutu, wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb poszkodowanego jako nastepstwo czynu niedozwolonego.
Jak wskazal SN w wyroku z dnia 22 czerwca 2005 r. (sygn. akt III CK 392/04, LEX nr 177203), w sytuacji kiedy
podstawa zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w przyszltych
powtarzajacych sie stalych wydatkach obejmujacych miedzy innymi konieczng opieke, rehabilitacje, pielegnacje, to w
takim przypadku wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych
nastepstwo czynu niedozwolonego. Oparte na tej podstawie roszczenie poszkodowanego nie ma charakteru roszczenia
regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia szkody. Poszkodowany moze bowiem aktualnie nie
dysponowa¢ na razie odpowiednimi $érodkami finansowymi na dokonanie wydatkow, ktére jednak sa konieczne.
Reasumujac, zgodnie z przepisem art. 444 § 2 k.c. renta z tytulu zwiekszonych potrzeb nalezy sie poszkodowanemu bez
wzgledu na to, czy rzeczywiscie ponosi on wydatki na takie cele jak przykladowo: zapewnienie opieki, pokrycie kosztéw
przejazdu, stalych kosztow leczenia, lepszego odzywiania, itp. Wystarczy ustalenie tych potrzeb jako nastepstwo czynu
niedozwolonego. Dlatego tez nie mozna uzaleznia¢ zasadzenia renty od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby
faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Wypadek drogowy, w wyniku ktérego osoby poszkodowane
doznaja obrazen ciala w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia powoduje skutek w postaci
koniecznoSci podjecia dzialan przez poszkodowanego w celu leczenia, badz tez zminimalizowania lub wyeliminowania
doznanego uszczerbku na zdrowiu (np. podjecie rehabilitacji, zapewnienie niezbednej opieki $wiadczonej na
rzecz poszkodowanego), ktore okreSlone sa w omawianym przepisie zwiekszonymi potrzebami poszkodowanego.
Realizacja wszystkich potrzeb powoduje po stronie poszkodowanego konieczno$¢ poniesienia kosztow, a zatem
szkode majatkowa, ktéra zobowigzany jest pokry¢ sprawca szkody, badz tez ubezpieczyciel sprawcy szkody w ramach
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Potrzeba poniesienia okreslonych wydatkéow wystepuje w przypadku
powazniejszych urazéw zdrowotnych zazwyczaj w dluzszym horyzoncie czasowym i w konsekwencji, cotygodniowe
czy tez comiesieczne wystepowanie przez poszkodowanego do sprawcy szkody, badz tez jego ubezpieczyciela o ich
refundacje byloby nadmierna uciazliwo$cia dla poszkodowanego, ktory przeciez powinien w gléwnej mierze skupic sie
na zabiegach leczniczych. Dlatego wlasnie ustawodawca uznal, iz w analogicznych sytuacjach (konieczno$é ponoszenia
kosztow w dhuzszym okresie czasu), osobom poszkodowanym bedzie przystugiwalo roszczenie o rente na zwiekszone
potrzeby.

Przy dochodzeniu roszczen zwiazanych z renta na zwiekszone potrzeby powddka powinna wykazac, korzystajac w razie
potrzeby w gléwnej mierze z opinii lekarskich, jaki jest zakres zwiekszonych potrzeb i prawdopodobny okres w jakim
beda one wystepowaly. Zaré6wno rodzaj, jak i rozmiar zwiekszonych potrzeb poszkodowanego, jak rowniez i wysoko§é
zwigzanej z tym szkody w postaci zwiekszonych wydatkéw zalezy od indywidualnych uwarunkowan dotyczacych
sytuacji w jakiej znalazl sie poszkodowany. Wéréd rodzaju zwiekszonych potrzeb poszkodowanego, ktére moga
ujawnic sie po zaistnialym wypadku i doznanym uszczerbku na zdrowiu mozna wymienié¢ przykladowo: konieczno$é
prowadzenia stalego leczenia, zakupu lekéw, preparatéw witaminowych i masci, Srodkdéw sanitarno-higienicznych,
wykonywania zabiegow, czy tez przeprowadzania stalej rehabilitacji (np. zaje¢ na plywalni), stosowania specjalnego
odzywiania, czy tez specjalistycznej diety, sprawowania opieki ze strony osob trzecich, itp. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 26 lipca 19777 1. (sygn. akt I CR 143/77, LEX nr 7971), prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytutu
zwiekszonych potrzeb polegajacych na koniecznos$ci korzystania z opieki osoby trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze
poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie kwoty na koszty opieki, fakt zas, ze opieke nad niedoleznym na
skutek inwalidztwa poszkodowanym sprawowali jego domownicy, nie pozbawia go prawa zadania stosownej renty.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu w oparciu o opinie bieglych nalezy stwierdzi¢, ze zadanie to nalezy
uzna¢ za nieudowodnione. Biegli w swej opinii wyraznie bowiem wskazali, ze powddka nie wymaga ani specjalnej
opieki osbb trzecich, wrecz przeciwnie powinna jak najszybciej wrocié do normalnego i samodzielnego trybu zycia,
bez intensywnej opieki osob trzecich, ani dodatkowej specjalnej rehabilitacji, gdyz codzienne czynnoSci najlepiej
przywroca ja do poprzedniego stanu zdrowia, ani diety, na ktéra powddka zdawala sie wskazywac wraz ze §wiadkami.

W tych okoliczno$ciach nalezalo to zadanie oddali¢.



Zadanie powddki dotyczace zasadzenia odsetek ustawowych jest uzasadnione treécig art. 481 k.c., a orzeczenie o
kosztach procesu uzasadnia przepis art. 100 k.p.c.



