Sygn. akt IT K 915/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2021 .

Sad Rejonowy w Zlotoryi IT Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Michal Misiak

Protokolant: Malgorzata Gliwa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2021 r. w Zlotoryi
sprawy

J. D.

urodz. (...) w miejscowosci L. w Belgii
synaR.iR.zd. O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 6 sierpnia 2020 roku w Z. wojewodztwa (...), kierowat samochodem osobowym marki (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym bedgc w stanie nietrzezwoSci, majac w kolejnych badaniach I préba — 0,44
miligrama na litr alkoholu w wydychanym powietrzu, II préba — 0,66 miligrama na litr alkoholu w wydychanym
powietrzu, III proba — 1,22 promila alkoholu w wydychanym powietrzu oraz IV proba — 1,25 promila alkoholu w
wydychanym powietrzu

to jest o czyn z art. 178a8$1 kk

I uznaje oskarzonego J. D. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku,
stanowiagcego wystepek z art. 178a81 kk i za to na podstawie art. 178a§1 kk skazuje go na kare 200 (dwiescie) stawek
dziennych grzywny po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda stawka;

II na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzy) lat, a na podstawie art. 6384 kk na poczet tego Srodka karnego zalicza okres
zatrzymania prawa jazdy od 06 sierpnia 2020 r. do dnia uprawomocnienia sie wyroku;

IIT na podstawie art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysokoSci 5000 (pieé tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa koszty sadowe w wysokosci 70 zlotych i wymierza mu oplate w kwocie 400 zlotych.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 915/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J.D.

Czyn przypisany
oskarzonemu opisany jest
w czeSci wstepnej wyroku z
dnia 12 maja 2021 .

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty




W dniu 06 sierpnia 2020
r. J. D. w Z. na ulicy
(...) kierowal samochodem
T. (.) o nr rej 1 -
(...)476, bedac w stanie
nietrzezwosci (I badanie o
godz. 10:35 - 0,44 mg/l,
IT badanie o godz. 10:54
- 0,55 mg/1, III badanie o
godz. 10:57 - 1,22 promila,
IV badanie o godz. 11.06
- 1,25 promila alkoholu w
wydychanym powietrzu).

J. D. ma obecnie 69
lat, ma on wyksztalcenie
wyzsze, z zawodu jest
technikiem zywnosci, jest
na emeryturze, ktorej
miesieczna wysoko$¢ to
1200 euro netto, jest
zonaty, ma troje dorostych
dzieci, jest obywatelem
Belgii, nie byl karany, nie
leczyt sie psychiatrycznie
ani odwykowo.

Zna obowiazujgce w Polsce
normy dotyczace poziomu
alkoholu dopuszczalnego
dla kierowcow.

W dniu 06 sierpnia 2020
r. zostalo mu zatrzymane
prawo jazdy.

wyjasnienia oskarzonego

protokdl badania stanu | 2
trzezwosci
zapytanie o karalno$é 16, 46

akta sprawy II K 242/18

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1..Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Sad dal
oskarzonemu w

wiare

tym
ktorym
przyznal sie do
popelnienia  zrzucanego
mu czynu. Watpliwosci
budzila podawana przez
niego ilo§¢ spozytego
alkoholu, takiej wersji
przecza wyniki badania
stezenia alkoholu.
Ponadto, sad nie dal
wiary co do tlumaczen
oskarzonego o tym, iz
mial zapomnie¢, ze jest
przepisy
belgijskie maja pozwalaé
na jazde po wypiciu
piwa. Oskarzony mial

zakresie, w

w Polsce, a

Swiadomosé
obowigzujacych w Polsce
przepiséw prawnych, na co




jasno wskazuje sprawa II K
242/18.

protokdl badania stanu
trzezwosSci

Dowdd ten nie budzil
zadnych watpliwosci.

zapytanie o karalno§é

Sad za
dokument

miarodajny
uznal ten,
z ktérego wynikalo, iz

oskarzony nie byt karany.

akta sprawy II K 242/18

Jakkolwiek
zatarcie skazania,
"wymazanie" z  Kkarty
karnej wyroku warunkowo
umarzajacego

postepowanie, to ta
instytucja, przekreslajac
skutki prawne orzeczenia,
nie podwaza samej sfery
faktycznej
tej sprawy  wynikalo,
ze oskarzonemu znane

nastgpito

zdarzenia, z

byly obowiazujace Polsce
normy prawne w zakresie
dopuszczalnego stezenia
alkoholu w organizmie
kierujacego samochodem.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I J.D.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zaproponowana przez
oskarzyciela publicznego
kwalifikacja prawna
zachowania oskarzonego
nie  budzita  zadnych
watpliwosci. Zgodnie

bowiem z art. 178a81 KKk,
kto znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci  prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolnosci
do lat dwoch. Zachowanie
oskarzonego niewatpliwie
wypekilo
opisane w tym przepisie
prawnym,.

znamiona

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

J.D. I Wymierzajac
oskarzonemu kare, sad
wzial pod uwage

przede wszystkim stopien
winy i spolecznej
szkodliwosci czynu, ktore
uznal za sytuujace sie




na poziomie S$rednim,
przekraczajacym jednak
stopien braku znacznoci,
co nie pozwalalo na
zastosowanie  instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania. Poziom
alkoholu w organizmie
oskarzonego bylo bowiem
do$¢ wysoki, przekraczal
wyraznie dozwolong
norme 0,5 promila (i to
rozumiang jako granica
miedzy wykroczeniem a
przestepstwem). Ponadto,
oskarzony prowadzit
pojazd w ruchu miejskim,
w  porze normalnego
natezenia ruchu. Sad
uwzglednit rowniez
potrzeby prewencji
indywidualnej, istotne
w sytuacji oskarzonego,
ktory zdaje sie umniejszaé
szkodliwo§é tego rodzaju
wystepkow, a  takze

wzgledy prewencji
ogolnej.
Majac na uwadze

powyzsze, sad uznal za
sprawiedliwg kare 200
stawek dziennych po 20
zlotych kazda stawka
(wysoko§¢ stawki sad
dostosowal do wysokoSci
miesiecznych  dochodow
oskarzonego).

J.D.

II

Sad mial obowigzek orzec
Srodek karny zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na okres
od 3 do 15 lat. Majac
na uwadze wymienione
kwantyfikatory wymiaru
kary oraz wiek
oskarzonego, w ktéorym
naturalne staja sie




schorzenia, wymagajace
dostepu do lekarza, w tym
z wykorzystaniem auta,
sad uznal, ze wystarczajace
bedzie okreSlenie czasu
trwania tego $rodka na
minimalnym dozwolonym
poziomie, tj. 3 lat. Przy
poczet tego
srodka karnego nalezalo
zaliczy¢ okres zatrzymania
prawa jazdy od 06 sierpnia
2020T.

czym na

J.D.

III

Sad mial obowiazek orzec
$wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarnej w
wysokoSci od 5 do 60
tysiecy zlotych. W ocenie
sadu, wystarczajace (po
uwzglednieniu represyjnej
roli kary i
prowadzenia

oraz

zakazu
pojazdow)
byto okreslenie wysoko$ci
tego
minimalnym dozwolonym
poziomie.

Swiadczenia na

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji  przez

innych
uzasadnienia, w

takiej
stron¢

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Majac na uwadze stabilng
sytuacje materialng
oskarzonego, brak bylo
podstaw do uznania, iz
nie jest on w stanie
ponies¢ kosztow sadowych
i oplaty, stad sad
obciazyl go obowigzkiem
uiszczenia tych naleznoSci.

1.Podpis




