Sygn. akt IT K 890/19

PR 1 Ds. 741.2019

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w Zlotoryi II Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Michat Misiak

Protokolant: Lukasz Smolarek

przy udziale Prokuratora
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2020 r. w Zlotoryi sprawy
M. B. (B.)

urodz. (...) w Z.

synaB.iJ.zd.G.

oskarzonego o to, ze:

I'wdniu 14 listopada 2019 roku w Z. woj. (...) kierowal samochodem osobowym marki S. o nr rej (...) w ruchu ladowym,
wbrew orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi IT Wydzial Karny w sprawie o sygnat. akt II K 442/19 z
dnia 20 wrze$nia 2019 roku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu) miesiecy
oraz orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi IT Wydzial Karny w sprawie o sygnat. akt IT K 467/19 z dnia
20 wrzeénia 2019 roku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdo6w mechanicznych na okres 6 (szeSciu) miesiecy

tj. o czyn z art. 244 kk

IT w dniu 19 listopada 2019 roku w Z. woj. (...) kierowal samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu
ladowym, wbrew orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi II Wydzial Karny w sprawie o sygnat. akt IT K
442/19 z dnia 20 wrze$nia 2019 roku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 (szeciu)
miesiecy oraz orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi II Wydzial Karny w sprawie o sygnat. akt II K
467/19 z dnia 20 wrzeénia 2019 roku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu)
miesiecy,

Y. o czyn z art. 244 kk

IIT w okresie od 16 marca 2019 roku do 2 grudnia 2019 roku z wylaczeniem okresu od 30 kwietnia 2019 roku do 6
sierpnia 2019 roku w Z. przy ul. (...) wojewddztwa (...) uchylal sie od cigzacego na nim z mocy ustawy oraz wyroku
Sadu Rejonowego w Ztotoryi o sygnaturze akt III RC 270/18 z dnia 11 lutego 201 roku obowigzku opieki przez tozenie
rat alimentacyjnych w wysokos$ci po 450,00 zlotych miesiecznie na rzecz corki W. B. oraz w wysoko$ci 500,00 zlotych
na rzecz O. B. reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego A. B., czym spowodowal powstale zaleglosci



U

alimentacyjne stanowigce rownowarto$¢ co najmniej 3 $wiadczen okresowych, narazajac tym samym maloletnich na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

tj. o czyn z art. 20981a kk

I uznaje oskarzonego M. B. za winnego popehienia zarzucanych mu czyndéw, opisanych w punktach I i IT czeéci
wstepnej wyroku, stanowigcych wystepki z art. 244 Kk, popelnione w ciagu przestepstw, opisanym w art. 9181 kk, z
tym ustaleniem, iz sygnatury akt wskazane w tych zarzutach to Il W 442/19 1 Il W 467/19 i za to na podstawie art. 244
kk w zw. z art. 9181 kk skazuje go na kare 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IT na podstawie art. 4281a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwa) lat;

IIT uznaje oskarzonego M. B. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku, z tym ustaleniem iz data wyroku w sprawie III RC 270/18 to 11 lutego 2019 roku, a okres przestepstwa trwat
od 16 marca 2019 roku do 25 lutego 2020 roku z wylgczeniem okresu od 30 kwietnia 2019 roku do 6 sierpnia 2019
roku i za to na podstawie art. 20981a kk skazuje go na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolno$ci;

IV na podstawie art. 9182 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare
laczna 1 (jeden) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

Vnapodstawie art. 62481 kpkiart. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego z kosztéw sadowych
i nie wymierza mu oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt 890/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.B Czyny przypisane
oskarzonemu opisane sg
w punktach I-III czeSci
wstepnej wyroku z dnia
26 lutego 2020 r. z
uzupelieniem zawartym
w punkcie I i III
czedci dyspozytywnej tego
wyroku.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 14 listopada 2019 | wyja$nienia oskarzonego 46-47,

r. w Z. w poblizu ulicy (...),
na drodze publicznej, M.
B. kierowal samochodem
S.onrrej (...).

W dniu 19 listopada 2019
r. w Z. na ulicy (..)
kierowal samochodem F.

(...) onrrej (...).

M. B. ma orzeczony zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na mocy
wyroku Sadu Rejonowego
w Zlotoryi w sprawach II
W 442/19 i I W 467/19,
ktéry obowiazywal go od
03 pazdziernika 2019 r.




M. B. ma obecnie 28
lat, ma wyksztalcenie
zawodowe, z zawodu
jest monterem instalacji
budowlanych, utrzymuje
sie z pracy dorywczej,
jest kawalerem, ma dwoje
dzieci, wobec ktorych jest
zobowigzany do placenia
alimentéw, nie leczyl sie
psychiatrycznie, leczyt sie
odwykowo, ale wiele lat
temu. Byl on wielokrotnie
karany, odbywal kare
pozbawienia wolno$ci.

zeznania Swiadka J. O. 12,98
protokoly ogledzin 2,3

szkic miejsca zdarzenia 6
zaSwiadczenie  Starosty | 8

(..r)

odpisy wyrokow 9,10, 18-38
karta karna 13-16

M. B. na mocy ustawy oraz
wyroku Sadu Rejonowego
w Zlotoryi z dnia 11 lutego
2019 r. w sprawie III RC
270/18 zobowiazany jest
do lozenia alimentéw na
rzecz swoich dzieci O. B. i
W. B. wlacznej kwocie 950
zlotych miesiecznie.

W okresie od 16 marca
2019 r. do 25 lutego
2020 r. (z wylaczeniem
okresu od 30 kwietnia
2019 r. do 06 sierpnia
2019 r.) M. B. nie placit w
ogole alimentow, zaleglo$c

wyjaénienia oskarzonego




przekroczyla ~ wysokos$é

trzech $wiadczen
miesiecznych. Brak
platnosci alimentoéw
narazil dzieci na

niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

zeznania Swiadka A. B.

kserokopia dokumentacji | 50-55

dotyczacej sytuacji

materialnej dzieci i

nieplacenia alimentoéw

odpis wyroku w sprawie | 56

III RC 280/17

informacja z MOPS 57, 61

opisy skrocone aktow | 62,63

urodzenia

informacja z PUP w Z. 64-74

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

1.0Cena DOWOdo6w




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia oskarzonego

Wyjasnienia oskarzonego
przyznajacego sie do winy
nie budzily watpliwosci.
Zostaly one potwierdzone
zeznaniami $wiadka J. O.,
a takze wynikami ogledzin
pojazdow.

zeznania $wiadka J. O.

Zeznania
w  pehi

Swiadka byly
wiarygodne.
Zostaly zlozone w ramach
wypehiania obowigzkow
shuzbowych, cechowaly sie
obiektywizmem.

protokoly ogledzin

Dowody te byly w pehi
wiarygodne. Ujawnienie
w pojezdzie kierowanym
przez oskarzonego odpisu
wyroku \ sprawie
wykroczeniowej

dodatkowo potwierdzalo
pelna  Swiadomo$¢ w
zakresie  obowigzywania
zakazu prowadzenia

pojazdow.

szkic miejsca zdarzenia

Dowdd ten nie budzil
watpliwosci.

za$wiadczenie  Starosty | Dow6d ten nie budzil
(..) zadnych watpliwosci.
odpisy wyrokow Dowody te nie budzily

watpliwosci.




karta karna

Dow6éd ten nie budzil
watpliwoéci.

1.1.1

wyja$nienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego,

przyznajacego sie do
winy w zakresie czynu
z art. 20981 a Kk,

nie budzily watpliwosci.
Znalazly  potwierdzenie
nie tylko w zeznaniach
$wiadka A. B., co do
sytuacji materialnej dzieci,
ale takze w dokumentacji
dotyczacej
alimentacyjnego i
niewywigzania sie z niego
przez oskarzonego.

obowigzku

zeznania Swiadka A. B.

Zeznania tego $wiadka

sad uznal za wiarygodne.

Swiadek  zrelacjonowala
rzeczywista sytuacje
materialng swoja i dzieci,
wysoko$é¢ osigganych
dochodéw, co  jasno
wskazywalo, ze  brak

alimentébw naraza je na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych 1 egzystencje
na poziomie  ponizej
minimum socjalnego.

kserokopia dokumentacji
dotyczacej sytuacji
materialnej dzieci i
nieplacenia alimentow

Dowody te nie budzily
watpliwosci,
jednoznacznie wynikato z
nich, ze oskarzony nie
placi alimentéw na dzieci,
a matka dzieci korzystala
z opieki
zwigzku z koniecznoscia
ich utrzymania.

spolecznej w

odpis wyroku w sprawie
III RC 280/17

Wiarygodnosé
dowodu nie

tego
budzila
watpliwosci.




informacja z MOPS

Jak wyzej.

skrocone  aktow

opisy
urodzenia

Jak wyzej

informacja z PUP w Z.

Jak wyzej.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I M. B
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Brak bylo watpliwoSci,
ze oskarzony, A
krotkich odstepach czasu
w  warunkach  ciagu
przestepstw y/ art.
9181  kk, dwukrotnie
naruszyt sadowy
prowadzenia  pojazdow

zakaz




mechanicznych, co
wypelnia znamiona
ustawowe z art. 244 Kkk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

I11

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Nie bylo zadnych
watpliwosci, ze oskarzony
nie placit alimentow
na dwoje swoich
dzieci, co doprowadzilo
do narazenia na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych tych dzieci.
Matka dzieci, aby
je utrzymaé, musiala
korzystaé zZ opieki
spotecznej. Sad rozszerzyl
okres trwania czynu az
do wydania wyroku, gdyz
w toku rozprawy okazalo
sie, ze oskarzony nadal
nie wypelnia obowiazku
alimentacyjnego. Doda¢
nalezy, ze oskarzony
ma mozliwosci placenia
alimentéw, jest osoba
jeszcze mloda, zdolng do
pracy, a sytuacja na
rynku pracy w okresie
popehlienia czynu byla
bardzo dobra.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.B I Wymierzajac

oskarzonemu kare, ktéra




sad mogl, przy
zastosowaniu art. 37a
kk, wymierzy¢ jako kare
grzywny, ograniczenia
wolno$ci albo pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy
do 7 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
(z uwagi na ciag
przestepstw), sad kierowat
sie  przede wszystkim
stopniem winy i spolecznej
szkodliwosci czynow,
ktére uznal za sytuujace
sie na poziomie $rednim.
Jako karygodne nalezy
oceni¢, iz oskarzony w
bardzo kroétkich odstepach
czasu naruszyt sadowe
zakazy, co $wiadczy o
jego razaco lekcewazacym
traktowaniu wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Szczegblnie, ze oskarzony
zlekcewazyl wyroki sadu
bardzo krotko po ich
wydaniu, a odpis wyroku
mial przy sobie w
trakcie popelnienia czynu
z punktu I, co nalezy
uzna¢ za razace. Sad miatl
na uwadze, ze zakazy
prowadzenia  pojazdéw
zostaly  orzeczone za
wykroczenia, a zatem
czyny zabronione lzejszej
kategorii. Wskaza¢ jednak
nalezy, ze okolicznoS$ci
naruszenia zakazow
(kolizja i  oddalenie
sie  z jej miejsca)
$wiadcza dla oskarzonego
niekorzystnie. Sad wzial
pod uwage  réwniez
wzgledy prewencji
indywidualnej, wazne z
uwagi na wielokrotna
uprzednia karalnosé
oskarzonego, a takze
wzgledy prewencji




ogolnej, nakazujgce
stanowczo podkreslaé
koniecznosé
respektowania  orzeczen
sadowych.

Z tych wzgledéw, sad
uznal za sprawiedliwg
kare dziesieciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci i
orzekl, jak w punkcie
I czeéci dyspozytywnej
wyroku.

II1

Wymierzajac
oskarzonemu kare za czyn
z art. 20981a kk, ktéra sad
mogl wymierzy¢ jako kare
grzywny, ograniczenia
wolnoéci albo pozbawienia
wolnoéci do lat 2,
wziete zostaly te same
kwantyfikatory co w
punkcie poprzednim, a
mianowicie stopien winy
i spolecznej szkodliwos$ci
czynu, ktore sad uznal
za sytuujace sie na
poziomie do$¢ znacznym,
jak  rowniez  wzgledy
prewencji. Lozenie na
utrzymanie dzieci jest
podstawowym
obowiazkiem rodzica, brak
wywigzywania sie z niego
przez  oskarzonego (i
to w kazdym aspekcie,
nie tylko finansowym,
ale osobistych staran
o ich wychowanie czy
chociazby  zaspokajania
potrzeby kontaktow z
rodzicem) ma charakter
absolutny. Oskarzony byl
juz w 2019 r. karany
za taki czyn na Kkare
grzywny i z tego skazania
nie wyciagnagl zadnych
pozytywnych wnioskow.




Z tych powoddw,
w  ocenie sadu za
jedyna sprawiedliwg kare
moze zosta¢  uznana
kara roku pozbawienia
wolnoéci, gdyz nie sposéb
wyobrazi¢  sobie  kary
wolno$ciowej w sytuacji,
gdy uprzednio orzekane
kary wolnoSciowe, a nawet
izolacyjne, nie zmienialy
zachowania oskarzonego,
nadal naruszajgcego
normy prawa karnego.

Stad, sad orzekl, jak
w  punkcie III czedci
dyspozytywnej wyroku.

II

Za czyny Z art.
244 kk sad  mial
obowigzek orzec $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na okres
od roku do lat pietnastu.

Majac na uwadze
okolicznosci,
uwzglednione przy

wymiarze kary za te
czyny, patrzac  takze
na to, iz oskarzony
popelit je dwukrotnie,
okreslenie §rodka karnego
na okres dwoch lat uznaé
nalezy za sprawiedliwe i
nie przekraczajace stopnia
winy. Z tych powodéw
sad orzekl, jak w punkcie
IT cze$ci dyspozytywnej
wyroku.

Iv

Wymierzajac kare laczna,
ktéora sad moégl orzec
w granicach od roku
do roku i dziesieciu
miesiecy pozbawienia
wolnoéci, sad zastosowatl




zasade blizsza kumulacji.
Podkresli¢ bowiem trzeba,

ze  popelnione  przez
oskarzone czyny
zabronione  skierowane

byly przeciwko zupehie
r6znym dobrom prawnym,
wynikly z zupelie innych
okoliczno$ci. Sad  nie
zastosowal zasady pelnej

kumulacji wylgcznie
dlatego, ze jedynym
lgcznikiem miedzy
czynami byl element

czasowy, zostaly one
popelnione w podobnym
czasie. Czynnik ten nie
mial jednak decydujacego
znaczenia dla wymiaru
kary lacznej, a dokonujac
calo$ciowej
zachowania oskarzonego,
sagdu  tak
wymierzona kara laczna
jest sprawiedliwa.

analizy

W  cenie

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

odnie$¢ sie
kwestii




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

sytuacje
materialng oskarzonego,

Z uwagi na

ktéory nie ma zadnych
dochodow (obecnie
odbywa kare pozbawienia
wolnoS$ci w innej sprawie,
co jednak nie mialo
miejsca na etapie
wyrokowania), sad uznal,
iz nie jest on w stanie
ponies¢ kosztow sagdowych
ani oplaty i dlatego na
podstawie art. 62481 kpk i
art. 17 ustawy o oplatach
w  sprawach  karnych
nalezalo go zwolni¢ z
obowigzku uiszczenia tych
naleznosci.

1.Podpis




