Sygn. akt I Ns 273/11

POSTANOWIENIE

Z., dnia 21 grudnia 2012 roku

Sad Rejonowy w Zlotoryi I Wydziatl Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Piotr Krawczuk

Protokolant: st. sekr. sqdowy Bozena Zielinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 grudnia 2012 roku w Z.
sprawy z wniosku P. S.

przy udziale J. S. (1) i K. H.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
postanawia:

I. zmieni¢ stwierdzenie nabycia spadku po J. S. (2) orzeczone prawomocnym postanowieniem Sagdu Rejonowego w
Zlotoryi z dnia 18 listopada 2010 roku pod sygn. akt: I Ns 505/10 i stwierdzi¢, ze spadek po J. S. (2) z domu S. zmarlej
dnia 05 wrze$nia 2008 roku w Z., ostatnio stale zamieszkalej w W. numer 18, gmina P., nabyl na podstawie testamentu
wlasnorecznego z dnia 06 sierpnia 2008 roku i wprost maz spadkodawczyni W. S. (1) w calo$ci;

II. zasadzi¢ od uczestniczki postepowania K. H. na rzecz wnioskodawcy P. S. kwote 377 zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania;

ITI. nakaza¢ uczestniczce postepowania K. H., aby uiécila na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Zlotoryi
kwote 1408,12 71 tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca P. S. w dniu 06 maja 2011 r. zlozyl wniosek o zmiane stwierdzenia nabycia spadku po J. S. (2) z domu
S. zmarlej w dniu 05 wrze$nia 2008 r., orzeczonym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zlotoryi z dnia 18 listopada
2010 r. pod sygn. akt I Ns 505/10, przez stwierdzenie, Ze spadek nabyl na podstawie testamentu w caloSci jej maz W.
S. (2). Wraz z tym zlozyl na rozprawie wniosek o obcigzenie kosztami postepowania uczestniczke K. H. i zasgdzenie
od niej kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug czterokrotno$ci stawki minimalne;j.

Z uzasadnienia wniosku wynikato, ze Sad wymienionym postanowieniem stwierdzit nabycie spadku po zmarlej przez
jej spadkobiercow ustawowych malzonka W. S. (1) oraz dzieci J. S. (1), P. S.i K. H. zdomu S. w udzialach po 1/4 czesci.
Whnioskodawca po wydaniu postanowienia odnalazl oryginal testamentu spadkodawczyni, na podstawie ktoérego
zmarla powolala do spadku w caloéci meza W. S. (1) i zlozyl testament w Sadzie celem jego otwarcia i ogloszenia.

Uczestnik postepowania J. S. (3) ostatecznie pozostawil rozstrzygniecie do uznania Sadu, a uczestniczka K. H.
domagala sie oddalenia wniosku i zasadzenia od wnioskodawcy kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego w wysokoSci czterokrotnos$ci stawki minimalne;j.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny sprawy:



W dniu 05 wrze$nia 2008 r. w Z. zmarla J. S. (2) z domu S., ostatnio stale zamieszkala w (...), gmina P.. W chwili
Smierci pozostawala w zwiazku malzeniskim z W. S. (1). Mieli troje dzieci P. S., J. S. (1) i K. H. z domu S.. Bylo
jeszcze jedno dziecko, ale zmarlo przy porodzie. Zmarta nie miala dzieci przedmalzeniskich, pozamalzenskich ani
przysposobionych. Malzonek i dzieci spadkodawczyni nie odrzucali po niej spadku, nie zrzekali sie dziedziczenia i nie
byli uznani za niegodnych do dziedziczenia.

Dowdéd: odpis skrocony aktu zgonu spadkodawczyni, odpisy aktow stanu cywilnego wnioskodawcy i uczestnikow
postepowania — k. 3 - 4 akt I Ns 505/10, zapewnienia spadkowe /k.82 odwr.-83/.

J. S. (2) pozostawila po $mierci testament, w ktérym powolala do calosci spadku meza W. S. (1). Testament byl
sporzadzony w calo$ci pismem recznym spadkodawczyni, podpisany i opatrzony przez nia data 06 sierpnia 2008 r.

Dowébd: odpis testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni w aktach I Ns 271/11 — oryginat w Kasie Sadu, opinie
biegtej sadowej E. S. /k.37-49,94-107,146/.

Testament byl przechowywany przez meza spadkodawczyni W. S. (1) i zostal w nieustalonych okolicznoéciach
skopiowany. Kopia testamentu byla przechowywana w kopercie, ktéra W. S. (1) oddal na przechowanie drugiej zonie
K. S. z wlasnym testamentem i polecil jej, by zlozyla oba testamenty w Sadzie po jego Smierci.

Dowdéd: zeznania $wiadka K. S. /k. 145-146/.

W dniu 09 wrze$nia 2010 r. K. H. zlozyla w Sadzie Rejonowym w Zlotoryi wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po
zmarlej J. S. (2). W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku uczestniczyli J. S. (1) i P. S.. Nie ujawnili istnienia
testamentu spadkodawczyni i Sad postanowieniem z dnia 18 listopada 2010 r. stwierdzil, ze prawa do spadku po
zmarlej nabyli jej spadkobiercy ustawowi: malzonek W. S. (1) oraz zstepni P. S., J. S. (1) i K. H. w udzialach po 1/4
czesci kazdy z nich. Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 09 grudnia 2010 1.

Dowdéd: akta Sadu Rejonowego w Zlotoryi, sygn. I Ns 505/10.

W dniu 30 listopada 2010 r., po $§mierci W. S. (1), jego druga zona J. S. (2) zlozyla w Sadzie Rejonowym w Zlotoryi
kopie testamentu spadkodawczyni J. S. (2) z wnioskiem o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, ktory
cofnela i Sad na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2011 r. umorzyl postepowanie. W posiedzeniu Sadu, tak jak poprzednio,
brali udzial K. H., J. S. (1) i P. S.. Byli zgodni co do tego, Ze pismo na kopii nie jest pismem zmarlej i nikt z nich nie
wiedzial by, zmarta sporzadzila testament i kto moglby go posiadac.

Dowdéd: akta Sadu Rejonowego w Zlotoryi, sygn. I Ns 700/10.

Na przelomie miesiecy lutego i marca 2011 r. P. S. odnalazl testament J. S. (2) w mieszkaniu ojca W. S. (1). Testament
byl ukryty w kasetce metalowej zlozonej w skrytce pod podloga w kuchni. Po odnalezieniu testamentu zlozyl on
wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po zmarle;j.

Dowdéd: przestuchanie wnioskodawcy /k.82 odwr.-83, 167 odwr.-168/.
W rezultacie poczynionych ustalen Sqd zwazyl, co nastepuje:

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku rolag Sadu jest ustalenie prawidlowego porzadku dziedziczenia po
zmarlym spadkodawcy (art. 677 § 1k.p.c.). Gdyby jednak okazalo sie, ze spadkobiercami sg inne osoby niz stwierdzono
to w prawomocnym postanowieniu, ustawodawca dopuscit mozliwo$¢ zmiany tego orzeczenia w szczegélnym,
przewidzianym do tego trybie, r6znym od wznowienia postepowania na zasadach og6lnych (art. 679 k.p.c.).

Przyjety przez ustawodawce tryb zmiany stwierdzenia nabycia spadku zaklada, ze wniosek taki moze zglosi¢ kazdy
zainteresowany, nie wylaczajac osoby, ktéra brata udzial w zakoficzonym prawomocnie postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku. Warunkiem jest, by dotychczasowy uczestnik powolal sie na podstawe zmiany postanowienia, ktorej



nie moégl powola¢ w tym postepowaniu, a zsamym wnioskiem wystgpit przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskat
taka mozliwo$¢ (art. 679 § 1 k.p.c.).

Whnioskodawca P. S. byt synem spadkodawczyni i bral udziat w postepowaniu o stwierdzenie nabycia po niej spadku,
w ktérym ustalono, ze prawa do spadku po niej nabyli jej spadkobiercy ustawowi. Na ten czas wnioskodawca ani zaden
z uczestnikow nie miat wiedzy o istnieniu waznego testamentu spadkodawczyni, ktory wylaczalby lub modyfikowal
ustawowy porzadek dziedziczenia (art. 926 § 2 k.c.). W kazdym razie nic innego nie wynikalo z akt tej sprawy
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Zlotoryi pod sygn. I Ns 505/10, ani akt p6Zniejszej sprawy o zmiane postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartej, zarejestrowanej pod sygn. I Ns 700/10.

Dowdd z zeznan $wiadka J. S. (2) pozwolil ustali¢, ze dysponowata ona kopia wlasnorecznego testamentu o tresci
nieznanej dzieciom spadkodawczyni, ktora W. S. (1) przekazal drugiej malzonce w zamknietej kopercie. Nie brala ona
udzialu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, a kopie tego dokumentu ujawnila dopiero po prawomocnym
zakonczeniu sprawy, w postepowaniu wszczetym z jej wniosku, a zakwalifikowanym przez Sad jako sprawa o zmiane
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po J. S. (2) (vide: akta o sygn. I Ns 700/10). Wtedy wnioskodawca i
pozostali uczestnicy mogli dowiedzie¢ sie o istnieniu testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni i jego tresci, ktora
odbiegala od ustawowego porzadku dziedziczenia, mimo, ze testament nie zostal przez Sad otwarty i ogloszony z braku
oryginalu dokumentu (art. 649 § 1 k.p.c.). Mialo to miejsce na posiedzeniu Sagdu w dniu 28 lutego 2011 r. i od tego
dnia, a nie od dnia ujawnienia oryginatlu testamentu, nalezalo liczy¢ termin z uptywem ktérego wnioskodawca uzyskat
mozliwo$¢ wzruszenia prawomocnego stwierdzenia nabycia spadku.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze kopia, czy odbitka testamentu nie jest testamentem w rozumieniu art.
941 k.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 1972 r. I CR 403/72, OSNCP 1973/3, poz. 49,
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 grudnia 1974 r. II CR 906/74, LexPolonica nr 320328). Tym niemniej fakt
sporzadzenia testamentu w przepisanej formie i jego tre§é mozna odtworzy¢ w postepowaniu o zmiane postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku takze wtedy gdy oryginal testamentu zagingl, na podstawie jego kopii, a nawet
zeznan $wiadkow (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1987 r. III CZP 25/87, OSNCP 1988/9, poz. 117,
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1992 r. III CZP 120/92, OSNCP 1993/3, poz. 26, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1999 r. II CKN 255/08, OSNC 1999/11, poz. 194, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 08 pazdziernika 2004 r. V CK 184/2004, LexPolonica nr 1631451, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20
lipca 2005 r. II CK 2/2005, Monitor Prawniczy 2005/16, poz. 779).

Wszystko wskazywalo zatem, ze tre$¢ testamentu spadkodawczyni nie byla znana uczestnikom postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku, a wnioskodawca powolal sie na podstawe zmiany postanowienia, ktérej nie mog}t
powolaé w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku i skladajac wniosek w dniu 06 maja 2011 r. zachowal roczny
termin do jego zlozenia liczony od dnia w ktérym uzyskal taka mozliwo$¢. Marginalne znaczenie, jak sie okazalo,
mialy natomiast okoliczno$ci w jakich wnioskodawca odnalaz} oryginal testamentu, istotne o tyle tylko, ze ttumaczyly
przyczyny dla ktérych testament nie zostal ujawniony przed prawomocnym zakoniczeniem sprawy o stwierdzenie
nabycia spadku.

Okolicznos$ci powyzsze zostaly dostatecznie wyjasnione w postepowaniu sgdowym w przestuchaniu wnioskodawcy,
ktéry na wniosek pelnomocnika uczestniczki zlozyl w dniu 21 grudnia 2012 r. powtérnie wyjasnienia (vide: k. 167
odwr.-168), zgodne z tym co przedstawil podczas rozprawy z dnia 23 lutego 2012 r. (k.82 odwr.). Kolejne wnioski
dowodowe o zobowiazanie wnioskodawcy do ,dostarczenia kasetki czy skrzynki w ktérej odnalazl testament, a
ponadto przeprowadzenie wizji w miejscu zamieszkania, w szczegolnoS$ci pomieszczenia gdzie zostala ona odnaleziona
(...)”, zostaly zgloszone przez nig dopiero drugim przestuchaniu wnioskodawcy (k.168 odwr.), mimo ze uczestniczka
od dawna wiedziala o okoliczno$ciach w jakich wnioskodawca wszed}l w posiadanie testamentu. Wniosek taki mogla
zlozy¢ wcze$niej, takze przez pelnomocnika, chociazby na rozprawie w dniach 17 sierpnia 2012 r. i 05 pazdziernika
2012 r., gdy skladala inne wnioski dowodowe dla wykazania miejsca przechowywania, ujawnienia i powielenia
testamentu (vide: k.140 odwr.,147). Wniosek dowodowy zgloszony na tym etapie postepowania zmierzal tylko do



przewlekloSci postepowania i Sad na podstawie art. 217 § 2 k.p.c. w pierwotnym brzmieniu w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,
postanowil o jego oddaleniu.

Podobnie spéZzniony, ale i prawnie nieistotny pozostawat wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkow Z. H. i B.
H.. Uczestniczka zglosila przed zamknieciem rozprawy wniosek o dopuszczenie dowodu z ich zeznan na okoliczno$c
sustalenia treéci rozmowy, ktéra byla przeprowadzona miedzy wnioskodawca, a uczestniczka postepowania,
informacji ktore zostaly przekazane przez wnioskodawce uczestniczce postepowania na temat testamentow i ich iloéci
oraz uzaleznienia nieujawnienia testamentu matki w przypadku wydania pokoju ktéry uczestniczka postepowania w
tym czasie remontowala” (k.168 odwr.). Zwréci¢ nalezalo uwage, ze pelnomocnik uczestniczki wyjasnila, ze nie jest w
stanie poda¢ daty takiej rozmowy, ale wiedziala, ze byl to okres zimowy 2011 r. (tamze). Nawet jesli w jakim$ stopniu
pomylila daty, dotychczasowe stanowisko uczestniczki i wyja$nienia wnioskodawcy, ktory przeczyl by w taki sposéb
szantazowal uczestniczke, wskazywaly, ze ich rozmowa miala miejsce po prawomocnym stwierdzeniu nabycia spadku,
a przed uplywem terminu do zgloszenia zagdania zmiany stwierdzenia nabycia spadku. Byl to wiec wniosek dowodowy
nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy, podlegajacy oddaleniu na podstawie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Sad zasiegnal w sprawie opinii bieglej sadowej z zakresu badan pisma recznego E. S. i zweryfikowal wszystkie
zgloszone przez uczestnicze postepowania watpliwosci co do autentycznoSci pisma spadkodawczyni skladajacego sie
na tre$é testamentu holograficznego. Sad nie widzial przy tym potrzeby powtérnego wydania opinii podstawowej przez
innego bieglego tylko dlatego, ze zlecenie jej opracowania wydala sedzia, ktéra orzekala w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku i podlegala wylgczeniu z mocy ustawy na podstawie art. 48 § 3 k.p.c. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 wrze$nia 2004 r. III CK 458/2003, LexPolonica nr 389924).

Opinia podstawowa zostala sporzadzona przez biegla sagdowa na pi$mie i odczytana na rozprawie przed sadem
orzekajacym we wlasciwym skladzie, a po zgloszeniu przez uczestniczke dodatkowych zastrzezen, uzupelniona w
takiej samej formie i wyjasniona przez biegla w ustnym przestuchaniu (k.146). W takim ksztalcie wydana opinia
miala nie tylko charakter kategoryczny, ale tez wszechstronny i nie pozostawiala dla Sadu zadnych watpliwosci, ze to
spadkodawczyni napisala w calo$ci zlozony testament, podpisala go i opatrzyla data, zgodnie z wymogami art. 949
§ 1 k.c. Na jego podstawie powolala do calo$ci spadku meza W. S. (1) w miejsce dziedziczenia opartego na ustawie,
z ktorego prawa do spadku przypadalyby w réwnych czeSciach malzonkowi spadkodawczyni i jej dzieciom (art. 931
§1k.c).

W rezultacie tego Sad na podstawie art. 679 § 3 k.p.c., zmieniajac dotychczasowe postanowienie, stwierdzil nabycie
spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym i orzekl jak w pkt I sentencji.

O kosztach postepowania Sad postanowil na 520 § 3 k.p.c. w ten sposéb, ze obciazyl uczestniczke postepowania K.
H. kosztami postepowania poniesionymi przez wnioskodawce P. S. dla obrony przed jej zarzutami. Obejmowalo ono
wynagrodzenie adwokackie w kwocie 360 zl, liczone w stawce minimalnej okreslonej w § 9 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U . 2002 r. Nr 163, poz. 1348 ze zm.)
z kosztami oplaty skarbowej w kwocie 17 zk. Sad nie uwzglednil wniosku o zasgdzenie wynagrodzenia w wysoko$ci
czterokrotno$ci stawki taryfowej, bo nie uzasadnial tego naklad pracy pelnomocnika wnioskodawcy i jego wklad w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia (§ 2 ust. 1).

Stad postanowiono, jak w pkt II sentencji.

Podobnie, kierujgc sie brzmieniem art. 113 ust.1 w zw. z art. 84 ust.2 ustawy z dnia 28 lipca 2005t 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 167, poz.1398 ze zm.), przy odpowiednim zastosowaniu art. 520 § 2 k.p.c.,
Sad nakazat uczestniczce, aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zlotoryi kwote 1408,12 zl, ktéra
stanowila nieoplacone przez uczestnikow wydatki poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa (pkt III).



