sygn. akt: I C 793/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 08 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy w Lubinie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Marek Tecza

Protokolant sekr. sadowy Justyna Lazinska

po rozpoznaniu na rozprawie 27 maja 2015 roku sprawy
z powodztwa A. K.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasagdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. K. kwote 30.000, zl (trzydziesci tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 18 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

ITI. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.540,70 zl (dwa tysiace piecset czterdziesci zlotych i
siedemdziesiat groszy) tytulem stosunkowego rozdzielenia kosztow.

sygn. akt: I C 793/14

UZASADNIENIE

Powdd A. K. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. w W. na swoja rzecz kwoty 45.000, zl z ustawowymi
odsetkami od 16 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty, przy czym na dochodzona kwote skladaly sie 35.000, z}
tytulem zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke oraz 10.000, z} tytulem doplaty do stosownego
odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 ke. Wnidsl réwniez o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2.400, zt oraz kwoty 17, z}
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze 28 pazdziernika 1998 roku w L.
na oznaczonym przej$ciu dla pieszych zostala potrgcona, przez kierujacego samochodem marki V. (...) o nr rej. (...),
zona powoda E. K.. Sprawca w chwili zdarzenia znajdowal sie pod wplywem alkoholu i zbieg}l z miejsca zdarzenia.
Powdd podal takze, ze wskutek odniesionych w powyzszym wypadku obrazen E. K. zmarla tego samego dnia w szpitalu
w L.. Uzasadnial rowniez, ze w chwili zdarzenia sprawca posiadal polise OC u strony pozwanej w zwiazku z czym
pismem z 17 lipca 2012 roku zwrdcil sie do strony pozwanej z roszczeniami o odszkodowanie i zado$éuczynienia za
$mier¢ zony, jednak pozwany ubezpieczyciel pismem z 01 pazdziernika 2013 roku odmoéwit wyplaty zado$éuczynienia
z uwagi na brak podstaw prawnych, natomiast pismem z 07 pazdziernika 2013 roku przyznal na rzecz powoda
odszkodowanie w kwocie 15.000, zl tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej po $mierci zony. Powod w zakresie
zado$éuczynienia podniosl, ze w $wietle jednolicie uksztaltowanego i utrwalonego w judykaturze Sadu Najwyzszego
stanowiska, Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmartego zadoSéuczynienie pieniezne za doznang
krzywde na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 ke, takze wtedy, gdy $mieré nastgpila przed dniem 03 sierpnia
2008 roku wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Argumentowal takze, ze po tragicznej §mierci
zony do dnia dzisiejszego odczuwa pustke, uczucie bezradnosci, brak radosci, zal, tesknote nie moze pogodzi¢ sie z



faktem jej odejécia i przynajmniej raz w tygodniu odwiedza grob swojej zony. Uzasadnial poza tym, ze wspdlnie z zong
stanowili zgodne, szczeSliwe malzenstwo, zawsze sie wzajemnie wspierali, pomagali w prowadzeniu gospodarstwa
domowego, wyjezdzali na wczasy, wycieczki, planowali wspoélnie dozy¢ godnej staroéci, jednak nagla §mier¢ jego zony
unicestwila szczesliwe zycie rodzinne. Natomiast w zakresie dochodzonego odszkodowania wskazal, ze Smier¢ zony
spowodowala takze znaczne pogorszenie jego sytuacji zyciowej, poprzez zmniejszenie dochodu na jednego czlonka
rodziny, utrate wsparcia i pomocy w rozmaitych sytuacjach zyciowych, utrate szansy na pomoc w przyszlo$ci, utrate
realnej mozliwoSci polepszenia warunkow zycia i realizacji planéw zyciowych. Argumentowal nadto, ze Smieré zony
spowodowala niekorzystne zmiany w jego sytuacji materialnej, a takze spadek jego aktywno$ci zyciowej i motywacji
— bowiem podr6zowanie i poznawanie nowych miejsc w samotno$ci bez swojej towarzyszki zycia nie mialy juz
dla niego zadnego sensu. Wedlug powoda, przyznana przez strone pozwang kwota 15.000, z} tytulem stosowanego
odszkodowania w zwiazku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej po $mierci zony jest zanizona.

Strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na jej
rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
W uzasadnieniu swojego stanowiska podala, ze spér odnosnie zado$cuczynienia dotyczy interpretacji przepisow
stanowiacych podstawe dochodzonego roszczenia. Wedlug strony pozwanej, przepisy art. 448 ke w zw. z art. 24 kc
nie moga by¢ podstawa zadoSéuczynienia z tytulu Smierci osoby najblizszej. Argumentowala réwniez, ze instytucja
zado$éuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej zostala przywrocona na grunt prawa polskiego w 2008 roku poprzez
wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 446 § 4, gdyz weze$niej nie mozna byto dochodzi¢ takiego zadoSéuczynienia
na zasadach ogolnych. Strona pozwana powolala sie na uzasadnienie projektu ustawy wprowadzajacej do kodeksu
cywilnego przepis art. 446 § 4, w ktérym byla mowa o przywrdceniu regulacji z art. 166 kodeksu zobowigzan, co
bylo motywowane potrzebg ustanowienia nowych roszczen w celu zwiekszenia ochrony ofiar wypadkéw drogowych.
Podniosta nadto, ze skoro w kodeksie cywilnym nie znajdowal sie przepis odpowiadajacy treéci art. 166 wezedniejszego
kodeksu zobowigzan, to stanowilo to wyraz jasnej woli 6wczesnego ustawodawcy, ktory w ogdle nie byt zwolennikiem
instytucji zado$c¢uczynienia z tytulu $mierci osoby najblizszej, co uleglo zmianie dopiero po wejsciu w zycie w 2008
roku art. 446 § 4 ke. W ocenie strony pozwanej, skoro przepisy sprzed 2008 roku nie przewidywaly zado$éuczynienia
dla najblizszych osoby, ktéra zmarla w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, to nie jest dopuszczalne
zasadzenie go na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 23 ke i art. 24 ke. Z ostroznoSci procesowej strona pozwana
zakwestionowala wysoko$§¢é dochodzonego $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia, uznajgc, ze jego wysoko$¢ jest
zawyzona i nieadekwatna do rozmiaru poniesionej przez powoda krzywdy. W zakresie roszczenia o odszkodowanie
strona pozwana podniosla, ze przyznane $wiadczenie z tego tytulu w kwocie 15.000, zt uwzglednia zmiane sytuacji
zyciowej powoda po $mierci zony, przy czym przy okresleniu wysokosci tego §wiadczenia istotna jest roznica miedzy
hipotetycznym stanem materialnym czlonka rodziny, gdyby osoba zmarla zyla a stanem, w jakim znalazl sie wskutek
Smierci osoby najblizszej. Argumentowala poza tym, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 kc obejmuje pogorszenie
warunkéw materialnych, a nie wylacznie cierpienia moralne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

E. K. 1963 roku zawarla zwigzek malzeniski z A. K.. Ze zwigzku mieli dwoch syndéw, stanowili zgodne i szczeSliwe
malzenistwo. Zawsze mogli na siebie liczy¢, wspierali sie i pomagali sobie w prowadzeniu gospodarstwa domowego.
Lubili spedzaé ze soba czas, wyjezdzali wspolnie na wakacje, wycieczki za miasto, w goéry i nad morze. Posiadali
dzialke, ktora lubili uprawia¢, co sprawialo im wiele satysfakcji. Planowali razem dozy¢ wspdlnej, spokojnej starosci,
wspieraé sie i wspoélnie przezwycieza¢ mogace pojawic¢ sie w przyszloSci trudnoéci. Starszy syn po osiggnieciu
pelnoletnio$ci i podjeciu pracy wyprowadzit sie od rodzicoéw, natomiast mlodszy wciaz mieszkat u rodzicow. W 1998
roku A. K. pracowal, a po osiagnieciu wieku emerytalnego otrzymywat $wiadczenie emerytalne, natomiast E. K. poza
otrzymywanym $wiadczeniem rentowym pracowatla jeszcze na poczcie.

dowod: kopia 6 fotografii k. 33-38, zeznania $wiadka J. P. k. 78—79, zeznania §wiadka P. K. k. 79, przestuchanie
powoda A. K. e-protokét z 27 maja 2015 roku k. 114—115.



W dniu 28 pazdziernika 1998 roku o godz. 17.50 na przejsciu dla pieszych E. K. zostala potracona przez prowadzacego
samochod V. (...) pod wplywem alkoholu Z. W., ktéry oddalil sie z miejsca zdarzenia. W wyniku doznanych obrazen
ciala w powyzszym wypadku E. K. zmarla tego samego dnia w szpitalu w L.. Sprawca zdarzenia w dniu 28 pazdziernika
1998 roku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A.
wW..

dowdd: odpis notatki urzedowej z 28 pazdziernika 1998 roku k. 18—19, odpis postanowienia o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglego z 16 grudnia 1998 roku k. 20—23, odpis postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z
17 grudnia 1999 roku.

W chwili $§mierci swojej zony A. K. miat 65 lat, nagla §mier¢ zony byla dla niego traumatycznym przezyciem i
silnym wstrzasem. Poczucie pustki, bol, osamotnienia i zalu spowodowalo, ze powo6d dlugo nie mogl poradzié sobie z
zaistniala sytuacja. W okresie roku po $mierci E. K. wymagal pomocy w biezacych pracach domowych, pomagaly mu w
tym siostra zmarlej zony i jej corka. Do w miare normalnego funkcjonowania powrécil dopiero po roku od zdarzenia.
Smier¢ zony byla dla niego niepowetowang stratg, A. K. utracil osobe, ktéra byla dla niego oparciem. Wycofal sie z
dotychczasowej aktywnoSci zyciowej, zrezygnowal z prowadzenia dzialki, podr6zowanie bez zony stracilo dla niego
sens. Do chwili obecnej nie moze pogodzi¢ sie ze Smiercig swojej zony, teskni za nia i przynajmniej raz w tygodniu
odwiedza jej grob. Przez caly czas od $mierci Zony zamieszkuje wspoélnie z mlodszym synem, ktory pracuje zarobkowo.

dowdd: kopia 6 fotografii k. 33-38, zeznania $wiadka J. P. k. 78—79, zeznania $wiadka P. K. k. 79, przestuchanie
powoda A. K. e-protokél z 27 maja 2015 roku k. 114—115.

Smieré zony wywarla wplyw na funkcjonowanie emocjonalne i poznawcze A. K., przyczynila sie do dlugotrwalego,
ciezkiego stresu pourazowego przejawiajacego sie silnym niepokojem, zakloceniami réwnowagi wewnetrznej,
obsesyjnymi my$lami o $mierci zony, lekami i koszmarami nocnymi. A. K. odczuwa i bedzie odczuwal w przyszlosci
skutki $émierci zony, ktéra miata i ma na niego negatywny wplyw ograniczajacy w sposéb znaczacy jego aktywno$c
zyciowa. Strata zony zaklocila jego konstruktywne mechanizmy przystosowawcze uksztaltowane wspdlnie z zona,
skutkowala i skutkuje obnizeniem samooceny, wzrostem utrzymujacych sie negatywnych emocji (tesknota, zal,
pustka, poczucie osamotnienia) w konsekwencji czego A. K. zamyka sie w sobie i przyjmuje bierna postawe
zyciowa. W jego aktualnej sytuacji zyciowej nie jest mozliwe odzyskanie przez niego pelnej sprawnosci psychicznej,
gdyz jego umiejetnosci i zdolnoSci zaradcze sa ograniczone, zona pelnila wobec niego funkcje wspomagajaco —
motywujacg, ukierunkowywala przez caly czas trwania malzenstwa jego aktywno$é. A. K. w wieku ponad 80-u lat
nie potrafi samodzielnie w pelni racjonalnie oceni¢ sytuacji i podjaé adekwatnej aktywnosci, dlatego z wysokim
prawdopodobienstwem pozostanie on bierny, zamkniety w sobie i wycofujacy sie z aktywno$ci.

dowdd: opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii k. 89—94.

Pelnomocnik A. K. w piémie z 17 lipca 2012 roku zwrécil sie do (...) S.A. w W. o wyplate na rzecz A. K. odszkodowania
izado$Cuczynienia w lacznej kwocie 80.000, zl z tytutlu znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej po $mierci zony
E. K., na podstawie art. 446 § 3 kc oraz za doznang krzywde na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 ke. (...) S A.w
W. w piSmie z 01 pazdziernika 2013 roku odmoéwil wyplaty zado$cuczynienia, argumentujac, ze w chwili Smierci E.
K. w 1998 roku nie obowigzywal jeszcze art. 446 § 4 ke, za$ art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke nie moga by¢ podstawa
roszczenia o zado$cuczynienie w przypadku Smierci osoby najblizszej. Natomiast w piSmie z 07 pazdziernika 2013
roku przyznala, na podstawie art. 446 § 3 ke, na rzecz A. K. kwote 15.000, zl tytulem pogorszenia sie jego sytuacji
zyciowej po $mierci zony.

dowdd: pismo do strony pozwanej z dnia 17 lipca 2012 roku k. 28—29, pismo strony pozwanej z 01 pazdziernika 2013
roku k. 30—31, pismo strony pozwanej z 07 pazdziernika 2013 roku k. 32.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo czeSciowo zastugiwalo na uwzglednienie. W niniejszej sprawie powod wigzal swoje roszczenia z
tytulu zado$cCuczynienia i stosownego odszkodowania z faktem $mierci swojej zony E. K. wskutek zdarzenia
komunikacyjnego z 28 pazdziernika 1998 roku spowodowanego przez kierujacego pojazdem objetym ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie umowy zawartej ze strona pozwana. Swoje roszczenie o
zado$éuczynienie wywodzil z naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej wskutek $§mierci swojej zony w
wypadku komunikacyjnym, a roszczenie o odszkodowanie ze znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej. Strona
pozwana przyznala, ze jako ubezpieczyciel w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku, co do zasady
odpowiada za skutki powyzszego zdarzenia, niemniej jednak zakwestionowala podstawe prawna dochodzonego przez
powoda roszczenia z tytulu zado$éuczynienia, natomiast w zakresie roszczenia z tytulu stosownego odszkodowania z
art. 446 § 3 ke wyplacila powodowi kwote 15.000, zl, kwestionujac zasadno$¢ przyznania wyzszej kwoty z tego tytulu.

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej w przedmiotowej sprawie mozliwe byto dochodzenie przez powoda, w oparciu
o przepisy art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke, zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobra osobistego w postaci wiezi
rodzinnej w zwigzku ze $§miercia zony w wypadku, ktora nastapila 28 pazdziernika 1998 roku, a zatem przed wejSciem
w zycie ustawy nowelizujacej Kodeks cywilny z 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2008 roku, Nr 116, poz. 731), ktéra wprowadzila przepis art. 446 § 4 kc. Zdaniem strony
pozwanej wprowadzenie tego przepisu uzasadnia twierdzenie, ze powod nie moze dochodzi¢ zado$c¢uczynienia za
Smier¢ osoby bliskiej w sytuacji, gdy $mier¢ ta nastapila przed dniem wejécia tego przepisu w zycie. Zdaniem Sadu
jednak nie mozna zgodzié¢ sie z tym pogladem, bowiem z ugruntowanego juz w tym zakresie stanowiska sadow
powszechnych i Sadu Najwyzszego wynika, ze jezeli Smieré nastapila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed
dniem wejscia w zycie powyzszego przepisu, czyli przed 03 sierpnia 2008 roku, to najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego przyshuguje, na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 24 § 1 ke, zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde
za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 14 stycznia
2010 roku, w sprawie IV CSK 307/09, Sad Najwyzszy w uchwale z 22 paZzdziernika 2010 roku, w sprawie III CZP
76/10, Sad Najwyzszy w wyroku z 11 maja 2011 roku, w sprawie I CSK 621/10, Sad Najwyzszy w wyroku z 25 maja
2011 roku, w sprawie II CSK 537/10, Sad Najwyzszy w uchwale z 13 lipca 2011 roku, w sprawie III CZP 32/11, Sad
Najwyzszy w wyroku z 15 marca 2012 roku, w sprawie I CSK 314/11, Sad Najwyzszy w wyroku z 11 lipca 2012 roku,
w sprawie IT CSK 677/11, Sad Najwyzszy w wyroku z 26 lipca 2012 roku, w sprawie I PK 18/12, Sad Najwyzszy w
uchwale z 07 listopada 2012 roku, w sprawie III CZP 67/12, Sad Najwyzszy w uchwale z 12 grudnia 2013 roku, w
sprawie III CZP 74/13 oraz Sad Najwyzszy w postanowieniu z 27 czerwca 2014 roku, w sprawie III CZP 2/14). Ze
wskazanych orzeczen jasno wynika jednolity poglad, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej przed dniem wejscia w
zycie ustawy z 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2008
roku, Nt 116, poz. 731) moglo stanowié naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlej i uzasadniac
przyznanie im zadoS$éuczynienia na podstawie art. 448 kc. Podkresli¢ nalezy, ze dobra osobiste zostaly skatalogowane
w art. 23 ke, przy czym katalog ten ma charakter otwarty w zwigzku z czym ochronie prawnej moga podlega¢ dobra
osobiste w tym przepisie niewymienione. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 14 stycznia 2010 roku, w sprawie
IV CSK 307/09, wyrazil poglad, ze ,rodzina jako zwiazek najblizszych oséb, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajaca
najczesSciej z pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa
do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie r6znego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest wszakze nie tylko
warto$cia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjne;j.
Artykut 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowiazek uwzgledniania
dobra rodziny. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilnosci,
wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialna. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i
24 ke. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr
osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 ke”. W $wietle
powyzszego ugruntowanego juz stanowiska (co wprost stwierdzit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z
27 czerwca 2014 roku, w sprawie III CZP 2/14), ktore Sad podziela, nie sposéb uzna¢ pogladu strony pozwanej, ze
roszczenie powoda nie znajduje oparcia w przepisach prawa, za uzasadniony i na tej podstawie oddali¢ powodztwo.



Nie ulega natomiast watpliwoéci, ze powod jako osoba dochodzaca zado$cuczynienia za zerwanie wiezi rodzinnej
wskutek $émierci zony jest poszkodowanym w sposéb bezposredni, w zwigzku z czym dochodzi naprawienia wlasnej
krzywdy, doznanej przez naruszenie jego wlasnego dobra osobistego w postaci niespodziewanego i naglego zerwania
wiezi rodzinnych z osoba najblizsza.

Okolicznos$cia bezsporna w przedmiotowej sprawie byt fakt, ze 28 pazdziernika 1998 roku na przejsciu dla pieszych
na ul. (...) zginela E. K. Zona powoda oraz to, ze sprawca wypadku drogowego w dacie tego zdarzenia byl ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej, a do tego byt pod
wplywem alkoholu i oddalil sie z miejsca zdarzenia. Strona pozwana nie kwestionowala odpowiedzialnoéci za skutki
zdarzenia z 28 pazdziernika 1998 roku, podnoszac zarzut braku podstawy prawnej do dochodzenia przez powoda
zado$éuczynienia i braku przestanek do podwyzszenia wyplaconego juz odszkodowania. Zgodnie z art. 822 § 1 ke przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostalta zawarta umowa ubezpieczenia. Wobec powyzszego strona pozwana
ponosi, zdaniem Sadu, odpowiedzialno$¢ wobec powoda rowniez w oparciu o przepisy art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1
ke w zakresie zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde zwigzana z utrata bliskiej osoby i zerwaniem wiezi
rodzinne;j.

Zado$cuczynienie jest szczegdlng forma naprawienia niemajatkowej szkody na osobie (krzywdy) stanowiacej
rodzaj rekompensaty pienieznej za doznane przez osobe pokrzywdzona czynem niedozwolonym cierpienia fizyczne
lub psychiczne i powinno ulatwié przezwyciezenie przez nia ujemnych przezyé psychicznych. Pomimo tego, ze
przepisy prawa nie okreslaja szczegolowo kryteriow jakimi nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysoko$ci naleznego
$wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia, to jednak w dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i doktrynie
prawa zostaly wypracowane pomocne wskazowki pozwalajace na dokonanie odpowiednich ustalen. Biorac pod
uwage niewymierny charakter szkody niemajatkowej, zado$éuczynienie stanowi swoiste wynagrodzenie osobie
poszkodowanej przezytych cierpien psychicznych i fizycznych, przy czym wysoko$é takiego $§wiadczenia powinna
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ jednakze nie nadmierna w stosunku do rozmiaru doznanej krzywdy
(wyrok Sadu Najwyzszego z 09 lutego 2000 roku, w sprawie III CKN 582/98). W przypadku wyrzadzenia
krzywdy wskutek naruszenia débr osobistych wysokoé¢ odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia powinna byc
ustalona przy uwzglednieniu rodzaju dobra, ktére zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania
doznawania, przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, a takze ujemnych przezy¢ psychicznych takiej osoby. Istotne
znaczenie ma réwniez stopien winy osoby naruszajacej dobra osobiste oraz cel, ktore zamierzala osiagnaé podejmujac
dzialania wyrzadzajace krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 roku, w sprawie I CSK 159/05).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwosci, ze Smier¢ E. K. w dniu 28 pazdziernika 1998
roku spowodowata naruszenie dobra osobistego powoda w postaci prawa do zycia w rodzinie i utrzymania tego rodzaju
wiezi rodzinnych. Sad dokonatl ustalen rozmiaru krzywdy powoda w oparciu o zeznania S§wiadkéw, przestuchanie
powoda oraz opinie bieglej sadowej z zakresu psychologii B. P.. Swiadkowie to syn, ktory z racji zamieszkiwania
z powodem posiada najszersza wiedze jesli chodzi o skutki zdarzenia z 28 pazdziernika 1998 roku dla A. K. i to z
perspektywy wielu lat, podobnie jak sgsiadka J. P. wieloletnia sasiadka i bliska znajoma malzenistwa K.. Sad uznal
zeznania §wiadkow za wiarygodne, bowiem korespondowaly ze sobg i stanowily logiczng relacje zawierajaca opis
wydarzen zwigzanych ze Smiercia Zzony powoda i jej skutkéw dla A. K.. Natomiast opinia bieglej z zakresu psychologii
nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nalezy przyznac jej pelen walor wiarygodnosci, bowiem byta jasna,
logiczna i rzeczowo przez biegla uzasadniona. Wskazaé nalezy, ze z istoty celu dowodu z opinii bieglego wynika, ze
jesli rozstrzygniecie sprawy, jak w tym przypadku, wymaga wiadomosci specjalnych, dowdd z opinii bieglego jest
konieczny. W takim przypadku Sad nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinig bieglego, jesli jest ona prawidlowa
ijesli odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale dowodowym.

Z relacji $wiadkow J. P. i P. K. oraz z przestluchania powoda, wynika ze stanowil on z zong E. K. dlugoletnie, zgodne
i szczesliwe malzenistwo. Powdd niezwykle ciezko przezyt Smieré¢ swojej zony. W jednej chwili jego dotychczasowe
zycie uleglo calkowitej destabilizacji. Za Zycia swojej zony zawsze mogt liczy¢ na jej wsparcie i pomoc, wspdlnie



uwielbiali spedzac ze sobg wolne chwile, razem wyjezdzaé¢ na wycieczki, na wakacje, mieli wspdlne zainteresowania,
uprawiali dzialke, co sprawialo im wiele satysfakcji. Co wiecej planowali wspdlna staro$é i liczyli na wzajemng pomoc
w przyszlo$ci w przezwyciezaniu pojawiajacych sie trudnoéci. Zamierzali cieszy¢ sie kazda spedzang wspoélnie chwilg.
Bez watpienia niespodziewana $mier¢ zony byta dla niego tragicznym i traumatycznym wydarzeniem, spowodowata
gleboki bdl i cierpienie, poczucie starty, pustki i bezsens zycia. Powdd nie mégt pogodzié sie ze $miercia zony, z
ktéra planowal dalszg wspdlng przyszlo§é. Bezradno$¢ wobec sytuacji przejawiala sie chocby w tym, ze w okresie
bezposrednio po $mierci E. K. w zajmowaniu sie domem pomagala powodowi i jego synowi siostra zmarlej i jej corka.
Dopiero po okolo roku po $mierci zony powod byl w stanie zajac sie samodzielnie mieszkaniem i sobg. Z opinii
bieglej sadowej z zakresu psychologii wynika natomiast, ze powod w zwiagzku ze $§miercig zony doznal dlugotrwalego,
ciezkiego stresu pourazowego, a skutki $§mierci Zony mialy i majg na niego negatywny wplyw ograniczajacy w sposb
znaczacy jego aktywno$c¢ zyciowa. Pozwany do chwili obecnej teskni za zong, a poczucie osamotnienia i zalu sprawia,
ze zamyka sie w sobie, przyjmuje bierna postawe zyciowa. Wciaz nie moze pogodzié sie z tragiczng Smiercia zony,
odwiedzajac przynajmniej raz w tygodniu jej grob.

Biorgc to wszystko pod uwage Sad, na podstawie art. 448 w zwiagzku z art. 24 § 1 ke, uznal ze kwota 30.000,
z} jest adekwatna i bedzie przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczng, a ponadto utrzymana jest w granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (tak Sad Najwyzszy w wyroku z
04 lutego 2008 roku w sprawie III KK 349/07). Kwota ta przewyzsza siedmiokrotnoéc¢ przecietnego wynagrodzenia,
ktore wedlug danych Gléwnego Urzedu Statystycznego w IV kwartale 2014 roku wyniosto 3.942,67 zt (Komunikat
Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z 10 lutego 2015 roku w sprawie przecietnego wynagrodzenia w czwartym
kwartale 2014 roku — Monitor Polski z 2015 roku, poz. 181), co uzasadnia stwierdzenie, ze jest to kwota ekonomicznie
odczuwalna dla powoda, a w konsekwencji daje podstawe do oddalenia powddztwa w pozostalym zakresie 5.000, zl.

Odnoé$nie odszkodowania dochodzonego w oparciu o przepis art. 446 § 3 ke, to nalezy wskazaé, ze strona pozwana
uznata swojg odpowiedzialno$¢ i na etapie postepowania likwidacyjnego wyplacita powodowi kwote 15.000, zt (k. 32).

Stosownie do treSci art. 446 § 3 kc, sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Przestanka roszczenia
z tego przepisu jest przynalezno$¢ do najblizszej rodziny zmarlego oraz znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej osoby
najblizszej wskutek §mierci. Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji
materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, jak tez zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktore rzutuja
na ich sytuacje materialng. Sam bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby
najblizszej nie stanowia podstawy do zadania odszkodowania na podstawie przepisu art. 446 § 3 kc. Pogorszenie
sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwosci
samej stabilizacji warunkow zyciowych lub ich realnego polepszenia. Pogorszenie sie sytuacji zyciowej musi by¢
obiektywnym i przyczynowo uzasadnionym wynikiem $§mierci osoby najblizszej, a nie wynika¢ tylko z subiektywnych
reakcji i ich zyciowych konsekwencji. Z zeznan §wiadkéw i przestuchania powoda wynika tylko, ze Zona powoda
uzyskiwala $wiadczenie rentowe i pracowala jeszcze na poczcie, a p6zniej otrzymywala §wiadczenie emerytalne. Z
zeznan $wiadkow wynika, ze za zycia E. K. sytuacja materialna rodziny byla przecietna, a po jej $mierci nie ulegla
znaczacym zmianom. Jak stwierdzil §wiadek P. K. jego mama miala nizsza emeryture od ojca i po jej Smierci musieli
ograniczy¢ wydatki, jednak nigdy nie musieli korzysta¢ z pozyczek czy kredytow albo pomocy materialnej znajomych
czy rodziny. Potwierdzila to rowniez §wiadek J. P., ktoéra przyznala, ze sytuacja materialna sasiadow pogorszyla sie,
ale nie bylo to radykalne pogorszenie i nie zwracali sie do niej o pozyczki. Znaczny uplyw czasu od $mierci E. K.
wskazuje, ze sytuacja materialna powoda pozostala w zasadzie niepogorszona i nie mozna moéwié tu o radykalnym jej
pogorszeniu. Ponadto majgc na uwadze ze E. K. otrzymywala §wiadczenie emerytalne w kwocie nizszej niz powdd, a
przed $miercia jej aktywnos$¢ ograniczala sie do zajmowania sie domem i dzialka, to brak jest przestanek do uznania,
ze gdyby zyla doszloby z kolei do realnego polepszenia warunkow zyciowych jej i powoda. Obaj synowie byli juz doro$li
i aktywni zawodowo, a E. i A. K. byli w wieku emerytalnym. Tym samym Sad uznal, Ze wobec braku §wiadczenia
emerytalnego zmarlej w budzecie domowym doszlo do pewnego pogorszenia sytuacji zyciowej powoda, to jednak
wyplacona przez strone pozwana kwota 15.000, zI w pehi ja rekompensuje i domaganie sie wyzszej kwoty jest



nieuzasadnione i dlatego powddztwo w zakresie zasadzenia odszkodowania w oparciu o przepis art. 446 § 3 ke nalezalo
oddali¢.

Odnos$nie odsetek Sad orzekl w oparciu o przepisy art. 481 § 11 § 2 ke w zwigzku z art. 817 § 1 ke i art. 14 ust. 2
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zasadzajac je jednak od dnia 18 pazdziernika 2012 roku, a nie
od 16 pazdziernika 2012 roku jak powod domagal sie w pozwie. Pow6d wskazal na termin liczenia odsetek jako 9o
dni od otrzymania przez strone pozwang szkody, a z akt szkody wynika, ze zadanie zaplaty strona pozwana otrzymata
19 lipca 2012 roku, wiec termin 90 dni uplynal 17 pazdziernika 2012 roku i od nastepnego dnia zasagdzono odsetki
oddalajac zadanie co do odsetek od 16 pazdziernika 2012 roku. W tym terminie, zdaniem Sadu, strona pozwana jako
profesjonalista, winna dokonaé, w oparciu o zebrane dane i do§wiadczenie w podobnych sprawach, prawidlowej oceny
zadania powoda i przyzna¢ mu $wiadczenie w terminie przewidzianym w powolanych wyzej przepisach

Rozstrzygniecie Sadu w przedmiocie kosztéw procesu zapadlo na podstawie art. 100 kpc., na podstawie przepisow
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu. W niniejszej sprawie zaszly okoliczno$ci uzasadniajace dokonanie stosunkowego rozdzielenia kosztow
procesowych stron. Roszczenie powoda zostalo uwzglednione w stosunku do zgloszonego zadania w 66,6 %, natomiast
strona pozwana utrzymala sie ze swoimi zadaniami w 33,4 %. Niezbedne koszty procesu powoda wyniosly lacznie
5.027, zl, na ktore sktadaly sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie 2.250, zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie
2.400, zl, oplata skarbowa od zlozenia pelnomocnictwa w kwocie 17, zl oraz koszty opinii bieglego sadowego w
kwocie 360, z}. Koszty strony pozwanej wyniosly lacznie 2.417, zt z tytutu kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty
skarbowej od zlozenia pelnomocnictwa. Lacznie koszty postepowania wyniosly 7.444, zt a powdd powinien pokry¢ ich
33,4 % czyli 2.486,30 zl. Poniewaz uiScil kwote 5.027, zI to powinien otrzymac tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kwote 2.540,70 zl (5.027, z1 — 2.486,30 z}), 0 czym orzeczono w punkcie III wyroku.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



