Sygn. akt: VIII K 269/13

4 Ds 258/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2013 roku

Sad Rejonowy w Legnicy VIII Wydzial Karny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Pawel Sosa

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Mazan

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 77 czerwca 2013 r.
sprawy R. R.

s.J.iD.

ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze w dniu 17.03.2013r. w L. na ul. (...), bedac w stanie nietrzezwo$ci, majac 1,16 miligrama na litr
alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem marki V. (...) numer rejestracyjny (...) w ruchu ladowym,
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotoryi za czyn z art. 178a § 1 kk sygn. akt
VI K 295/05 przy czym czynu tego dopusécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 kk
gdzie zostal skazany powyzszym wyrokiem na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku, ktéra odbywal
w okresie od dnia 22.09.2010r. do 19.05.2011r.,

g.oczynzart. 178a § 11 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk,

I. uznaje oskarzonego R. R. za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, z
tq zmiang, ze czyn ten kwalifikuje z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie tych
przepiséow orzeka wobec niego kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby 5 (pieciu) lat;

III. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciw) lat;

IV. na podstawie art. 49 § 2 kk i art. 39 pkt 7 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 300 (trzystu)
zlotych;

V. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w kwocie 90
(dziewieédziesieciu) zlotych i wymierza mu oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu) zlotych.




Sygn. akt VIII K 269/13

UZASADNIENIE

Sad poczynil w sprawie nastepujace ustalenia faktyczne:

Oskarzony R. R. byl juz w przeszlosci karany za wystepek z art. 178a § 1 kk. Sad Rejonowy w Zlotoryi w dniu
18.07.2005r. skazal go na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres proby trzech lat i orzekl jeden rok zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Postanowieniem
tego samego Sadu z dnia 02.06.2008r. zarzadzono wykonanie orzeczonej kary, ktéra oskarzony odby} od 22.09.2010r.
do 19.05.2011r.

Dowody:
- karta karna — 12-13,
- odpis wyroku skazujacego — k. 15.

W dniu 16.03.2013r. oskarzony udat sie do dyskoteki w L.. Przyjechal tam razem z siostra W. R. Na miejscu oskarzony
wypil okolo czterech lub pieciu piw. Nastepnie — znowu z siostra — wsiadl do samochodu i zamierzal wr6ci¢ do domu
(odcinek okolo 30 km). Po przejechaniu 100m oskarzony zostal zatrzymany przez patrol policji. Podczas kontroli, o

godz. 3°°, okazalo sie, e jest w stanie nietrzezwym. Pierwszym badaniem stwierdzono u niego 1,16 mg/1 alkoholu w

wydychanym powietrzu. W kolejnych: o godz. 4 *® — 2,20 promila, za$ o godz. 4 *® — 2,15 promila.
Oskarzony prowadzac pojazd nie posiadal w ogdle uprawnien.

Dowody:

- wyjasnienia oskarzonego R. R. — k. 10, 18-191i 30

- protokot z badania trzezwosci — k. 2, 3.

W ocenie Sadu wina oskarzonego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwoéci. W oparciu o wyjasnienia oskarzonego
R. R,, ktory przyznal sie do zarzutu, ustalono, ze oskarzony kierowal samochodem. Pojazd ten prowadzil w stanie
nietrzezwosci, co precyzyjnie wykazato badanie alkomatem. Ponadto jak wynika z danych o karalnosci oskarzonego,
by} on uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 1 kk.

W $wietle powyzszych dowodow Sad ocenil, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpal ustawowe znamiona
wystepku z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Czynu tego dopuscil sie dzialajac z goéry powzietym
zamiarem. Spozywajac alkohol, a nastepnie krdétko potem kierujagc samochodem, zapewne mial §wiadomosé, ze
takim postepowaniem narusza normy prawa o ruchu drogowym, a takze przepisy karne, sankcjonujace tego typu
zachowania.

Sad wyeliminowal z kwalifikacji prawnej czynu § 1 z art. 178a kk, pozostawiajac jedynie § 4. Wprawdzie przepis z
art. 178a § 4 kk odwotuje sie do § 1, to nie ma koniecznoéci powolywania sie bezposrednio na ten paragraf, gdyz dla
zachowania oskarzonego przewidziano przepis szczegélny, okreslajacy znamiona przestepstwa wskazane w § 4 art.
178a kk.

Poniewaz oskarzony w przeszlosci odbyl kare ponad szeSciomiesieczng za umyslne przestepstwo podobne (opisang
powyzej), kwalifikacje prawna jego czynu nalezalo uzupehié o przepis art. 64 § 1 kk.

Rozstrzygajac o karze wobec R. R., Sad stanal na stanowisku, ze kara szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci bedzie
karg adekwatng do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przezen czynu. Orzekajac kare w dolnej



granicy ustawowego zagrozenia, Sad nie stracil z pola widzenia takich okolicznos$ci jak: uprzednia karalnoéé¢ za
podobne przestepstwo, fakt prowadzenia pojazdu bez uprawnien i w stanie nietrzezwosci, a dodatkowo narazenie
na niebezpieczenstwo przewozonego pasazera. Okoliczno$ci te cho¢ wazkie nie moga jednak — zdaniem Sadu —
przestaniaé¢ innych okoliczno$ci, przemawiajgcych na korzy$c oskarzonego, tj. faktu, ze ten zdolal przejechaé niewielki
odcinek drogi — raptem 100m; ze jazde rozpoczal w godzinach nocnych przy malym natezeniu ruchu i wreszcie ze
przewozonym pasazerem byla siostra oskarzonego, ktéra doskonale zdawac sobie musiata sprawe z faktu, ze oskarzony
nie ma uprawnien do kierowania pojazdami i na dyskotece spozywal alkohol. Rowniez argument dzialania w recydywie
nie przemawia za surowszym potraktowaniem sprawcy. Poprzedniego czynu oskarzony dopuscil sie 05.06.2005r. za
co orzeczono kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem. Wykonanie kary zarzadzono dopiero w 2008r.
Od 2005r. oskarzony nie dopuscil sie zadnego przestepstwa, w tym przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad doszed! do przekonania, ze kara szeSciu miesiecy, gdyby miala by¢ w przyszlosci
wdrozona do wykonania, bedzie kara ze wszech miar odpowiednia.

Natomiast odno$nie zawieszenia wykonania wyzej opisanej kary na piecioletni okres proby, Sad ocenil, ze zachodzi
szczegoblne uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w art. 69 § 4 kk. Mianowicie oskarzony zyje w konkubinacie i planuje
zawarcie zwigzku malzenskiego. Z konkubina oskarzony wychowuje wspoélnie dwoje dzieci, w tym szeécioletnie i
dopiero co narodzone. Oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny. Bezpos$rednio po wyroku planowal wyjazd do
Niemiec, gdzie mial podjaé prace jako murarz.

W zwigzku z powyzszym, a takze uwzgledniajac, ze od 2005r. do dnia popeklienia przestepstwa bedacego
przedmiotem orzekania w niniejszej sprawie, oskarzony nie popekil innych przestepstw, Sad uznal, ze zaniechanie
warunkowego wykonania kary pozbawienia wolnos$ci stanowiloby dla samego oskarzonego i jego rodziny zbytnia
dolegliwo$c¢.

Oskarzony majac §wiadomo$¢, ze moze zostaé pozbawiony wolnoéci w razie kolejnego naruszenia norm prawnych, a
w konsekwencji pogorszenia sytuacji swojej rodziny, bedzie przestrzegal porzadku prawnego w okresie proby.

Niezaleznie od powyzszego Sad ocenil, ze w stosunku do oskarzonego zachodza przestanki do orzeczenia $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym. Oskarzony zlekcewazyt
bowiem podstawowe zasady bezpieczenstwa na drodze, w tym zakaz kierowania pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwosci. Wg Sadu piecioletni okres zakazu bedzie stanowit dla oskarzonego dolegliwos$¢é wsp6lmierna do stopnia
winy i jednocze$nie wplynie na niego wychowawczo i zapobiegawczo. Zapewne oskarzony bedzie mial §wiadomos$é
tego, ze kolejne naruszenie prawa podobnego typu, moze pociagnaé za sobg orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdoéw

w wiekszym wymiarze.

Rozstrzygajac o okresie zakazu prowadzenia pojazdow, Sad mial rowniez na wzgledzie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
09.12.2005rT., ktorym wyrazony zostal poglad, ze orzeczony w podobnej sprawie $rodek karny zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres lat dwoch wobec oskarzonego, u ktérego stwierdzono znaczny stan nietrzezwosci
(1.6 %o alkoholu w wydychanym powietrzu) nie sposob okreéli¢ inaczej jak tagodny (sprawa WA 33/05, OSNwSK
2005/1/2381, LEX 200681).

W celu dodatkowego uswiadomienia oskarzonemu naganno$ci postepowania, Sad, na podstawie art. 49 § 2 kk, orzekt
wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci trzystu zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
i Pomocy Postpenitencjarnej jako instytucji, do ktdrej zadan nalezy m.in. niesienie pomocy ofiarom wypadkéw
komunikacyjnych.

Biorac pod uwage sytuacje majatkowa oskarzonego, ktéry osigga stalego dochody, Sad zasadzil od niego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe i oplate w sprawie, stosownie do przepiséw art. 627 kpk i art. 2 § 1 pkt 2 ustawy o
optatach w sprawach karnych.



