UZASADNIENIE

(...) S.A. z siedziba w K. przy udziale uczestnika postepowania M. P. wystapil z wnioskiem o stwierdzenie, ze:

1) Skarb Panstwa, dzialajacy przez Zaklady (...), w ktorych strukturach znajdowat sie Zaklad (...), a ktérego nastepca
prawnym jest (...) S.A., nabyl przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca w swej treéci stuzebnosci przesytu
z dniem 26 lutego 1987r. dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii napowietrznej o numerze ruchowym
L-226, na nieruchomosci obejmujacej dzialke nr (...), polozonej w L., obreb (...) P., dla ktdorej Sad Rejonowy w Legnicy,
VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)

2) (...) S.A,, ktérego nastepcg prawnym jest wnioskodawca nabyla przez zasiedzenie stuzebno$¢ przesylu z dniem
30 grudnia 2008r. dla infrastruktury elektroenergetycznej w postaci linii napowietrznej o numerze ruchowym L-207,
na nieruchomosci obejmujacej dziatke nr (...), polozonej w L., obreb (...) P., dla ktdérej Sad Rejonowy w Legnicy, VI
Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...),

ktore to stluzebno$ci polegaja na prawie utrzymywania rzeczonej infrastruktury elektroenergetycznej na opisanej
nieruchomo$ci, na prawie do jej eksploatacji, napraw, remontow, konserwacji oraz catodobowego dostepu do niej.

Wnibst takze o zasadzenie od uczestnika zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze uczestnik jest wladcicielem w/w nieruchomoéci i na jego dziatce znajduja sie dwie
napowietrzne linia Sredniego napiecia 20kV o numerze ruchowym L-227i L-207, wybudowane odpowiednio w 1977r.
11988r., ktdre nie ulegly przebudowie i nie zmienialy swoich tras. Infrastruktura do chwili obecnej jest nieprzerwanie
eksploatowana jest przez wnioskodawce, a wczeSniej przez jego poprzednika prawnego, w sposob zgodny treScig
stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu, totez z dniem 26 lutego 1987 r. dla linii L-226
uplynal 10-letni okres zasiedzenia tej stuzebnosci w dobrej wierze, za$ z dniem 30 grudnia 2008r. dla linii L-207
uplynal okres zasiedzenia w dobrej wierze, zgodnie z treScig art. 172 k.c. w zw. z art. 292 k.c., przy zalozeniu, ze
nieruchomoé¢ uczestnika stanowila przez caly ten okres wlasnoé¢ prywatna.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek gdyby okazalo sie, iz nieruchomos$¢ uczestnika do dnia 1 pazdziernika 1990
r. stanowila wlasno$¢ panstwowa, wnioskodawca wniost o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesylu z dniem
1 lutego 2009 r. Wnioskodawca wskazal rowniez, ze jest nastepcg prawnym swych poprzednikéw pod tytulem
ogblnym (w drodze sukcesji generalnej), albowiem powstalym na podstawie art. 492 k.s.h. i art. 494 k.s.h., w drodze
przeksztalcenia jednoosobowej spotki Skarbu Panstwa Zaktad (...) S.A.". Tym samym wnioskodawczyni jest nastepca
prawnym co do wszystkich praw i obowigzkéw posiadanych przez Zaklad (...) S.A. Wobec tego, jezeli poprzednik
prawny wnioskodawczyni nabyl przedmiotowa stluzebnoé¢, a zatem ex lege zasiedziane prawo weszlo w sklad jego
majatku, to woéwczas wnioskodawezyni, jako nastepca prawny tego podmiotu, w wyniku przeksztalcenia Zakladu
(...) S.A. w trybie art. 492 k.s.h. i art. 494 k.s.h, (w drodze sukcesji generalnej) nabyla przedmiotowe ograniczone
prawo rzeczowe z mocy samego zdarzenia przeksztalceniowego. Z kolei jednoosobowa spotka Skarbu Panstwa Zaklad
(...) S.A." powstala z przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...). Wnioskodawca nabyl wiec wszelkie
prawa i obowigzki podmiotu przeksztalconego z przedsiebiorstwa panstwowego w drodze sukcesji uniwersalnej. Jezeli
zatem przeksztalcane przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) posiadalo nabyta uprzednio w drodze zasiedzenia
przez Skarb Panstwa stuzebnoé¢ gruntowa, to stuzebno$é¢ ta z mocy opisanych j przeksztalcen przeszla najpierw na
spotke prawa handlowego Zaklad (...) S.A., a nastepnie na wnioskodawczynie wystepujaca pod kolejnymi nazwami.

Whnioskodawca wskazal rowniez, ze w obliczu wielu rozbieznosci co do sposobu wyznaczania powierzchni stuzebnosci
przesylu oraz jej zakresu wprowadzil w Zycie i do stosowania w grudniu 2015 r. "Wytyczne dotyczace okreslania
powierzchni stluzebno$ci przesylu niezbednej dla wlasciwego korzystania z urzadzen (...) SA", w ktorych okreslone
zostaly szerokoSci pasa stuzebnoéci dla wszystkich rodzajow urzadzen. Dla linii napowietrznej Sredniego napiecia ta
szeroko$c¢ to powierzchnia wyznaczona na podstawie rzutu poziomego skrajnych przewodéw powiekszonego o 0,3



m liczone od skrajnych przewodéw w obie strony. Jest to szeroko$é wlasciwa, oparta na wlasnych doswiadczeniach
podmiotu, ktéry kilkadziesiat juz lat zajmuje sie na co dzien eksploatacja urzadzen energetycznych.

Whnioskodawca w sposoéb bardzo szczegolowy przedstawil rowniez cigg przeksztalcen poprzednikow prawnych
wnioskodawcy.

W dalszej kolejnoéci wnioskodawca wskazal na konieczno$c¢ przyjecia po stronie jego poprzednika prawnego istnienia
dobrej wiary w posiadaniu stuzebnoéci wynikajaca zdomniemanie prawnego ustanowionego w z art. 7 k.c. i dodatkowo
znajdujacg oparcie w obowigzujacej az do 1995 r. ustawie z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji
wsi i osiedli (Dz. U. z 1950 r., Nt 28, poz. 256, z p6zno zm.). Dalej, wskazal, ze potwierdzeniem istnienia po stronie
poprzednika prawnego wnioskodawcy dobrej wiary jest fakt, iz przedmiotowa infrastruktura elektroenergetyczna
powstala w spos6b prawem przewidziany.

W pi$mie procesowym z dnia 14 listopada 2017r. wnioskodawca zmodyfikowal wniosek o tyle, ze wskazal, iz dziatka nr
(...) zostala wylaczona z nieruchomosci zapsanej w ksiedze wieczystej Kw nr (...) i obecnie widnieje w ksiedze wieczystej
Kwar (...) (k. 164-165 akt).

Uczestnik postepowania M. P. nie zlozyt odpowiedzi na wniosek, pomimo stosownego zobowigzania. Na rozprawie w
dniu 15 lutego 2018r. wskazal, Ze nie zgadza sie z wnioskiem, gdyz przez wiele lat wnioskodawca bez wynagrodzenia
korzystal z jego dzialki (k. 230 akt).

Postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2018r. sad wezwal do wziecia udzialu w sprawie w charakterze uczestnikow
postepowania P. M. i M. M. (1) z uwagi na nabycie przez nich nieruchomosci objetej wnioskiem o zasiedzenie (k. 308
akt).

W piSmie procesowym z dnia 19 listopada 2018r. pelnomocnik uczestnikdw postepowania P. M. i M. M. (1) wniosla
o oddalenie wniosku oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych (k. 324-331 akt).

W uzasadnieniu swego stanowiska wskazala na niedopuszczalno$¢ odpowiedniego stosowania do sluzebnosci
przesylu instytucji zasiedzenia shuzebnoSci polegajacej na korzystaniu z widocznego i trwatego urzadzenia. Nastepnie
wskazala, ze w przypadku gdyby nieruchomo$é w dacie posadowienia urzadzen stanowila wlasno§é panstwowa
poczatek biegu terminu zasiedzenia nalezaloby liczy¢ od dnia 1 pazdziernika 1990r. Podniosla, ze wnioskodawca
nie wykazal aby czynno$ci eksploatacyjne wykonywane przez pracownikéw wnioskodawcy dotyczyly fragmentu linii
elektroenergetycznej na dzialce nr (...). Zakwestionowata rowniez dobra wiare wnioskodawcy.

W dalszym pi$mie procesowym pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymat swoje stanowisko.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Uczestnicy postepowania P. M. i M. M. (2) sa wlaScicielami nieruchomosci skladajacej sie z dzialki gruntu nr (...) o
pow. 2,0979 ha polozonej w L., obreb P., zapisanej w ksiedze wieczystej Kw nr (...), ktéra nabyli na mocy umowy
sprzedazy z dnia 6.06.2018r. od uczestnika postepowania M. P..

Nieruchomo$¢, w sklad ktorej wechodzita w/w dzialka poczatkowo zapisana byla w ksiedze wieczystej Kw nr (...).
Stanowila ona wlasno$é Skarbu Panstwa we wladaniu Panstwowego Funduszu Ziemi do dnia 4.09.1961 r., kiedy to
zostala przekazana na rzecz L. K. na mocy orzeczenia o wykonaniu aktu nadania.

Nastepnie w dniu 29.11.1988r. w wyniku zawarcia przez L. K. oraz jego malzonke B. K. umowy przekazania
gospodarstwa rolnego, jej wlascicielem stat sie K. P., ktéory w dniu 10.07.2006r. wraz z malzonka W. P. darowat ja
synowi — uczestnikowi postepowania M. P..

dowody: - wydruk ksiegi wieczystej— k.30-36 akt



-przedwstepna umowa sprzedazy z 2.09.2016r. — k. 357-359 akt,

- umowa sprzedazy z 6.06.2018r. — k. 360-362 akt

- orzeczenie o wykonaniu aktu nadania z dnia 4.09.1961r. — k. 234-235 akt
- umowa przekazania gospodarstwa rolnego z 29.11.1988r. — k. 238-231 akt
- wykaz zmian gruntowych— k. 242-243 akt

- umowa darowizny z 10.07.2006r. — k. 244 akt

- wypis z rejestru gruntéw — k.263 akt

Przez dzialke nr (...) przebiegaja dwie napowietrzne linie energetyczne $redniego napiecia 20kV o numerach
ruchowych L-226 i L-207, z kt6érych kazda podparta jest na dwdch stanowiskach stupowych dwu i trzy zerdziowych.

okolicznosci niesporne

a nadto

dowody: - mapy — k. 38 — 40 akt

Linia nr L-226 zostala wybudowana w 1977r. i oddana do uzytku w dniu 26.02.1977r.
Linia nr L-207 zostala wybudowana w 1988r. i oddana do uzytku w dniu 30.12.1988r.

Od chwili wybudowania do chwili obecnej poprzednicy prawni wnioskodawczyni, jak rowniez ona, wykonywali
wszelkie czynnoSci eksploatacyjne majace na celu utrzymanie i prowadzenie przesylu energii elektrycznej poprzez
wyzej opisane linie napowietrzne. Wladanie nig bylo nieprzerwane.

W kwietniu 2008r. K. P. zawiadomil Komende Miejska Policji w L. o fakcie niszczenia upraw na dzialce nr (...) przez
ciezki sprzet, ktérym poruszali sie pracownicy wnioskodawcy, ktérzy w dniu 18 kwietnia 2008 r. wykonywali prace
przy liniach energetycznych, polegajace na usuwaniu awarii.

dowody: - protokét nr (...) z dnia 26.02.1977 r. wraz z
zalacznikiem — k.41-43 akt

- karta ogledzin linii L-226 z dnia 31.10.1989r. — k. 44-45 akt
- karta ogledzin linii L-226 z dnia 4.12.1993r. — k. 46 akt

- karta ogledzin linii L-226 z dnia 21.01.1995r. — k.47-48 akt
- karta ogledzin linii L-226 z dnia 15.03.1999r. — k.49-50 akt
- karta ogledzin linii L- 226 z dnia 25.08.1999r. — k.51-20 akt
- karta ogledzin linii L- 207 z dnia 10.04.2001r. — k. 54 akt

- karta ogledzin linii L- 226 z dnia 9.05.2004r. — k.55-58 akt
protokol odbioru technicznego nr 136/TE/88 z dnia

30.12.1988 r.— k.66 akt



- protokoly z proby izolacji linii kablowej — k. 67-68 akt,

- protokoly pomiaréw okresowych — k. 69-70 akt,

- karta przegladu linii L-207 z dnia 10.12.1991r. — k.71 akt

- karta przegladu linii L-207 z dnia 20.06.1994r.—k.72-73 akt
- protokol przegladu linii L-207 z dnia 1.12.1994r.—k.74-

75 akt,

- karta ogledzin tras kablowych linii L-207 z dnia
20.04.1999r. —k. 78 akt

- protokot ogledzin linii L-207 z dnia 6.11.1999r.— k.76—77
akt

- karta ogledzin linii L-207 z dnia 10.04.2001r. — k.53 akt

- karta ogledzin linii L-207 z dnia 6.11.2004r. — k. 60-61 akt
- karta ogledzin linii L-207 z dnia 3.11.2005r. — k. 62-65 akt
- decyzja o pozwoleniu na budowe z 15.02.1988r.— k. 79 akt
- notatka urzedowa z 21.04.2008r. — k. 60 akt VII C 1321/12

— w zalaczeniu

- protokol przyjecia zawiadomienia o wykroczeniu z dnia 21.04.2008r. — k. 62-63 akt VII C 1321/12 — w zalgczeniu

- cze$ciowo zeznania uczestnika M. P. — k.364 v /00:06:06-0:07:03/

Pozwem z dnia 27.04.2011r. M. P. wystapil przeciwko (...) S.A. w K. Oddzial w L. (w dacie wniesienia pozwu -
(...) S.A. we W. Oddzial w L.) o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci obejmujacej
dzialke nr (...). Po ostatecznym sprecyzowaniu swych zadan domagal sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci w zlej wierze w wysokoSci 20 840 z} za okres od 2002 r. do 31 grudnia 2012 r. oraz odszkodowania za
utracone korzy$ci i zwiekszone naktady w wysokosci 15 160 zl. Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy
w Legnicy w sprawie o sygn. akt VII C 1321/12 zasadzil na rzecz M. P. kwote 6 822 zl wraz z odsetkami ustawowymi
szczegblowo w wyroku opisanymi. Sad Okregowy w Legnicy na skutek apelacji M. P. w dniu 4 sierpnia 2014r. zmienit
wskazany wyrok, w ten sposob, ze zasadzil na rzecz powoda dalsza kwote 6608 zl wraz z odsetkami.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy uznal za bezsporny fakt, ze (...) S.A. byla posiadaczem stuzebno$ci przesytu,
gdyz korzystala z nieruchomosci powoda w zakresie odpowiadajacym treSci shuzebnoéci. Sad ten przyjat rowniez, ze
do 27 maja 2008 r. przedsiebiorstwo przesylowe bylo w dobrej wierze, majac na uwadze domniemanie dobrej wiary
i dlatego wynagrodzenia za okres poprzedzajacy ta date nie uwzglednil.

dowody: - pozew — k. 3-4 akt VII C 1321/12 — w zalaczeniu
- wyrok SR w Legnicy z 11.10.2013r. wraz z

uzasadnieniem — k.354, 365-368 akt VII C 1321/12 —



w zalaczeniu

- uzasadnienie wyroku SR akt VII C 1321/12 — w
zalaczeniu

- wyrok S.O. w Legnicy z 14.08.2014r. - k.422 akt
VII C 1321/12 — w zalaczeniu

M. P. nie wystepowal do sadu z wnioskiem o ustanowienie sluzebnoSci przesytu na dzialce nr (...) w zwiazku z
posadowieniem na niej w/w infrastruktury.

okolicznosci niesporne

a nadto

dowody: - zeznania uczestnika postepowania M. P.
—k.364 v /00:10:20-00:11:33/

Zjednoczenie (...) bedace poprzednikiem prawnym wnioskodawcy powstalo na mocy zarzadzenia Ministra Przemystu
z dnia 1 czerwca 1945 r. Bylo wielozakladowym przedsiebiorstwem panstwowym, w sklad ktérego wchodzil Zaklad
(...).

Z chwila jego likwidacji Zaklad (...) wszedl w sklad Zakladow (...), ktore z kolei ulegly likwidacji z dniem 1 lipca 1976r.
Zaklady energetyczne wchodzace w sklad tego przedsiebiorstwa zostaly wlaczone do Zakladow (...).

Zarzadzeniem Ministra Przemystu z dnia 16.01.1989r. utworzono przedsiebiorstwo panstwowe Zaktad (...), ktore
wyodrebniono z Zaktadow (...). Bylo to przedsiebiorstwo uzytecznosci publicznej, ktére w dniu 12.07.1993 r. zostalo
przeksztalcone w Zaklad (...) S.A. Fundusz zalozycielski i fundusz przedsiebiorstwa Zakladu (...) utworzyly kapital
wlasny spo6lki akcyjnej, powstalej na skutek przeksztalcenia.

(...) S.A. zostal polaczony z innymi spotkami, w wyniku czego dnia 30.04.2004 r. powstala spotka pod nazwa (...)
Spotka Akcyjna we W. (p6zniej: (...) S.A., nastepnie (...) S.A.). W dniu 11.09.2001 r. nastgpila kolejna zmiana firmy i
siedziby wnioskodawcy na (...) S.A. w K., zwigzana z polaczeniem spoélek w drodze przejecia przez uczestnika Spotki
(..)S.A.wK..

okolicznosci niesporne

a nadto

dowody: - kopia Zarzadzenia Ministra Przemystu z 1.06.1945 1.
- k. 120 akt

- odpis z Rejestru przedsiebiorstw panstwowych z

12.04.1969 1. - k. 121-123 akt

- wyciag z Rejestru przedsiebiorstw z 26.10.1976 . —

k. 124-125 akt

- kopia postanowienia Sadu Rejonowego w Legnicy z



6.02.1989 1. - k. 126-128 akt

- kopia wypisu Aktu Notarialnego z 12.07.1993r. - k.
129-137 akt

- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego w Legnicy z
1.08.1993 1., sygn. akt VNs-Rej H-400/93 (...) 969
- k. 138 akt

- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego dla
W.we W. z17.06.2004r.

sygn. akt WR.VI NS-REJ.KRS/(...) - k. 139-140 akt
- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego dla

W. we W. z20.03.2008r.

- k. 141 akt

- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego dla

W. we W. z 31.12.2008r.

sygn. akt WR. VI NS-REJ.KRS/(...) - k.

124 akt

- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego dla
W.weW. z

16.01.20009r., sygn. akt WR.VI NS-

REJ.KRS/(...) - k. 144-145 akt

- kopia postanowienia Sagdu Rejonowego dla

W. z 1.09.2011r. sygn. akt

WR.VI NS-REJ.KRS/(...)- k.146-149 akt

Laczny obszar pasa gruntu niezbednego dla ustanowienia stluzebnos$ci przesytlu dla dzialki ewidencyjnej o numerze
(...) wynosi 0,1479 ha.

dowody: - wytyczne dotyczace okreslania powierzchni
stuzebnosci przesylu niezbednej dla wlasciwego
korzystania z urzadzen (...) S.A.

— k. 150-154 akt,



- opinia bieglego z zakresu geodezji J. B. —
k.257-285 akt

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek zastugiwal na uwzglednienie.

Obejmowat on dwa zadania dotyczace dwoch réznych linii przesylowych znajdujacych sie na tej samej dzialce nr (...)
nalezacej do uczestnikéw postepowania P. M. i M. M. (1), tj.:

a) w zakresie linii napowietrznej o numerze ruchowym L-226 - stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej
odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesyhu,

b) w zakresie linii napowietrznej o numerze ruchowym L-207 - stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu.

Odnoénie pierwszego z zadan nalezy wskazaé, ze zgodnie z ustalong linig judykatury dopuszczalne jest zasiedzenia
shuzebnosSci gruntowej o tresci stluzebnoéci przesylu, pomimo ze jest to nowe ograniczone prawo rzeczowe,
wprowadzone do systemu prawa dopiero z dniem 3 sierpnia 2008 r. w oparciu o przepisy ustawy z dnia 30 maja
2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilnym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), ktoére nie
zawierajacej przepisow miedzyczasowych. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 marca 2017
r. (V CSK 356/16) ,Dla oceny mozliwo$ci nabycia stuzebnos$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu
przez przedsiebiorce przesylowego nie ma przy tym istotnego znaczenia ewolucja wykladni przepiséw kodeksu
cywilnego regulujacych sluzebnoé¢ gruntowa i jej zasiedzenie, jaka miala miejsce na przestrzeni kilkudziesieciu
ostatnich lat. Wykladnia prawa nie jest bowiem dokonywana w prozni, w oderwaniu od stosunkéw gospodarczych
i realiéw ustrojowych, w jakich funkcjonuje. Z tych wzgledéw nie bez powodu w orzecznictwie z lat obowigzywania
ustawodawstwa okresu PRL i dominacji wlasno$ci panstwowej nad wlasnoécig prywatna kwestie te analizowano w
kontekscie stosunkéw sasiedzkich (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 grudnia 1962 r., IT CR 1006/62
- OSPiKA 1964, nr 5, poz. 91, uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1991 r., III CZP 73/91 — OSNCP 1992,
nr 4, poz. 53 oraz z dnia 3 maja 1965 r., III CO 34/65 - OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 109), a dopiero w zmienionej
po 1989 roku sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju dostrzezono potrzebe wprowadzenia przepiséw regulujacych
sluzebnoé¢ przesylu w jej wspodlczesnym rozumieniu. Z natury rzeczy zmiany ustawodawcze w takich przypadkach
sq wyprzedzane przez podazajace w ich kierunku rozwazania doktryny, a takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Istotnym momentem w tym zakresie bylo podjecie przez Sad Najwyzszy uchwaly z dnia 17 stycznia 2003 r. (III CZP
79/02 - OSNC 2003, nr 11, poz. 142), wyrazajacej poglad o mozliwoSci nabycia przez przedsiebiorstwo energetyczne
shuzebnosci gruntowej w drodze umowy w celu, o jakim mowa w art. 285 § 2 k.c., w kontekécie dzialalnoSci tego
przedsiebiorstwa w zakresie przesytu energii elektrycznej. W dalszych orzeczeniach przyjeto, ze skoro mozliwe jest
umowne nabycie takiej stuzebnosci, to dopuszczalne jest takze jej nabycie w drodze zasiedzenia (na podstawie art.
292 k.c.). Za takim pogladem opowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzidéw z dnia 9 sierpnia 2011 r. (III CZP
10/11 - OSNC 2011, nr 12, poz. 129) i wielu dalszych orzeczeniach (por. m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27
czerwca 2013 1., III CZP 31/13 — OSNC 2014, nr 2, poz. 11). Za utrwalony w judykaturze uznaé takze nalezy poglad o
mozliwo$ci nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, ustanawianej na rzecz

przedsiebiorcy przesylowego, takze przed wejéciem w zycie art. 305"

- (...)k.c.(v. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08 - Mon.Prawn. 2014, nr 18, poz.
980), z dnia 27 czerwca 2013 r., III CZP 31/13 -OSNC 2014, nr 2, poz. 11, z dnia 22 maja 2013 r., III CZP 18/13 -
OSNC 2013,nr 12, poz. 139, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2016 r., V CSK 224/15 - LEX nr 1977833). Sad
orzekajacy powyzsze stanowisko orzecznictwa w pelni podziela.

Przeciwko przyjeciu omawianej koncepcji w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie przemawiaja réwniez
wzgledy natury aksjologicznej wynikajace z ochrony prawa wlasnos$ci, na ktére wskazuje pelnomocnik uczestnikow
postepowania P. i M. M. (1) w piSmie z dnia 19.11.2018r. Nalezy bowiem podkresli¢, Ze uczestnicy ci nabyli sporng



nieruchomoéé juz z posadowiong infrastruktura energetyczna, co zgodnie z zeznaniami uczestnika postepowania
M. P. mialo wymierny wplyw na obnizenie jej wartosci i w konsekwencji ceny zakupu. Istnienie przedmiotowych
linii przesylowych niewatpliwie ograniczajace wtasciciela w wykonywaniu jego praw zostalo przez tych uczestnikow
zdyskontowane poprzez obnizona cene zakupu tej nieruchomoéci. Niewatpliwie za$ pozadane jest uregulowanie
prawne sytuacji faktycznej istniejacej na tej nieruchomoscei od lat 70 tych i 80 tych, zwlaszcza ze wzgledu na istotng
role przesytu energii dla zaspakajania potrzeb og6hu spolecznosci.

Odnoénie drugiego z zadanh nalezy wskazaé, ze zgodnie z tredcig art. 305* k.c. do stuzebnosci przesylu stosuje sie
odpowiednio przepisy o stuzebnosSciach gruntowych.

W obu przypadkach podstawa stwierdzenia nabycia stosownych praw przez zasiedzenie bedzie wiec art. 292 k.c.,
zgodnie z ktérym shuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu
z trwalego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie stosuje sie
odpowiednio.

Stosownie za$ do treéci art. 172 k.c. posiadacz nieruchomosci niebedacy jej wlascicielem nabywa wlasnosé, jezeli
posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej
wierze. Po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomos$ci nabywa jej wlasnoéé, chocby uzyskal posiadanie w zlej
wierze.

Zatem przeslanki potrzebne do zasiedzenia stluzebnosSci przesytu (stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci
shuzebnosci przesytu) to:

a) korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia,
b) samoistny charakter posiadania stuzebnoci,
c¢) uplyw okreslonego czasu uzaleznionego od dobrej lub zlej wiary posiadacza.

Odnosnie pierwszej z przeslanek nie moglo byé¢ watpliwosci co do jej spelnienia. Poza sporem w przedmiotowej
sprawie pozostawal bowiem fakt posadowienia na nieruchomo$ci uczestnikbw postepowania dwoch linii
napowietrznych Sredniego napiecia wraz z 4 stupami (po 2 na kazdej z linii), ktére niewatpliwie stanowia trwale i
widoczne urzadzenie, wchodzace w sklad przedsiebiorstwa wnioskodawcy a wezesniej przedsiebiorstwa panstwowego
bedacego jego poprzednikiem prawnym.

Odnos$nie samoistnego posiadania stuzebno$ci nalezy zaznaczy¢, ze posiadanie prowadzace do nabycia stuzebno$ci
przesyhu (stuzebnoéci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu) w drodze zasiedzenia ma inny zakres
niz posiadanie prowadzace do nabycia wlasnoéci nieruchomosci. Polega ono bowiem na wykonywaniu takich aktéw
wladztwa w stosunku do nieruchomosci, ktére normalnie wykonuje osoba uprawniona z tytulu stuzebnosci, a nie
wlasciciel nieruchomoéci. Korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia znajdujacego sie na cudzej nieruchomosci
stanowi dla jej wlaSciciela wyrazne ostrzezenie przed dzialaniem osob, ktére korzystajac z takich urzadzen moga
doprowadzi¢ do uzyskania odpowiednich stuzebnosci gruntowych. Dlugotrwale tolerowanie przez wiascicieli takich
dzialahh usprawiedliwia usankcjonowanie uksztaltowanego i stabilnego stanu faktycznego - przez obcigzenie tej
nieruchomoéci stuzebnos$cig w okreSlonym zakresie.

Po 1945r. zarzadzanie siecig energetyczng i dostawa energii odbiorcom bylo zadaniem przedsiebiorstw panstwowych
tworzonych przez odpowiednich ministréw, przy czym wlascicielem urzadzen i sieci byl Skarb Panstwa, jako ze byla
to cze$¢ mienia ogélnonarodowego. Na podstawie przepiséw ustawy z dnia 4 lipca 1947r. o planowej gospodarce
energetycznej (Dz.U.47.52.271) nastapil podzial Panstwa na okregi energetyczne, a dla wykonania zadan planowej
gospodarki energetycznej w okregach energetycznych utworzone zostaly w drodze zarzadzen Ministra Przemyshu i
Handlu zjednoczenia energetyczne posiadajace osobowosé prawna, jako przedsiebiorstwa panstwowe. Na terenie L. i



okolic siecia energetyczna zarzadzalo przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zjednoczony Energetyczny O. z siedziba
w L. w sklad ktorego wchodzil m.in. Zaklad (...), ktéry w 1993 r. zostal przeksztalcony w spotke kapitalowa.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zgodnie z dominujacym stanowiskiem judykatury, przedsiebiorstwa panstwowe
wykonywaly posiadanie mogace doprowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej, z tym zastrzezeniem, ze pod
rzadem art. 128 k.c. nabycie takiego prawa nastepowalo do jednolitego funduszu wilasnosci panstwowej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2016 r. , III CSK 422/15, LEX nr 2188640).

Whnioskodawca poprzez dowody z dokumentéw dotyczacych eksploatacji w/w linii (wymienione w stanie faktycznym
uzasadnienia) wykazal ze kolejne przedsiebiorstwa panstwowe (zaklady energetyczne) a nastepnie sam wnioskodawca
wykonywali wszelkie czynnoéci eksploatacyjne, modernizacyjne w zakresie w/w linii napowietrznych wykorzystujac
je do przesytu energii elektrycznej.

Wedlug sadu oceny tej nie mogly zmieni¢ watpliwosci wyrazane przez pelnomocnika uczestnikoéw postepowania P. i
M. M. (1) w piémie z dnia 19.11.2018r. co do braku wykazania przez wnioskodawce, ze przedlozone przez niego karty
przegladow linii dokumentuja czynnosci wykonywane wlaénie na dzialce nr (...). Nalezy tu bowiem wskazac, ze skoro
dotycza one calego przebiegu linii L-226 i L-207, a linie te przebiegaja przez dzialke (...), to trudno logicznie uzasadnic¢
dlaczego przeglady tych linii mialyby by¢ wykonywane z pominieciem spornego odcinka. Takie wnioskowanie jest
nielogiczne zwlaszcza majac na uwadze fakt, ze sporne linie sg caly czas czynne i zaniechanie utrzymania ich we
wlaéciwym stanie stanowiloby zagrozenie dla zycia i zdrowia ludzi. O niewykonywaniu czynnoSci eksploatacyjnych
nie moga tez przesadzac zeznania uczestnika M. P., ktory wskazal, ze oprécz incydentu z 2008r. nie widzial na
dzialce pracownikdéw wnioskodawcy. Przyznal on bowiem réwniez, ze do dzialki jest swobodny dostep (nie jest ona
ogrodzona). Wykonywanie czynnoéci eksploatacyjnych moglo wiec odbywac sie bez jego wiedzy. Nalezy rowniez
podkresli¢, ze wbrew stanowisku prezentowanemu w niniejszej sprawie, M. P. w sprawie o sygn. akt VII C 1321/12
nie mial watpliwoéci co do tego, ze wnioskodawca korzysta z jego nieruchomosci w celu eksploatacji spornych linii co
najmniej w okresie od 2002 r. do 2012, za ktéry domagal sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie. Rowniez sad
orzekajacy w tej sprawe uznal ta okoliczno$¢ za niesporna.

Poczatek korzystania z linii napowietrznej o numerze ruchowym L-226 przypadal na dzien 26.02. (...)., kiedy to linia
ta zostala oddana do odbioru, co ustalono na podstawie protokotu odbioru tej linii z tej wlaénie daty (k. 41 akt).

Linia L-207 zostata za§ oddana do odbioru w dniu 30.12.1988r., co ustalono na podstawie protokotu odbioru linii (k.
66 akt).

Od wskazanych dat nalezalo wiec liczy¢ okres posiadania prowadzacy do zasiedzenia stuzebnoéci albowiem w tym
czasie sporna dzialka nr (...) byla juz wlasnoécia prywatna.

Na podstawie dokumentéw zawartych w aktach ksiegi wieczystej Kw nr (...), z ktéorymi sad sie zapoznal, ustalono
bowiem, ze w rece prywatne nieruchomos$é¢é obejmujaca dziatke nr (...) przeszla z dniem 4.09.1961r., tj. z dniem
wydania orzeczenia o wykonaniu aktu nadania tej nieruchomosci na rzecz L. K.. Nastepnie na podstawie umowy
przekazania gospodarstwa rolnego z dnia 29.11.1988r. zostala ona przekazana na wlasno$¢ K. P., ktéry na mocy umowy
darowizny z dnia 10.07.2006r. przekazal ja uczestnikowi postepowania M. P., ktdry kolei zbyl ja na rzecz uczestnikow
postepowania P. i M. M. (1).

W zwigzku z powyzszym za irrelewantne dla niniejszej sprawy nalezalo uznaé rozwazania wnioskodawcy
oraz pelnomocnika uczestnikow P. i M. M. (1) dotyczace poczatku biegu terminu zasiedzenia shuzebno$ci na
nieruchomoéciach stanowigcych wlasno$¢ panstwows.

Jednoczes$nie nalezy wskazaé, ze zgodnie z dyspozycja art. 176 § 1 k.c. obecny posiadacz moze doliczy¢ do czasu,
przez ktory sam posiada, czas posiadania wszystkich swoich poprzednikow, jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapito
przeniesienie posiadania. Domniemywa sie cigglo$¢ posiadania (art. 340 k.c.). W mySl art. 348 k.c. przeniesienie
posiadania nastepuje przez wydanie rzeczy. Wydanie dokumentéw, ktére umozliwiaja rozporzadzenie rzecza, jak



rowniez wydanie Srodkow, ktére daja faktyczna wladze nad rzecza, jest rGwnoznaczne z wydaniem rzeczy. Dolaczone
do wniosku dokumenty takie jak zarzadzenia, akty notarialne, czy odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS
jednoznacznie wykazaly nastepstwo prawne pomiedzy Zakladem (...) a wnioskodawca, co pozwala wysnué wniosek, iz
poprzednicy prawni wnioskodawcy, a dzi§ on sam nieprzerwane korzystaja z urzadzen przesylowych, posadowionych
na nieruchomosci uczestnikow w zakresie odpowiadajacym shuzebno$ci przesytu od odpowiednio 1977r. i 1988r .

W ocenie Sadu wnioskodawca wykazal réwniez cigg przeksztalcen podmiotowych, z ktérego wynika, iz jest nastepca
Skarbu Panstwa reprezentowanego przez kolejne przedsiebiorstwa panstwowe (zaklady energetyczne) zarzadzajgce
jego majatkiem. Nadto w ocenie Sadu wnioskodawca wykazal, ze korzystanie z infrastruktury przesylowej przez
kolejne przedsiebiorstwa panstwowe mialo charakter nieprzerywany.

Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 marca 2017 r. (V CSK 356/16, LEX nr 2288122)
»Istota prawa stuzebnosci przesytu jest uprawnienie przedsiebiorstwa przesytowego do korzystania z cudzego gruntu
w zakresie umozliwiajacym eksploatacje przechodzacych przez ten grunt urzadzen stluzacych do przesytania pary,

gazu, wody czy energii elektrycznej (art. 305" k.c.). Do wykazania przeniesienia posiadania tego rodzaju stuzebnosci
na uczestnika postepowania nie bylo konieczne udowodnienie przeniesienia przez jego poprzednika prawnego
konkretnie oznaczonych urzadzen technicznych, lecz wykazanie, ze urzadzenia sluzace do przesylu mediow w
zakresie dzialalnoSci przedsiebiorstwa przesylowego, znajdujace sie wewnatrz, na lub ponad gruntem istnialy w
oznaczonym miejscu i byly wykorzystywane do tego celu oraz ze dzialanie to jest kontynuowane przez uczestnika,
ktory przedstawil na te okoliczno$é odpis ksiegi inwentarzowej wskazujacej na posiadanie urzadzen technicznych
do przesylu energii. W przypadku linii energetycznej wystarczajace jest wykazanie jej trwalego, niepodlegajacego
zmianom, przebiegu i lokalizacji na nieruchomosci obciazonej, natomiast nie ma istotnego znaczenia sklad techniczny
urzadzen przesylowych i protokolarne potwierdzenie ich przekazania nastepcy.”

Okresdlenie terminu niezbednego do zasiedzenia stuzebnosci uzaleznione bylo od ustalenia dobrej lub zlej wiary po
stronie wnioskodawcy. O przyjeciu dobrej lub zlej wiary posiadacza decyduje przy tym jedynie chwila uzyskania
posiadania, na poczatku okresu posiadania prowadzacego do zasiedzenia sluzebnosSci (v. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2014 r., II CSK 520/13 - LEX nr 1491129, z dnia 7 maja 2014 r., IT CSK 472/13 - LEX nr
1476956). Pdzniejsze zmiany w tym zakresie nie majg wiec znaczenia z punktu widzenia ustalenia wlasciwego terminu
zasiedzenia. Wnioskodawca jest przy tym "obecnym posiadaczem" w rozumieniu art. 176 § 1 k.c., ktéry do czasu, w
ktorym sam posiada, doliczal czas posiadania swojego poprzednika, ktérym bylo przedsiebiorstwo panstwowe.

Wnioskodawca twierdzil przy tym, ze jego poprzednik wszedl w posiadanie w dobrej wierze, a sad to twierdzenie
zaaprobowal. W ocenie Sadu uczestnicy postepowania, na ktérych w tym zakresie spoczywal ciezar dowodu z mocy art.
6 k.c., nie zdolali bowiem w toku przedmiotowego postepowania obalié¢ przystugujacego wnioskodawcy domniemania
dobrej wiary, wynikajacego z tresci art. 7 k.c.

Zgodnie bowiem z pogladem wyrazonym w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 18.08.2017r. (IV CSK 609/16,
LEX nr 2372558) ,Domniemania prawne zmieniaja rozklad ciezaru dowodu okre§lony w art. 6 k.c. Na stronie,
ktoéra kwestionuje wniosek domniemania, spoczywa ciezar dowodu. Domniemanie przewidziane wiec w art. 7 k.c.
jest wiazace dla sadu orzekajacego (art. 234 k.p.c.), az do czasu, gdy strona zwigzana ciezarem dowodu udowodni
zla wiare. Domniemanie dobrej wiary moze by¢ obalone, poniewaz art. 7 k.c. nie wylacza takiej mozliwoSci.
Obalenie domniemania nastapi tylko w przypadku udowodnienia przez przeciwnika (w tym wypadku uczestnikow
postepowania) przeciwienstwa, tj. istnienia zlej wiary. Nie wystarczy dowdd przeciwny, tj. wykazanie, ze dobra wiara
moze budzi¢ watpliwoéci, innymi slowy - ze zainteresowany jej nie udowodnil. Wlasnie bowiem ze wzgledu na
domniemanie sad - bez dowodu - musi przyjmowac istnienie dobrej wiary”.

Obszerne wywody pelnomocnika uczestnikdw postepowania P. i M. M. (1) na temat braku wykazania przez
wnioskodawce dobrej wiary w posiadaniu sluzebnoSci nie mogly wiec stanowi¢ wystarczajacej podstawy dla
stwierdzenia jego zlej wiary. Mozliwe byloby to jedynie wowczas, gdyby postepowanie dowodowe przeprowadzone
w niniejszej sprawie ponad wszelka watpliwo$¢ wykazalo na jakiej podstawie prawnej doszlo do zrealizowania



inwestycji polegajacej na posadowieniu spornych linii przesylowych na dzialce nr (...). Woéwczas dopiero mozna
byloby ocenié czy legitymujac sie stosownymi dokumentami (np. oS§wiadczeniem woli wlasciciela gruntu, decyzja
lokalizacyjna, pozwoleniem na budowe, ogloszeniem o powszechnej elektryfikacji dla spornej nieruchomosci)
wnioskodawca pozostawal w usprawiedliwionym lub nieusprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu, ze
wykonywane przez niego prawo mu przyshuguje. Dowody przedstawione przez wnioskodawce na to nie wskazywaly.
Pelnomocnik uczestnikéw postepowania nie podjal za$ zadnej inicjatywy dowodowej w kierunku wykazania zlej wiary
wnioskodawcy, ani poprzez przedstawienie stosownych dokumentéw (co z powoddéw oczywistych moglo by¢ znacznie
utrudnione jesli wrecz niemozliwe), ani tez poprzez wystapienie z wnioskiem o zobowigzanie wnioskodawcy do ich
przedlozenia.

Powyzsze skutkowalo zwigzaniem sadu w zakresie istnienia dobrej wiary pod stronie wnioskodawcy (art. 234 kpc).

Odnosnie dlugos$ci terminéw zasiedzenia wskazaé nalezy, ze normy kodeksu cywilnego, przewidujace 20 letni termin
dla posiadania nieruchomosci w dobrej wierze oraz 30 letni dla zlej wiary wprowadzono ustawa z dnia 28 lipca
1990r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 ze zm.). Przed przedmiotowa zmiang art. 172 k.c.
przewidywal zasiedzenie przy przyjeciu dobrej wiary po uplywie 10 lat, natomiast przy przyjeciu zlej wierze wraz z
uplywem 20 letniego terminu. Przytoczone krotsze terminy zasiedzenia stosuje sie, gdy poprzednio obowiazujace
terminy zasiedzenia uplynely przed wejsSciem w zycie w.w. noweli, tj. przed dniem 1 pazdziernika 199o0r., o czym
stanowi art. 9 w.w. ustawy nowelizujace;j.

W zwiazku z powyzszym sad przyjal, ze do zasiedzenia :

a) shuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnoséci przesytu — co do linii L-226 — doszlo z dniem 26.02.1987r.,
tj. po uplywie krotszego, tj. 10 letniego terminu zasiedzenia w dobrej wierze liczonego od dnia posadowienia linii, tj.
od 26.02.1977r. ,

b) stuzebnosci przesylu - co do linii L-207 - doszlo z dniem 30.12.2008r., tj. po uplywie 20 letniego (wydluzonego
okresu posiadania w dobrej wierze) liczonego od dnia posadowienia tej linii, tj. od 30.12.1988r. ( w tym bowiem
przypadku zasiedzenie przy zastosowaniu krotszego 10 letniego terminu przedawnienia nie zakonczyloby sie przed
wejSciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, tj. przed dniem 1.10.1990r., dlatego
nalezalo zastosowaé wydluzony 20 letni termin zasiedzenia).

Jednocze$nie z uwagi na fakt, iz zasiedzenie shuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci shuzebnoéci przesytu co do
linii L-226 mialo miejsce pod rzadem art. 128 k.c. nabycie takiego prawa nastapilo do jednolitego funduszu wlasnosci
panstwowej czyli na rzecz Skarbu Panstwa.

Na marginesie wskaza¢ jednocze$nie nalezy, ze nawet przyjecie przez sad, iz wnioskodawca wszedl w posiadanie
shluzebnosci w zlej wierze, nie skutkowalyby oddaleniem wniosku. Na dziefi zamkniecia rozprawy uplynely bowiem
rowniez terminy warunkujgce mozliwo$éc zasiedzenia stuzebno$ci w zlej wierze i to odpowiednio dla linii L-226 z
dniem 26.02.2007r. a dla linii L-207 z dniem 30.12.2018r. Zgodnie bowiem z pogladem wyrazonym w uchwale
skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 26.11.2014r. (III CZP 45/14) ,wytoczenie przez wlasciciela nieruchomo$ci przeciwko
posiadaczowi shuzebnos$ci przesytu, a przed dniem 3.08.2008r. przeciwko posiadaczowi stuzebnoSci gruntowej
odpowiadajacej treécia sluzebnosci przesylu, powodztwa o zasadzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym treéci tej shuzebnosci, nie przerywa biegu jej zasiedzenia”. Z zeznan
uczestnika postepowania M. P. wynikalo za$, iz bylo to jedyne powddztwo, ktore wytoczyt przeciwko przedsiebiorstwu
przesylowemu. Nie toczyla sie bowiem z jego udzialem sprawa o ustanowienie stuzebnosci przesytu a jedynie zlozenie
wniosku w takiej sprawie skutkowaloby przerwaniem biegu zasiedzenia.

Zakres shuzebnoSci przesyhu nie jest szczegoélowo uregulowany w przepisach kodeksu cywilnego i jego oznaczenie w
przypadku sadowego okreslania sluzebnoSci pozostawione zostalo sadowi. Dokonujac ustalen w tym zakresie sad
przyjal, w §lad za opinig bieglego sadowego z zakresu geodezji J. B., ze powierzchnia shuzebno$ci obciazajaca dziatke nr
(...) wynosila 0,1479 ha i obejmowata powierzchnie zajeta pod stanowisko stupowe w zakresie obrysu rzutu poziomego



stanowiska stupowego powiekszonego o 1,00 m z kazdej strony oraz pasy stuzebnosci o szerokosci 4,60 m dla linii
L-226 i L-207 z przewodami golymi w ukladzie plaskim oraz o szeroko$ci 2,00 m dla linii L-226 z przewodami
golymi w ukladzie tr6jkatnym. Biegly ustalajac wskazany obszar opart sie, zgodnie z zaleceniem sgdu, na wytycznych
wnioskodawcy dotyczacych okreSlania powierzchni stluzebno$ci przesylu niezbednej do wlasciwego korzystania z
urzadzen, za$ opinia w tym wzgledzie nie byla przez zadna ze stron kwestionowana.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w punktach I i IT postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze brak podstaw do odstgpienia od
zasady, zgodnie z ktorg kazdy z uczestnikow ponosi koszty zwigzane z swoim udzialem w sprawie. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze stwierdzenie zasiedzenia w niniejszej sprawie przynosi korzysci jedynie wnioskodawcy i nastgpito
wylacznie w jego interesie. Stanowi ono obcigzenie nieruchomosci uczestnikow bez zadnego ekwiwalentu. Dlatego
trudno uznat za racjonalne i sprawiedliwe aby uczestnicy ci zobowigzani byli dodatkowo jeszcze oprocz znoszenia
prawa wnioskodawcy do pokrywania kosztow postepowania zwigzanego ze stwierdzeniem nabycia tego prawa.
Roszczenie wnioskodawcy nie mogto by¢ przy tym zaspokojone na drodze innej anizeli sadowa, uczestnicy nie mieli
wiec wplywu na wystgpienie przez wnioskodawce z niniejszym wnioskiem (punkt III postanowienia).

O brakujacych kosztach sgdowych, na ktére skladalo sie wynagrodzenie bieglego w czeSci nie pokrytej z zaliczki
wnioskodawcy, orzeczono na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 52081 kpc (punkt IV postanowienia).
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