Sygn. akt: I Ns 104/14
POSTANOWIENIE
Dnia 12 czerwca 2014 1.
Sad Rejonowy w Legnicy I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Tabor-Wytrykowska
Protokolant: sekr. sgdowy Magdalena Jagiera
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 r. w Legnicy na rozprawie
sprawy z wniosku W. J.
o stwierdzenie nabycia spadku po M. J.
I. stwierdza, ze spadek po M. J.
zmarlym dnia 2 pazdziernika 2013 r. w B.
ostatnio stale zamieszkalym w L.

na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 28 stycznia 2011r. nabyli wprost zona W. J. w 3/5 czeéci oraz syn P.
J.1icorka J. N. w czeéciach rownych po 1/5 czeéci spadku kazdy z nich;

II. orzeka, iz koszty postepowania ponosi wnioskodawczyni i uczestnicy postepowania, kazdy zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 104/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni W. J. zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po swoim mezu M. J., zmarlym w dniu 2
pazdziernika 2013 r., z ustawy, na rzecz zony oraz dzieci spadkodawcy, tj. uczestnikow postepowania P. J.iJ. N..

W uzasadnieniu wskazala, iz spadkodawca sporzadzil testament wlasnoreczny, ktéry jednak nie spelnia wymogow
przewidzianych przez prawo dla tego typu rozrzadzen majatkiem. Wedlug wnioskodawczyni spadkodawca
w testamencie moze najwyzej wskaza¢ spadkobiercéw oraz oznaczy¢ ich udzial w spadku, ale nie moze
przypisywac spadkobiercom poszczeg6élnych przedmiotéw nalezacych do masy spadkowej, chyba ze w drodze zapisu
windykacyjnego. Wnioskodawczyni wskazata tez, iz cze$¢ spadku przypisana przez spadkodawce w testamencie nie
istniala juz w momencie otwarcia spadku. Z tych wzgledéw nalezy przyjac dziedziczenie ustawowe.

Uczestnicy postepowania P. J. i J. N. rowniez wnie$li o stwierdzenie nabycia spadku po spadkodawcy na podstawie
ustawy w sposob zgodny z wnioskiem.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2014 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika postepowania
maloletniego K. J., reprezentowanego przez matke M. K., ktéra na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014 r., w imieniu
maloletniego o$wiadczyla, ze zgadza sie z wnioskiem.

Na rozprawie w dniu 12 czerwca 2014 r. wnioskodawczyni zmienila swoje stanowisko w sprawie w ten sposob, iz
wniosla o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentéw pozostawionych przez spadkodawce.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadkodawca M. J. zmarl w dniu 2 pazdziernika 2013 r. w B.. Na stale mieszkal w L.. W chwili $§mierci byl Zonaty z
wnioskodawczynia W. J.. W zwiazku malzenskim z wnioskodawczynia pozostawal od 2 pazdziernika 2004 r.

dowdd: - odpis skrocony aktu zgonu M. J., k.10,

- odpis skrocony aktu malzenstwa spadkodawcy i wnioskodawczyni, k. 9,

- zapewnienia spadkowe wnioskodawczyni i uczestnikow postepowania, k. 46-48.
Spadkodawca M. J. miat dwoje dzieci z pierwszego malzenistwa, tj. P. J.iJ. N..

K. J.jest synem P. J..

dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia P. J., k. 11,

- odpis skrocony aktu urodzenia J. N., k. 12.

- zapewnienia spadkowe wnioskodawczyni i uczestnikow postepowania, k. 46-48.
Spadkodawca sporzadzil dwa testamenty wlasnoreczne, tj. w dniu 17 grudnia 2009 r. oraz 28 stycznia 2011 .
dowdd: - testament z dnia 17 grudnia 2009 r., k. 13,

- testament z dnia 28 stycznia 2011 r., k. 13.

W dacie sporzadzenia testamentu z dnia 28 stycznia 2011 r. M. J. byl wspoéiwlascicielem na prawie wspdlnosSci
majatkowej malzenskiej samochodu osobowego marki P. (...), rok produkcji 2009, o wartoéci 40 000 zl w udziale V2
oraz §rodkow pienieznych zgromadzonych na wspdlnym koncie oszczednoSciowym dwdch oséb nr (...) w Banku (...)
S.A. w wysokoSci 14 999,99 zl.

Posiadal tez gitare i komputer szachowy, ktory w testamentach przeznaczyt dla wnuka K. J.. Obie te ruchomosci nie
przedstawialy warto$ci majatkowej, a jedynie sentymentalng.

W dacie 28 stycznia 2011 r. saldo na wspo6lnym rachunku biezacym spadkodawcy i wnioskodawczyni w Banku (...)
S.A. onr (...) wynosilo 1 720,27 zl.

dowod: - pismo Banku (...) S.A. z dnia 27.05.14 1., k. 84,
- zapewnien spadkowych wnioskodawczyni i uczestnikéw postepowania, k. 46-48.

Whnioskodawczyni oraz uczestnicy postepowania nie zrzekali sie dziedziczenia po zmarlym, nie byli uznani za
niegodnych do dziedziczenia ani nie odrzucili spadku po zmarlym.

dowdd: - zapewnienia spadkowe wnioskodawczyni i uczestnikoéw postepowania, k. 46-48.
Sad zwazyl co nastepuje:
Whiosek co do zasady zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmartego przechodza z chwila jego Smierci na jedna lub kilka
0s0b stosownie do przepisow kodeksu. Jak wynika z art. 924 k.c. spadek otwiera sie z chwilg $émierci spadkodawcy.
Zgodnie z tredcig art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu.



W niniejszej sprawie ujawnione zostaly dwa testamenty sporzadzone przez spadkodawce M. J. wlasnorecznie w dniach
17 grudnia 2009 r. oraz 28 stycznia 2011 r. Jak wynika, z ustalen poczynionych w toku sprawy testamenty te byly
jedynymi rozrzadzeniami spadkodawcy na wypadek jego Smierci.

W zwigzku z tym, iz ustawodawca w kodeksie cywilnym przewidzial, iz aby dany dokument moglt byé uznany za
testament musi odpowiadac¢ Scisle okreslonym przez kodeks cywilny wymaganiom, Sad byt zobowiazany zbadaé czy
przedstawione przez wnioskodawczynie dokumenty sg testamentami, a jesli tak, to ktory z nich znajdzie zastosowanie
przy orzekaniu o nastepstwie prawnym po spadkodawcy.

Testament jest czynnoScia jednostronng o charakterze osobistym, dokonana w formie szczegoblnej, zawierajaca
rozrzadzenia spadkodawcy na wypadek $mierci (mortis causa). Wola spadkodawcy wyrazona w formie waznie
sporzadzonego testamentu wyprzedza ustawowy porzadek dziedziczenia, stad jesli spelnione sa wszystkie wymogi
formalnej wazno$ci testamentu, Sad zobowigzany jest stwierdzi¢ nabycie praw do spadku na podstawie testamentu,
chocby wola uczestnikoéw postepowania spadkowego — spadkobiercow ustawowych — byla inna.

Oba znajdujace sie w aktach testamenty sa dokumentami wlasnorecznymi, sporzadzonymi przez spadkodawce
zgodnie z art. 949 k.c., co nie bylo kwestionowane przez zadana ze stron postepowania (testamenty holograficzne).
Nie bylo tez miedzy uczestnikami sporu co do zdolno$ci spadkodawcy M. J. do sporzadzenia testamentow, w okresie
ich powstania, w sposéb swobodny i §wiadomy (art. 945 i 944 k.c.).

W pierwszej kolejnoSci rozwazania wymagala kwestia kolizji obu dokumentow.

Stosownie do art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwolac zar6wno caly testament, jak i jego poszczegblne
postanowienia. Odwolanie testamentu moze nastgpic¢ badz w ten sposdb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament,
badz tez w ten sposob, ze w zamiarze odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego
wazno$¢, badz wreszcie w ten sposob, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwotlania jego
postanowien (art. 946 k.c.). Jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie zaznaczajac w nim, ze poprzedni
odwoluje, ulegaja odwolaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzié z treScig
nowego testamentu (art. 947 k.c.).

Powyzsze wskazuje, ze ,odwolalno$¢” stanowi jedng z podstawowych cech testamentu, a takze istotny przejaw
swobody testowania. Spadkodawca moze az do swojej $mierci, w kazdej chwili, odwolaé testament w caloéci lub w
czesci, co oznacza ze jego wola w omawianym zakresie, a wiec takze co do osoby spadkobiercy, moze sie zmieniac
dowolnie i to wielokrotnie.

Przenoszac to co powiedziano wyzej na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu nalezy wyciagnac wniosek, iz na skutek
sporzadzenia przez M. J. nowego testamentu w dniu 28 stycznia 2011 r. odwolaniu uleg} w calo$ci testament z dnia 17
grudnia 2009 r., wobec niemoznoSci pogodzenia jego postanowien z tre§cig nowego testamentu.

Do takiego wniosku prowadzi poréwnanie tresci obu testamentéw, dokonane zgodnie z wytycznymi wynikajacymi z
art. 948 k.c., a wiec formulujacymi kryteria wykladni testamentow.

Pierwszy z testamentéw, sporzadzony w dniu 17 grudnia 2009 r., zmierza ewidentnie do powolania do calego
spadku tylko jednego spadkobiercy, w osobie zony spadkodawcy, wnioskodawczyni W. J.. Swiadczy o tym nie
budzace watpliwosci sformulowanie testamentu, z ktérego wynika, ze wola spadkodawcy bylo rozdysponowanie w
testamencie calego swojego majatku. Jednoczeénie dalsza cze$¢ testamentu po$wiecona jest dzieciom spadkodawcy,
w szczegdblnoSci powodom dla ktérych spadkodawca wydziedzicza dzieci. Z powyzszego wynika, ze wolg M. J. bylo,
aby dzieci nie uczestniczyly w spadku po ojcu, tj. aby nie otrzymaly z tego tytulu zadnej korzysci majatkowe;j.

Drugi testament wskazuje, ze spadkodawca zmienil zdanie odno$nie uczestniczenia swoich dzieci w spadku po nim. W
testamencie znajduje sie sformulowanie ,,(...) mdj caly majatek tzw mase spadkowa dziele w nastepujac sposob (...)”,
z ktorego wynika ze wola testatora bylo powolanie do spadku po sobie nie tylko Zony, ale rowniez dzieci.



W ocenie Sagdu pomimo tego, ze spadkodawca wyraznie nie zaznaczyt w testamencie z 28 stycznia 2011 r., ze odwoluje
testament z 17 grudnia 2009 r., w szczegdlnoSci te jego fragmenty, ktore dotycza wydziedziczenia, to jednak wobec
niemozno$ci pogodzenia treSci pierwszego z drugim (wobec zmiany woli spadkodawcy co iloSci 0séb uczestniczacych
w spadku po nim, co wyraznie wskazuje na fakt przebaczenia dzieciom) postanowienia pierwszego z testamentow
ulegly odwolaniu na skutek sporzadzenia drugiego z nich.

Sad nie podziela pogladu wnioskodawczyni zajetego na ostatniej rozprawie, odnoénie koniecznosci wziecia pod
uwage dwoch testamentow. Nie ma znaczenia z punktu widzenia rozwazanej kolizji testamentéw okoliczno$é, iz w
testamencie z 2009 r. testator wspomina zaréwno o pieniadzach na rachunku (...) jak i na lokacie, za§ w 2011 r. pisze
juztylko o lokacie. Dla rozstrzygniecia kolizji testamentéw znaczenie ma natomiast okoliczno$¢, ze spadkodawca swoja
Swiadomoscia i wola obejmowal caly swoj majatek, na co niezbicie wskazuje zawarte w obu dokumentach, wczeéniej
juz zacytowane sformulowanie. Natomiast wskazywana przez wnioskodawczynie réznica pomiedzy tre$ciami obu
testamentdw, to najprawdopodobniej zmiana obejmowanego Swiadomoscia testatora stanu jego posiadania, ktéra
ma znaczenie z punktu widzenia proporcji poszczeg6lnych skladnikéw rozdysponowanych w testamencie do catego
majatku spadkodawcy, a zatem wplywa na wielko$é¢ udzialéw poszczegdlnych spadkobiercow.

Podsumowujac, to co powiedziano dotychczas nalezy stwierdzi¢, ze Sad przyjal, iz dziedziczenie testamentowe w
sprawie nastapito na podstawie testamentu z dnia 28 stycznia 2011 r. Zawiera on ostatnia wole spadkodawcy wyrazona
na wypadek jego $mierci, zgodnie z ktora calo$¢ spadku ma przypasé zonie i dzieciom.

Rozwazania w dalszej kolejno$ci pos§wiecone sg kwestii wielko$ci udzialow poszczegolnych spadkobiercow.

Zgodnie z art. 961 k.c. jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegolne przedmioty
majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwo$ci nie za zapisobierce, lecz
za spadkobierce powotanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane
na rzecz kilku oso6b, osoby te poczytuje sie w razie watpliwosci za powolane do calego spadku w
czesciach utamkowych odpowiadajacych stosunkowi wartosci przeznaczonych im przedmiotéow.

Sad nie podziela argumentacji wnioskodawczyni zawartej we wniosku, jakoby rozporzadzenie przez spadkodawce
poszczegblnymi skladnikami majatku w testamencie bylo niedopuszczalne i tym samym pozbawialo takiego
rozrzadzenia waloru testamentu. Przepis art. 961 k.c. to norma interpretacyjna, ktéra ma zastosowanie w sytuacji, gdy
spadkodawca rozporzadzil w testamencie poszczeg6lnymi przedmiotami majgtkowymi, ktére wyczerpuja prawie caly
spadek, a istnieje watpliwosé co do rzeczywistej woli spadkodawcy.

W efekcie ustalenie czy przedmioty majatkowe wymienione w testamencie wyczerpuja prawie caly spadek czy tez nie,
jest kluczowe dla przyjecia dziedziczenia jako testamentowe lub ustawowe.

Z tych wzgledéw Sad prowadzil postepowanie wyjasniajace oraz dowodowe na okoliczno$¢ czy wymienione w
testamencie przedmioty wyczerpuja prawie caly spadek czy tez nie.

W testamencie z dnia 28 stycznia 2011 r. spadkodawca rozdysponowal udzialem malzenskim w samochodzie
osobowym marki P., pieniedzmi z lokaty w lacznej wysoko$ci 10 000 zt oraz gitara i komputerem szachowym.
Jednoczes$nie z tresci testamentu wynika, ze spadkodawca mial §$wiadomo$¢, iz posiadany przez niego majatek stanowi
wspoOlnosé ustawowa malzeniska z zong W. J., w ktérym to majatku spadkodawcy przystugiwal udzial V2. Testator
traktowal tez mieszkanie, w ktérym mieszkat oraz jego wyposazenie jako odrebny majatek zony W. J..

Z zapewnienia spadkowego wnioskodawczyni wynika, ze spadkodawca nie posiadal innego majatku w dacie
sporzadzenia testamentu z dnia 28 stycznia 2011 r. Twierdzen wnioskodawczyni w tym zakresie nie zakwestionowali
uczestnicy postepowania, ktorzy nie przedstawili tez dowodoéw wskazujacych na istnienie innego majatku
spadkodawcy w dacie 28 stycznia 2011 .



W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze przy ocenie, czy przedmioty majatkowe przeznaczone oznaczonej osobie w
testamencie wyczerpuja prawie caly spadek, nalezy wzia¢ pod uwage podlegajacy dziedziczeniu majatek spadkowy
z chwili sporzadzenia testamentu, a nie z chwili otwarcia spadku (post. SN z 29.03.2007 r., I CSK 3/07,
OSP 2009/12/136). Z tych przyczyn Sad oddalil wnioski dowodowe zgloszone przez pelnomocnika uczestnikow
postpowania w piSmie z dnia 6 maja 2014 r., albowiem zmierzaly one do ustalenia wysoko$ci masy spadkowej, tj. stanu
spadku w dacie jego otwarcia, co ma znaczenie w sprawie o dzial spadku nie za§ w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku.

Okoliczno$é, iz M. J. nie posiadal innego majatku w dacie sporzadzenia testamentu wynika tez z pism Banku (...) S.A.
z dnia 27 maja 2014 r. (k.84) oraz Banku (...) S.A. w L. z dnia 7 maja 2014 r. (k.64).

Biorac powyzsze pod uwage, Sad ustali, iZ majatek wymieniony przez spadkodawce w testamencie z dnia 28 stycznia
2011 r. wyczerpuje caly jego majatek istniejacy w dacie sporzadzenia testamentu.

W dalszej kolejnosci nalezalo zajac sie wielko$cia udzialdéw poszczegdlnych spadkobiercow. W tym celu, stosownie
do wytycznych z art. 961 k.c., trzeba bylo ustali¢ ulamki odpowiadajace stosunkowi warto$ci przeznaczonych
poszczegblnym spadkobiercom przedmiotéow. Powyzsze nie byloby mozliwe bez uprzedniego okreslenia wartoéci
calego spadku w dacie sporzadzenia testamentu. W oparciu o zgodne stanowisko uczestnikow co do warto$ci
samochodu osobowego marki P., jak i w oparciu o informacje Banku (...) S.A. z dnia 27 maja 2014 r., Sad ustalil
warto$¢ majatku spadkodawcy w dacie 28 stycznia 2011 r. na kwote 27 500 zI, w tym udzial w prawie wlasnoSci
samochodu — 20 000 zl oraz udziat Y2 w oszczedno$ciach na koncie nr (...) w Banku (...) S.A,, tj. po zaokragleniu
kwota 7 500 z1.

Do warto$ci spadku Sad nie zaliczyt polowy z kwoty 1 720,27 zl, pomimo ze jak wynika to z pisma Banku (...)
S.A. (k. 84) taka kwota znajdowala sie na rachunku wspélnym M. i W. malzonkéw J. w dniu 28 stycznia 2011 r.
Powyzsze spowodowane bylo tym, ze na ten rachunek wplywaly aktualne dochody malzonkéw, wydatkowane na
biezaco, w caloSci, na pokrycie comiesiecznych kosztdéw utrzymania. W efekcie $rodki takie nie moga by¢ traktowane
jako majatek, ktory zwieksza wielko$é spadku.

Sad przyjal takze, ze gitara i komputer szachowy nie przedstawialy wartoéci majatkowej w dacie sporzadzenia
testamentu, stad rozrzadzenie testamentowe, stosownie do ktorego testator przeznaczyt te sktadniki wnukowi K. J.,
nalezalo potraktowac jako zapis zwykly (art. 968 k.c.), a nie powolanie do spadku.

Wielko$¢ ulamkoéw naleznych poszczegdlnym spadkobiercom ustalono ostatecznie w ten sposdb, iz okreslono
proporcje w jakiej przyznane spadkobiercom skladniki pozostawaly do wartoéci calego majatku. I tak, skoro wolg
spadkodawcy bylo przeznaczenie dla kazdego z dzieci skladnika o wartoSci 5 000 zl, to stanowilo to 18 % (0,18= 9/50)
calego spadku o warto$ci ustalonej przez Sad (5 000 x 100% : 27 500). Lacznie zatem skladniki przyznane uczestnikom
to 36 % (0,36 = 18/50) ogblnej wartosci spadku. Powyzsze oznacza, ze udzial wnioskodawczyni stanowil 64 % (0,64 =
32/50) calego spadku. Po zaokragleniu pozwolilo to na ostateczne okreslenie wielko$ci utamkow jako po 1/5 na rzecz
uczestnikéw P. J.iJ. N. oraz 3/5 na rzecz wnioskodawczyni W. J..

W efekcie, Sad stwierdzil, iz spadek zgodnie z ostatnia wola spadkodawcy, na mocy testamentu holograficznego z dnia
28 stycznia 2011r. nabyli wprost zona W. J. w 3/5 czeSci spadku oraz dzieci P. J. i J. N. w czeéciach réwnych po 1/5
czesci spadku kazdy z nich.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



