Sygn. aktIII RC 491/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2016 r.
Sad Rejonowy w Glogowie I1I Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujgcym

Przewodniczqcy SSR Malgorzata Witkowska - Szablykin

Lawnicy
Protokolant sekr. sadowy Paulina Krawczyk

Po rozpoznaniu na rozprawie dnia 19 stycznia 2016 roku w G.

sprawy z powoddztwa mal. A. P. (1) i M. P. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa — matke A. P. (2)
przeciwko D. P.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza alimenty od pozwanego D. P. na rzecz maloletnich powodéw A. P. (1) i M. P. okreslonych wyrokiem S.
O. w L. z dnia(...) r w sprawie o sygn. akt.(...)w kwocie po 350 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich dzieci,
lacznie po 700 71 (siedemset z1) miesiecznie do kwot po 450 zl miesiecznie (czterysta pieédziesiat) na rzecz maloletnich
powoddéw A. P. (1) i M. P., lacznie po 900 zt miesiecznie (dziewieéset z1), platne do rak przedstawicielki ustawowej
maloletnich powoddéw - matki A. P. (2), z gory do 10-go dnia kazdego kolejnego miesiaca, poczynajac od dnia 17 lipca
2015 1., wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat;

II. dalej idace powddztwo oddala;
III. nie obcigza stron obowigzkiem zwrotu kosztami postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa;
IV. wyrokowi w pkt I — szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt III RC 491/15

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Glogowie z dnia 19 stycznia 2016 r.

A. P. (2), dzialajac jako przedstawicielka ustawowa matoletnich powodéw A. P. (1) i M. P., pozwem z dnia 19 stycznia
2016 r. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego D. P. zasadzonych wyrokiem S. O. w L. z dnia (...) r. w
sprawie o sygn. akt (...), z kwoty po 350 zl na kwote po 500 zl miesiecznie na rzecz kazdego w powodéw. Whniosla takze
o obcigzenie pozwanego kosztami postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, ze koszt utrzymania maloletnich powodéw znaczaco wzrést. Podala, izw 2012 r. dzieci mialy
5i2lata. Obecnie corka ma 8 lat, jest uczennica II klasy szkoly podstawowej, a syn ma 6 lat i uczeszcza do przedszkola.
Przedstawila takze szczegélowe wyliczenie kosztow utrzymania dzieci, z ktorego wynika, ze przecietny miesieczny
koszt utrzymania zaré6wno maloletniej A., jak i M., wynosi po okolo 900 zl. Podkreslila, ze ojciec maloletnich nie



uczestniczy w osobistych staraniach o ich wychowanie. Dodala, Ze ona obecnie nie pracuje. Pozostaje w zwiazku
partnerskim. Na koszty utrzymania mieszkania wydaja okolo 840 zl miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 26 listopada 2015 r. pozwany D. P. wniost o oddalenie powoddztwa.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletni powodowie A. P. (1) i M. P. sg dzie¢mi A. P. (2) i pozwanego D. P..

Wyrokiem dnia (...) r. Sad Okregowy w L. w sprawie o sygn. akt (...) zasadzil od D. P. na rzecz maloletnich A. P.
(1) i M. P. alimenty w kwocie po 350 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich, platne do rak matki dzieci A. P. (2) do
dnia 10. kazdego nastepujacego po sobie miesigca z gory wraz z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

W tym czasie maloletnia powddka A. miala 5 lata, a maloletni M. — 2 lata. A. P. (2) mieszkala wraz z dzieémi u swoich
rodzicoéw. Nie pracowala. Pobierata §wiadczenia socjalne.

Pozwany D. P. mieszkal u swojej matki. Podejmowat prace dorywcze. Od 2010 r. do 2012 r. prowadzil dzialalno$¢
gospodarcza. Utrzymywal kontakt z maloletnimi dzie¢mi.

Dowdéd z dokumentéw z akt SO w L. o sygn.(...), w szczegdlnosci:
- protokét z 11.12.2012 1. — k. 46-48,

- wyrok z 11.12.2012 1. — k. 49,

- kwestionariusz wywiadu §rodowiskowego — k. 41-45.

Maloletnia A. ma obecnie 8 lat. Nie choruje przewlekle. Uczeszcza do IT klasy szkoly podstawowej. Podreczniki szkolne
dla niej byly refundowane. Pozostala wyprawka szkolna kosztowata okolo 380 zl. Korzysta z dodatkowych lekcji jezyka
angielskiego, ktérych koszt to 140 zI miesiecznie. Ubranie dla maloletniej to wydatek okolo 600 zl rocznie, koszulki
do szkoly to kwota 50,00 zl. Dodatkowym kosztem jest wspétudzial w mieszkaniu , ktoéry oscyluje na kwote 150-200
z} miesiecznie ( w czynszu i oplatach licznikowych ).

Maloletnia musi mie¢ leczone stomatologicznie zeby oraz zalozony aparat ortodontyczny.

Maloletni M. ma 5 lat, uczeszcza do punktu przedszkolnego za ktore place jedynie ubezpieczenie w kwocie 49 zl
rocznie. Jego miesieczny koszt utrzymania to kwota 550 zl, do tego dochodza koszty zwigzane z uczeszczaniem do
przedszkola, np. wyjécia do teatru lub zdjecia z zabawy choinkowej w kwocie 100 zl. Dodatkowym kosztem jest
wspotudzial w mieszkaniu , ktéry oscyluje na kwote 150-200 zl miesiecznie ( w czynszu i oplatach licznikowych ).

Maloletni pozostaja pod opieka matki.

Matka maloletnich A. P. (2) ma 37 lat. Obecnie nie pracuje. Jest w ciazy. Od lipca 2015r. odbywala staz organizowany
przez urzad pracy. Zarabiala wtedy okolo 800 zl miesiecznie. Korzysta z pomocy finansowej swoich rodzicow oraz
partnera. Mieszka razem ze swoim parterem. Koszty utrzymania mieszkania wynosza okoto 800 — 900 zl. (woda 120
- 180 zl miesiecznie, czynsz 400,00 zl, telefon 68,19 zl, telewizja 72,00 zl, energia elektryczna 74,00- 110 zi, ).

Dowod:
- rachunki za mieszkanie — k. 4, 6,
- za§wiadczenie z urzedu pracy — k. 5,

- przestuchanie A. P. (2), e-protokol (...):02:02-00:10:35, 00:24:17-00:27:15, k. 41-45.



Pozwany D. P. ma 34 lata. Z zawodu jest murarzem. Podejmuje prace dorywcze. Zarabia od 2 000 do 2 300
zl miesiecznie. Nie jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Oplaca prywatne ubezpieczenie kwotami po 70 zl
miesiecznie. Ma zadluzenie z tytulu zalegloéci alimentacyjnej w wysokosci okolo 27 000 zl. Od maja 2015 r. splaca
to zadluzenie kwotami po okolo 700 zl miesiecznie. Mieszka z pranerka i jej dzie¢mi. Mieszkanie to nalezy do jego
partnerki. Ponosi koszty utrzymania mieszkania w wysoko$ci okolo 510 zt miesiecznie. Przekazuje swojej partnerce
kwoty od 1 200 do 1 300 zt miesiecznie z przeznaczeniem na zakup zywno$ci. Jest pozbawiony wladzy rodzicielskiej
nad maloletnimi powodami. Nie utrzymuje z nimi kontaktu.

Dowod:

- przestuchanie pozwanego, e-protokot (...):10:41-00:22:15, 00:27:36-:00:30:00, k. 41-45,
- informacja z o§rodka pomocy spolecznej — k. 57,

- informacja od komornika — k. 58,

- informacja z urzedu skarbowego — k. 60-64.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz art. 96 k.r.o. naklada na rodzicow obowiazek troski o fizyczny i duchowy
rozwdj dziecka. Za$§ wedle art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 k.r.o. zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w
postaci wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone
zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku.

Przez ustawowe okreslenie "mozliwoéci zarobkowe i majatkowe" rozumieé z kolei nalezy nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umyslowych i fizycznych.

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletnich A. P. (2) zadanie zmiany wysoko$ci naleznych alimentow
swoja podstawe znajduje w tresci art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadac¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 k.r.0. jest zaistnienie zmiany stosunkdéw, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Celem
rozwazenia, czy przedmiotowa przestanka miala miejsce w niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialng i osobista maloletnich powodéw, jak réwniez ich
ustawowej przedstawicielki oraz pozwanego, a takze procesy zmian w nich zachodzacych od momentu wydania
wyroku przez S. O. w L. z dnia (...) r. zasadzajacego alimenty.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uzna¢, ze sytuacja powoddéw od daty orzeczenia
Sadu o zasadzeniu na ich rzecz alimentéw od D. P. do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu, ulegla zmianie.
Od ostatniego orzeczenia alimentacyjnego minely 3 lata. Maloletnia A. uczeszcza do szkoly podstawowej, zas M.
do chodzi do przedszkola. Nauka w szkole wiaze sie z dodatkowymi wydatkami na przybory szkolne, podreczniki,
stroje sportowe. Szkola organizuje takze wycieczki, co takze wymaga wydatkéw. Ponadto maloletnia uczeszcza na
nauke jezyka angielskiego, co w ocenie Sadu jest uzasadnionym i potrzebnym wydatkiem, biorac pod uwage dbatoéc
o rozwdj dziecka. Okoliczno$¢ zwiekszenia wydatkow na maloletniego M. w zwigzku z uczeszczaniem przez niego do



przedszkola w ocenie Sadu jest oczywista i wynika z do$wiadczenia zyciowego. Poprzednio maloletni pozostawat pod
opieka matki, co minimalizowalo koszty jego utrzymania.

Niezaleznie od powyzszego zwrdci¢ nalezy uwage, ze z uwagi na uplyw trzech lat od daty poprzedniego orzekania o
alimentach na rzecz maloletnich powodow, wzrost alimentéw uzasadniony jest istotng inflacjg. Mozna wskazac, ze

w okresie 2012 — 2015 wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia wzrosta o 20 %. Gdyby zatem tylko ,zwaloryzowac
dotychczasowe alimenty, powinny one zosta¢ zwiekszone do kwoty po 420 zl.

Analizujac za$ status zyciowy matki maloletnich, uznaé nalezy, iz jej sytuacja zyciowa nie ulegla zasadniczej zmianie.
Poprzednio A. P. (2) nie pracowala, zajmowala sie dzie¢mi, otrzymywala pomoc z opieki spolecznej. Obecnie nadal
nie pracuje, jest w ciazy. Pozostaje w zwigzku partnerskim i jest na utrzymaniu partnera. Dodatkowo korzysta z
pomocy finansowej swoich rodzicow . Podkre$lenia takze wymaga, ze ojciec maloletnich w zadnym stopniu nie pomaga
ich matce w osobistych staraniach o wychowanie i w opiece nad dzieémi. W tym zakresie caly ciezar sprawowania
pieczy nad dzie¢mi oraz troski o ich rozwo6j spoczal na A. P. (2). Zgodnie z art. 135 § 2 k.r.o., wykonanie obowiazku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegaé w catosci
lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calosci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego. Skoro zatem to na A. P. (2) spoczywa ciezar biezacej pieczy nad dzieémi, uzasadnione jest
przerzucenie wiekszej czeSci ciezaru finansowego utrzymania dzieci na pozwanego.

Biorac pod uwage sytuacje materialng pozwanego, jego mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe, oceni¢ je nalezato jako
korzystne. Pozwany jest osoba wzglednie mloda i zdrowa. Pracuje w wyuczonym zawodzie. Zarabia od 2 000 do 2
300 zl netto miesiecznie. Poza maloletnimi powodami nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Zadluzenie pozwanego
nie moze takze przesadzac o oddaleniu powodztwa. Jak wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1963
r. w sprawie o sygn. akt III CR 70/63 ,okoliczno$¢, ze ojciec dziecka jest dluznikiem innej osoby, nie pozbawia dzieci
prawa dochodzenia alimentéw od ojca. Maja one interes prawny w uzyskaniu wyroku zasadzajacego alimenty, aby
moc egzekwowaé swoja nalezno$c i partycypowac w podziale funduszéw uzyskanych w drodze egzekucji w zbiegu z
innymi wierzycielami”.

Majac wiec na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, jak rowniez zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletnich
powodow wzrosly, majac jednak na wzgledzie sytuacje pozwanego, Sad podnidst wysokosé alimentow do kwot po
450 zl miesiecznie na rzecz obojga powodow. Sad oddalil powddztwo w pozostalej czeSci, majgc na wzgledzie, ze
przedstawicielka ustawowa réwniez powinna, cho¢ w niewielkim stopniu finansowaé potrzeby dzieci. W ocenie Sadu,
kwota ustalonych alimentéw jest adekwatna do potrzeb maloletnich powodéw i mozliwoS$ci zarobkowych pozwanego.
Nalezy podkresli¢, ze pozwany jest w stanie partycypowaé w kosztach utrzymania partnerkiijej dzieci, o czym §wiadezy
chociazby fakt, ze na wyzywienie przekazuje jej miesiecznie 1 200 do 1 300 zl, przy czym koszty wylacznie jego
wyzywienia nie przekraczaja kwoty 700 zt miesiecznie. Dlatego tez, nadwyzke ponad ta kwote moze przeznaczy¢ na
utrzymanie swoich dzieci, bowiem to do ich alimentacji jest zobowigzany.

Na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletnich powod6w ustawowe odsetki na
wypadek zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat §wiadczenia.

Na podstawie art. 102 k.p.c., Sad odstapil od obciazania stron kosztami postepowania.
Nadanie wyrokowi w pkt. IV rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



