Sygn. aktV U 152/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Miroslawa Molenda-Migdalewicz
Protokolant: star. sekr. sadowy Katarzyna Awsiukiewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2019 r. w Legnicy

sprawy z wniosku M. G.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W.
o wysoko$¢ emerytury rolniczej

na skutek odwolania M. G.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W.

z dnia 14 grudnia 2017 .

znak (...)

I. zmienia decyzje Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w W. z dnia 14 grudnia 2017
r. znak (...) w ten sposoéb, ze ustala wysokosé emerytury rolniczej wnioskodawcy M. G. w kwocie
brutto 929,70 zl (dziewiecéset dwadziescia dziewieé ztotych 70/100) poczynajac od 28 listopada 2017
r.,

II. oddala dalej idgce odwolanie,

III. stwierdza, iz organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za opoznienie w przyznaniu prawa
do swiadczenia w pelnej wysokosci.

sedzia Miroslawa Molenda-Migdalewicz
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UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z dnia 14 grudnia 2017 r. znak: (...) przyznal wnioskodawcy
M. G. prawo

do emerytury rolniczej od 28 listopada 2017 r. Wysoko$¢ emerytury rolniczej wyniosta 1.116.56 z}. Cze$¢ sktadkowa
wyniosta 39,46 % emerytury podstawowej, tj. kwote

349,79 zi.

Do ustalenia czeéci skladkowej przyjeto:



1) 5,50 lat oplacania skladki na Fundusz Emerytalny Rolnikéw przypadajgce w okresie 1 lipca 1977 r. do 31 grudnia
1982 r. po 1 % emerytury podstawowej za kazdy rok,

2) 7,05 lat oplacania skladki na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikow
w okresie od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1990 r. lacznie po 1 % emerytury podstawowej za kazdy rok,

3) 26,91 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu po dniu
31 grudnia 1990 r. po 1 % emerytury podstawowej za kazdy rok,

4) wskaznik wymiaru czeéci sktadkowej wyniost 0.39.
2. Cze$¢ uzupekiajgca wyniosta kwote 766,77 zl tj. 86,50 % emerytury podstawowej wynoszacej 886,44 zl.

Wskaznik wymiaru czeSci uzupelniajacej wyniost 0,87. Cze$¢ uzupeliajaca ulegla zawieszeniu w 25 % z powodu
nieosiggniecia pelnego wieku emerytalnego.

Whnioskodawca odwolal sie od przedmiotowej decyzji. Po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska na rozprawie w dniu
7 maja 2019 r. wskazal, ze wnosi o jej zmiane poprzez zaliczenie calego okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw
od 5 wrzesnia 1973 1.

do 8 listopada 1985 r. oraz okresu pracy we wlasnym gospodarstwie od 28 listopada 1985 r. do 31 pazdziernika 2017
r. przy czym okres od 8 listopada 1985 r. do 31 grudnia 1985 r. nalezalo uznaé za okres bezsktadkowy z uwagi na fakt
iz nie bylo obowiazku odprowadzania skladek bo nie bylo KRUS, ubezpieczenia szly z podatku rolnego.

W odpowiedzi organ rentowy wnio6st o oddalenie odwotania.
W uzasadnieniu wskazal, ze do wyliczenia stazu pracy uznano okresy:

- od 5 wrze$nia 1973 r. do 31 grudnia 1982 r. tj. okres pracy wnioskodawcy
w gospodarstwie rodzicéw jako domownik,

- od 1 stycznia 1986 r. do 27 listopada 2017 1. tj. okres pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym, za ktéry wnioskodawca
oplacil sktadke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow- uwzgledniono do prawa i wysokosci.

Organ wskazal, ze do emerytury nie zaliczono okresu od 1 stycznia 1983 r.

do 7listopada 1985 r. tj. okresu pracy w gospodarstwie rodzicow, poniewaz nie zostaly zaptacone obowigzkowe sktadki
za domownika oraz nie zaliczono okresu od 8 listopada

1985 r. do 31 grudnia 1985 r., gdyz wnioskodawca nie oplacil obowigzkowej sktadki

jako rolnik ( w dniu 8 listopada 1985 r. nabyt gospodarstwo rolne aktem notarialnym ).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Whnioskodawca M. G. ur. (...) W dniu 28 listopada 2017 r. zlozyl w Placowce Terenowej KRUS w L., wniosek o
emeryture rolnicza.
W odpowiedzi organ wydat skarzona decyzje.

/ bezsporne a nadto akta ubezpieczeniowe /

W latach 1983 - 1985, skladki w gospodarstwie ojca wnioskodawcy tj. C. G. oplacono za dwie osoby w kwotach:
1983-4.200 zl, 1984-6.080 zl, 1985-6.080 zl, przy czym skladka osobowa za 1 osobe wynosila: 1983-1.200 zl,
1984-1.600 zl, 1985-1.600 zl, natomiast skladka z gospodarstwa wynosila 500 z od 1 hektara przeliczeniowego,

co stanowilo kwote 1.800 z ( 500x 3,6ha przeliczeniowych ).



Rodzice wnioskodawcy - C. i A. G. od pazdziernika 1985 r. pobierali Swiadczenie rentowe za przekazane gospodarstwo
rolne nastepcy.

Dowdéd:
- pismo Placowki Terenowej KRUS z 16 maja 2018 r. ( k.14 ).
Do ustalenia czeéci skltadkowej przyjeto okresy:

- od 1 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1982 r., - od 1 stycznia 1983 r. do 7 listopada 1985 r., - od 1 stycznia 1986 r. do 31
grudnia 1989 r. - od 1 stycznia 1990 r. do 31 grudnia 1990 r.,
- od 1 stycznia 1991 r. do 27 listopada 2017 .

Razem 40 lat, 3 miesigce i 4 dni.

Do ustalenia wskaznika procentowego czesci sktadkowej przyjeto:
5,50 % za okres od 1 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1982 r.,

10,97 % za okres od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1990 1.,

26,91 % za okres od 31 stycznia 1991 r. do 27 listopada 2017 .,
Wskaznik procentowy czeSci sktadkowej wyniost 43,38 %.

1) cze$c skladkowa wyniosta 384,54 zl,

2) cze$¢ uzupelniajaca wyniosta 766,77 zi.

Wysoko$¢ emerytury rolniczej brutto wyniosta 1.151,31 zl,
Emerytura brutto pomniejszona o 25 % czesci podstawowej wyniosta 929,70 zl.
Dowod:

- opinia bieglego z zakresu finanséw i rachunkowoéci ( k.39-40v ).
Sad zwazyl co nastepuje:

Odwolanie zaslugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw ( Dz. U. z 2019 r. poz.
299 ) emerytura rolnicza, renta rolnicza z tytutu niezdolnosci do pracy, oraz renta rolnicza szkoleniowa sktada sie z
czesci sktadkowej i czeSci uzupelniajgcej, ustalonych zgodnie z art. 25 i 26. Dla kazdej z tych czeéci ustala sie wskaznik
wymiaru. Zgodnie z art. 25 ust. 1 powyzej wskazanej ustawy, cze$¢ skladkowa ustala sie przyjmujac po 1 % emerytury
podstawowej za kazdy rok podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, z uwzglednieniem ust. 2-7. Niepelne
lata przelicza sie odpowiednio, z uwzglednieniem art. 21a.

W mysél ust. 2 pkt 1, 2 i 4 cytowanego przepisu do liczby lat, o ktérych mowa

w ust. 1, dolicza sie liczbe lat: podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin
w okresie od dnia | stycznia 1983 r.

do dnia 31 grudnia 1990 r.; prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym w okresie od dnia |
lipca 1977 1. do dnia 31 grudnia 1982 r., za kt6ry byla oplacana sktadka na Fundusz Emerytalny Rolnikow; prowadzenia
gospodarstwa rolnego lub pracy

w gospodarstwie rolnym — bez podlegania innemu ubezpieczeniu spotecznemu



- po ukonczeniu 16 roku zycia, przypadajacych przed dniem 1lipca 1977 r., jednak
nie wcze$niej niz 25 lat przed spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej
rolnicze;j.

Art. 25 ust. 3 stanowi, ze jezeli w okresie, o ktéorym mowa w ust. 2 pkt 1, za rolnika

ijego malzonka oplacono roczna skladke na ubezpieczenie spoleczne rolnikow indywidualnych i czlonkéw ich rodzin
w wysokoS$ci wyzszej niz 120 % przecietnej emerytury podstawowej w danym roku, zamiast jednego roku przyjmuje
sie okres dluzszy, odpowiadajacy wskaznikowi indywidualnego wymiaru skladki w danym roku. Wskaznik ten oblicza
sie w nastepujacy sposob:

1) kwote oplaconej skladki rocznej wymierzonej od hektaréw przeliczeniowych

i dzialéw specjalnych oraz od os6b ubezpieczonych w danym gospodarstwie rolnym,

z wyjatkiem domownikéw, dzieli sie przez liczbe tych osbb; przy ustalaniu kwoty oplaconej sktadki wlicza sie rowniez
kwoty przyznanych ulg i zwolnien, nie wlicza sie jednak nieoplaconej czeéci skladki za 1990 r., jezeli jej oplacenie bylo
dobrowolne;

2) tak obliczong kwote dzieli sie przez 120 % przecietnej emerytury podstawowe;j
w danym roku.

Przechodzgc do meritum rozwazan wskazania wymagalo, ze cze$¢ zadan jakie wnioskodawca sformutowal na
rozprawie w dniu 7 maja 2018 r. byla juz spelniona przez organ rentowy przy wydaniu zaskarzonej decyzji. Dotyczy
to wyliczenia okresu pracy

w gospodarstwie rolnym rodzicow od 5 wrze$nia 1973 r. do 31 grudnia 1982 r. oraz okresu pracy we wlasnym
gospodarstwie rolnym od 1 stycznia 1986 r. do 31 pazdziernika 2017 r.

Sporne pozostawaly okresy pracy od 1 stycznia 1983 r. do 8 listopada 1985 r.
iod 8 listopada 1985 r. do 31 grudnia 1985 r. Rok 1985 byl podzielony data nabycia w dniu
8 listopada 1985 r. gospodarstwa rolnego przez wnioskodawce.

Jezeli chodzi o pierwszy okres to Sad nie podzielil stanowiska organu rentowego zgodnie z ktorym lata 1983, 1984 i
1985 nie moga by¢ wliczone wnioskodawcy do emerytury rolniczej albowiem w tym czasie nie oplacone byly za niego
skladki. Organ rentowy w piSmie z dnia 16 maja 2018 r. wskazal, ze rodzice wnioskodawcy oplacali skladki w kwotach,
ktore kilkakrotnie przekraczaly wysoko$é naleznych dla dwoéch oséb skladek z tytulu posiadania gospodarstwa
rolnego. Powyzsze skutkowalo uznaniem, ze wnioskodawca

w przedmiotowym okresie byl objetym ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw.

W odniesieniu do okresu od 8 listopada 1985 r. do 31 grudnia 1985 r. to Sad uznal,
ze organ prawidlowo zastosowal przepis art. 25 ust .3 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow.

Do wyliczenia wysoko$ci cze$ci indywidualnego wskaznika wymiaru

za lata 1983-1985 Sad przyjal kwoty z pisma z 16 maja 2018 r. dlatego, ze ww. pismo jednoznacznie wskazuje, iz w
okresie za rok 1983 oplacona byla za dwie osoby sktadka

w kwocie 4.200 zl, podczas gdy ww. skladka nalezna za dwie osoby wynosila 2.400 zl. Podobna sytuacja wystapila w
roku 1984 i w roku 1985, kiedy to wplacono skladki

w kwotach odpowiednio 6.080 zt i 11.472 z} przy czym wysoko$é sktadki na dwie osoby wynosila 1.600 zl. Dlatego tez
Sad podzielil ustalenia zawarte w opinii bieglego.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c’ zmienil decyzje organu i ustalil, Ze wysoko$é¢
emerytury rolniczej wnioskodawcy M. G. wynosi 929,70 zl poczynajac od 28 listopada 2017 r.

W pkt II sentencji wyroku Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalit dalej idace odwolanie.



Zgodnie z art. 52 ust 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw ( Dz. U. z 2017 r. poz. 2336 ) w zw. z art. 85
ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( t. jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 121 ),
jezeli organ, w terminach przewidzianych w przepisach okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania $wiadczen
pienieznych z ubezpieczenia spolecznego - nie ustalil prawa do §wiadczenia lub nie wyplacil tego Swiadczenia, jest
obowiazany do wyplaty odsetek od tego $§wiadczenia w wysokosci odsetek ustawowych okre$lonych przepisami prawa
cywilnego. Nie dotyczy to przypadku, gdy opdznienie w przyznaniu lub wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem
okoliczno$ci,

za ktore organ nie ponosi odpowiedzialnosci.

Zawarte w art. 85 ust. 1 ustawy systemowej okre$lenie ,,nie ustalil prawa

do $wiadczenia” oznacza zar6wno nie wydanie w terminie decyzji przyznajacej $wiadczenie, jak i wydanie decyzji
odmawiajacej przyznania §wiadczenia, mimo speklnienia warunkéow

do jego uzyskania ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2001 r., sygn. akt II UKN 402/2000 ).

Dla uwolnienia organu rentowego od obowiazku wyplaty odsetek wynikajacego z tresSci art. 85 ust. 1 ustawy
systemowej niezbedne jest wykazanie, ze op6znienie w wyplaceniu §wiadczenia bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore nie ponosi on odpowiedzialno$ci. Niewystarczajace jest jednak wykazanie wylacznie braku winy w odmowie
wyplaty S$wiadczenia, ale konieczne jest takze stwierdzenie, ze po stronie organu rentowego

nie wystepowaly zadne okolicznoSci, za ktére ponosi on odpowiedzialnosé.

Terminy obowigzujgce organ rentowy do wydania decyzji w przedmiocie przyznania prawa do §wiadczenia czy tez jego
wyplaty normuje przepis art. 118 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych ( Dz. U. z 2009 r.

Nr 153, poz. 1227 ze zm. ). Zgodnie z przywolanym przepisem, organ rentowy wydaje decyzje w sprawie prawa do
Swiadczenia lub ustalenia jego wysokoSci po raz pierwszy

w ciggu 30 dni od wyjasnienia ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania tej decyzji,

z uwzglednieniem ust. 2 i 3 (ust. 1 ). W razie ustalenia prawa do $wiadczenia lub jego wysokoSci orzeczeniem
organu odwolawczego za dzien wyjaénienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie rowniez
dzieh wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci
za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji.

W rozpoznawanej sprawie w ocenie Sadu Prezes KRUS nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie w terminie,
emerytury rolniczej w prawidlowej wysoko$ci

Sad uznal, ze w sprawie konieczne bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Dopiero ustalenia poczynione
przez bieglego pozwolily na wyliczenie wysoko$ci emerytury rolniczej wnioskodawcy.



