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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2018 r.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Legnicy
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Glowcezynski

Protokolant: star. sekr. sgdowy Magdalena Teteruk

Ppo rozpoznaniu w dniu 22 maja 2018 r. w Legnicy

sprawy z wniosku R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L.

o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego i o wysokoé¢ emerytury
na skutek odwolania R. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

z dnia 13 grudnia 2017 ., i 15 grudnia 2017 .,

znak (...), znak (...)

oddala odwolanie

SSO Krzysztof Glowczynski

VU 131/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r., znak: (...), przyznat R. K. emeryture od
dnia 01 pazdziernika 2017 r., w wysokoSci ustalonej zgodnie z art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Wydanie powyzszej decyzji poprzedzilo wydanie decyzji z dnia 13 grudnia 2017 r. oraz decyzji z dnia 14 grudnia 2017
r., 0 jednakowym znaku: (...), ktérymi organ rentowy z urzedu ponownie ustalil kapital poczatkowy R. K..

W odwolaniu od decyzji z dnia 15 grudnia 2017 r. i z dnia 13 grudnia 2017 r., zaskarzonych w calosci, J. K. wniost
o ich uchylenie i nakazanie organowi rentowemu rzetelnego przeliczenia nalezne mu $wiadczenia. W uzasadnieniu
podal, iz ma juz przyznana decyzja z dnia 17 lipca 2012 r. emeryture o symbolu (...). Stad jego zdziwienie budzi
przyznanie po osiggnieciu przez niego powszechnego wieku emerytalnego emerytury, skoro prawo do §wiadczenia
juz wceze$niej nabyl. Wnioskodawca wyrazil przekonanie, ze po ukonczeniu 65 lat zycia powinno jedynie dojsé do
przeliczenia nabytego juz prawa. Wskazal ponadto, iz do obliczenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne wybranych przez ZUS z 20 lat kalendarzowych, z wyliczonym
wskaznikiem 132,66%, ustalonym decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego z 27 kwietnia 2004 r., podczas gdy
decyzja o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 05 marca 2012 r. okresla korzystniejszy wskaznik



obliczony z kolejnych 10 lat, wynoszacy 134,98%. Wskazujac na powyzsze odwolujacy sie zarzucit prowadzace
do zanizenia Swiadczenia dokonanie manipulacji. Przejawem tego jest wydanie ponownej decyzji o przyznaniu
emerytury, jak rowniez pominiecie decyzji z dnia 05 lipca 2012 r. o przeliczeniu kapitalu poczatkowego, gdzie zmianie
ulegl okres sktadkowy z 327 miesiecy do 387 miesiecy oraz wysoko§¢é kapitalu z kwoty ustalonej na 175.112,74 zl na
kwote 197.500,82 zl.

W odniesieniu do decyzji z dnia 13 grudnia 2017 r. wnioskodawca zarzucil, ze organ rentowy nie uwzglednit decyzji
z dnia 05 lipca 2012 r., gdzie zmianie ulegly wymienione wyzej parametry i uporczywie przyjat i powielil tak okresy
skladkowe jak i kapital poczatkowy z decyzji z dnia 27 kwietnia 2004 r.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniést o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu odpowiedzi na
odwolanie miedzy innymi wskazal, ze cze$é skladowa emerytury stanowi miedzy innymi kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego i z tego wzgledu decyzja z dnia 14 grudnia 2017 r. ponownie ustalit warto§¢ kapitatu
poczatkowego wnioskodawcy w kwocie 197.500,82 zl. Przytoczyt tre$¢ przepisu art. 185 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i stwierdzil, ze na jego podstawie do uwzglednionych okreséw
skladkowych i nieskladkowych doliczyl stanowigce réznice pomiedzy wiekiem okreSlonym w art. 24 (65 lat) a
faktycznym wiekiem przejScia na emeryture 60 miesiecy i do wartosci kapitalu poczatkowego zostal przyjety laczny
okres skladkowy wynoszacy 387 miesiecy.

Organ rentowy podal takze, ze do obliczenia wysokoSci emerytury przyznanej od 01 pazdziernika 2017 r. na podstawie
art. 24 ust. 1 ustawy emerytalnej, po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego wynoszacego dla mezczyzn 65
lat, ponownie zostal ustalony kapital poczatkowy, bez okresu dodanego (art. 185 ust. 1 ustawy emerytalnej nie ma
zastosowania przy ustalaniu wysoko$¢ emerytury dla osd6b nabywajacych prawo do emerytury z wieku powszechnego).
Decyzja o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 13 grudnia 2017 r. kapital poczatkowy ustalony na
dzien 01 stycznia 1999 r. wynosi 175.112,74 z}. Poniewaz emerytura o symbolu (...) (z powszechnego wieku) jest
Swiadczeniem mniej korzystnym, ponownie zostal przeliczony kapital poczatkowy z okresem dodanym — decyzja o
ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 14 grudnia 2017 r., kapital ustalony wynosi 197.500,82 zl — nadal
wyplacana jest emerytura o symbolu (...) (emerytura wczesniejsza). Organ rentowy stwierdzil ponadto, iz w dniu
09 pazdziernika 2017 r. wnioskodawca zlozyt wniosek o przyznanie emerytury (nowego $wiadczenia) i nie skladal
wniosku o przeliczenie pobieranej juz emerytury przyznanej decyzja z dnia 17 lipca 2012 1.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocng decyzja z dnia 27 kwietnia 2004 r., znak: (...) organ rentowy ustalil kapital poczatkowy R. K.. Do
obliczenia podstawy wymiaru tego kapitalu w wysokosci 1.619,63 zl oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy
przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z
calego okresu ubezpieczenia. Wyliczony wskaznik podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego wyniost 132,66%. Do
ustalenia tego kapitalu przyjeto takze okresy sktadkowe w wymiarze 27 lat, 4 miesiecy i 9 dni (328 miesiecy) oraz 10
miesiecy okres6w niesktadkowych.

Wskazujac na wejécie w zycie zmian wprowadzonych ustawa z dnia 28 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i
rentach, decyzja z dnia 05 marca 2012 r. organ rentowy ponownie ustalit kapital poczatkowy wnioskodawcy poprzez
ponowne ustalenie jego podstawy wymiaru polegajace na jej obliczeniu oraz obliczeniu wskaznika wysokoéci tej
podstawy z uwzglednieniem podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych
od o1 stycznia 1975 r. do 31 grudnia 1984 r.; ustalona podstawa wymiaru wyniosla 1.647,96 zl, za§ wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu wynidst 134,98%.

Prawomocna decyzja z dnia 17 lipca 2012 r. Oddziat ZUS w L. przyznal ubezpieczonemu prawo do okreslonej art. 184
w zwigzku z art. 32 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych emerytury, ktérej wysoko§é
ustalil zgodnie z jej z art. 53, art. 26 i art. 183. Ustalajac wysoko$¢ §wiadczenia zgodnie z art. 53 ustawy emerytalne;j,
do ustalenia jego podstawy wymiaru przyjeto przecietna podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 20
lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od 1975 r. do 1997 r. Wskaznik wysokoS$ci podstawy



wymiaru wyniost 132,66%. Przyznajac to $wiadczenie, organ rentowy decyzja z dnia 05 lipca 2012 r. ponownie ustalil
warto$¢ kapitalu poczatkowego poprzez dodanie do okreséw skltadkowych okresu rownego r6znicy pomiedzy wiekiem
emerytalnym, a faktycznym wiekiem przejScia na emeryture (z dokladnoécia do pelnego miesigca), 5 lat (60 miesiecy).
Wskazal, iz uwzgledniony w decyzji ustalajacej kapital poczatkowy na kwote 175.112,74 zt z dnia 05 marca 2012 r.
ustalony okres skladkowy 327 miesiecy podlega zwiekszeniu o 60 miesiecy i wynosi lacznie 387 miesiecy.

W dniu 09 pazdziernika 2017 r. R. K., ur. (...) ztozyt wniosek o emeryture. Do wniosku nie dolaczyt zadnych nowych
dowodow majacych wplyw na wysoko$é $§wiadczenia. Uwzgledniajac ten wniosek, decyzja z dnia 15 grudnia 2017
r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od 01 pazdziernika 2017 r., w wysoko$ci ustalonej
zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 26 ustawy emerytalne;j.

Wezeéniej, bo 13 grudnia 2017 r. w urzedu wydano decyzje w przedmiocie ponownego ustalenia kapitatu poczatkowego
na dzien o1 stycznia 1999 r. Do ustalenia tego kapitalu przyjeto podstawe wymiaru w ustalonej decyzja z dnia o5
lipca 2012 r. kwocie 1.647,96 z} oraz okresy skladkowe w wymiarze 27 lat, 3 miesiecy i 13 dni (327 miesiecy) oraz 10
miesiecy okreséw nieskladkowych. Ustalony ta decyzja kapital poczatkowy w kwocie 175.112,74 postuzyt do obliczenia
ostatnio przyznanej od 01 pazdziernika 2017 r. emerytury powszechnej z tytulu osiggniecia wieku emerytalnego 65
lat. Poniewaz jednak ustalona od 01 pazdziernika 2017 r. emerytura okazala sie by¢ Swiadczeniem mniej korzystnym,
organ rentowy zawiesil jej wyplate. Nadal wyplacana jest emerytura o symbolu (...). W zwiazku z tym, z uwagi na to, ze
jest to §wiadczenie przyznane na podstawie art. 184 ustawy emerytalnej, organ rentowy decyzja z dnia 14 grudnia 2017
r. po raz kolejny z urzedu, ponownie ustalil kapitalem poczatkowy, nadal ustalony od podstawy wymiaru wyliczonej
na kwote 1.647,96 z1. Ponowne ustalenie kapitalu sprowadzilo sie do dodania w trybie art. 185 ustawy emerytalnej do
ustalonych 27 lat, 3 miesiecy i 13 dni okreséw skladkowych, 60 miesiecy, ktore stanowia réznice pomiedzy wiekiem
emerytalnym, o ktéorym mowa w art. 24, a faktycznym wiekiem przejécia na emeryture.

(okolicznoéciniesporne).
Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy jest w istocie niesporny. Watpliwo$ci ubezpieczonego wynikaja bowiem w istocie ze sposobu
ponownego w zwigzku z przyznaniem od 01 pazdziernika 2017 r. emerytury powszechnej ustalenia warto$ci kapitalu
poczatkowego.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze zaskarzona decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r. o symbolu (...) wydana zostala
na podstawie wniosku jaki R. K. zlozyt w dniu 09 pazdziernika 2017 r. W tym dniu zlozyl bowiem wniosek o
nic innego jak tylko o przyznanie emerytury, tym bardziej, ze w dacie skladania wniosku spelnial obowigzujacy
od o1 pazdziernika 2017 r. wiek emerytalny dla mezczyzn. Skladajac zatem taki wniosek ubezpieczony nie mog}t
oczekiwac przeliczenia emerytury, przyznanej w 2012 r. Nalezy dodac jeszcze, ze osiagniecie przez osobe pobierajaca
wcezedniejsza emeryture powszechnego wieku emerytalnego nie ma zadnego wplywu na wysokos$¢ takiej emerytury i
szczegoblnie nie uzasadnia ponownego ustalenia jej wysokoSci. Ponowne ustalenie wysokoSci emerytury moze nastgapic
po spelnieniu okre§lonych ustawa warunkow. Skladajac 09 pazdziernika 2017 r. wniosek o emeryture wnioskodawca
nie tylko nie domagal sie ponownego ustalenia wysokoS$ci dotychczas pobieranej emerytury wczes$niejszej ale takze
nie wykazal jakichkolwiek okolicznosci, ktére uzasadnialby jej przeliczenie, szczeg6lnie ze wraz z wnioskiem nie zlozy}
zadnych nowych dowodoéw , ktére przeliczenie taki czynilyby zasadnym.

W odniesieniu do odwotania od decyzji z dnia 15 grudnia 2017 r. ( (...)) nalezy zauwazy¢, iz w istocie R. K. jej ustalen
w jakimkolwiek zakresie w istocie nie kwestionuje. Tre$¢ odwolania dotyczy ustalefi odnoszacych sie do kapitalu
poczatkowego, okreSlajacych okres skladkowy (zmiana 387 miesiecy do 327 miesiecy) oraz warto$¢ ustalonego
kapitalu (175.112,74 zl, wobec 197.500,82 zl). Jego watpliwosci w kontekscie tej decyzji wynikaja zatem ze sposobu
ponownego ustalenia decyzja z dnia 13 grudnia 2017 r. ( (...)) wartoSci kapitalu poczatkowego, majacego wplyw na



wysoko$¢ emerytury powszechnej. W kwestii ustalenia wartoéci kapitalu poczatkowego nalezy zawrdcié szczegdlng
uwage na wynikajgce z okoliczno$ci sprawy nastepujace istotne fakty:

1. na podstawie kolejnych decyzji o ustaleniu warto$ci kapitalu poczatkowego i ponownym ustaleniu tej warto$ci
(kolejno prawomocne decyzje z dnia: 27 kwietnia 2004 r., 05 marca 2012 r. i 13 grudnia 2017 r.) przyjmowano - poza
pierwsza, ustalajaca 328 miesiecy - konsekwentnie 327 miesiecy okresow sktadkowych. Warto$é kapitatu zostata tymi
decyzjami ustalona na kwoty, kolejno: 173.139,78 zl, 175.112,74 z} i ponownie 175.112,74 zk.

2. ustalony na 387 miesiecy okres skladkowy pojawil sie po raz pierwszy w decyzji o ponownym ustaleniu kapitalu
poczatkowego z dnia o5 lipca 2012 r. Decyzje te — na co wprost wskazuje sie w jej punkcie II.1 - wydano w
zwigzku ze zgloszonym wnioskiem o przyznanie emerytury na podstawie art. 184 ustawy emerytalnej i spelnieniem
warunkéw do jej przyznania. Decyzja ta, w trybie art. 185 ustawy emerytalnej - zgodnie z jej treScia — ustalona na
jego podstawie warto$¢ kapitatu poczatkowego przeliczono poprzez dodanie do okres6w sktadkowych okresu rownego
r6znicy pomiedzy wiekiem emerytalnym a faktycznym wiekiem przejScia na emeryture 5 lat (60 miesiecy). Skutkiem
takiego ponownego ustalenia byl wzrost ustalonej wartosci kapitalu poczatkowego do kwoty wynoszacej 197.500,82 zl.

3. rozpatrujac wniosek z dnia 09 pazdziernika 2017 r. o emeryture powszechng, w celu ustalenia jej wysoko$ci
konieczne bylo ponowne ustalenie warto$ci kapitalu poczatkowego, ostatnio ustalonego decyzja z dnia 05 lipca 2012
r., czyli po dodaniu do okreséw sktadkowych 60 miesiecy. Ustalony ta decyzja kapital poczatkowy nie mogl byc
uwzgledniony przy ustalaniu wysokosci emerytury z tytutu osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego, wla$nie z
uwagi na wskazane wyzej zwiekszenie okresow skladkowych do 387 miesiecy. Na skutek ponownego ustalenia warto$é
kapitalu poczatkowego wzrosta z okre$lonej decyzja z dnia 05 marca 2012 r. kwoty 175.112,74 zt do kwoty 197.500,82
zk.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 185 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, przy ustalaniu wysoko$ci emerytury dla os6b nabywajacych prawo do
emerytury w wieku okre§lonym w art. 184 — a takim $wiadczeniem w okoliczno$ciach sprawy jest emerytura
przyznana decyzja z dnia 17 lipca 2012 r. — kapital poczatkowy podlega przeliczeniu poprzez dodanie do okresow
skladkowych okresu réwnego réznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym, o ktérym mowa w art. 24, a faktycznym
wiekiem przej$cia na emeryture (pkt 1 zdanie pierwsze). Zacytowana tre$¢ nie pozostawia watpliwosci, ze przepis
ma ograniczone zastosowanie, bowiem ponownym na jego podstawie ustaleniem wartosci objety zostat jedynie i
wylgcznie kapital poczatkowy ustalony w celu ustalenia wysokoS$ci takze nie jakiejkolwiek, a jedynie i wylgcznie
okreSlonej art. 184 emerytury. Skoro zatem przyznana decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r. emerytura nie jest
okreslonym w art. 184 Swiadczeniem weze$niejszym, o ktérym stanowi art. 185, konieczne w celu ustalenia wysokosci
emerytury powszechnej bylo ponowne ustalenie kapitatu poczatkowego. Ponownego ustalenia kapitalu organ rentowy
dokonal zaskarzong decyzja z dnia 13 grudnia 2017 r., prawidlowo przyjmujac okresy skladkowe, z wylaczeniem
dotychczas dodanych 60 miesiecy. Bezpo$rednim skutkiem ponownego ustalenia byto zmniejszenie wartos$ci kapitalu
poczatkowego z kwoty 197.500,82 zl do kwoty 175.112,74 zl, czyli dla celéw ustalenia emerytury powszechnej
przywrocony zostal stan faktyczny jaki wynikal z decyzji z dnia 05 marca 2012 r. Organ rentowy byl konsekwentny.
Stwierdziwszy bowiem, ze przyznana decyzja z dnia 15 grudnia 2017 r. emerytura powszechna jest $wiadczeniem od
wyplacanej dotychczas emerytury wezesniejszej mniej korzystnym, wyplate przyznanej emerytury zawiesiti w zwigzku
z tym, ze wzgledu na dalsza wyplate emerytury okre$lonej art. 184 ustawy emerytalnej, stosownie do art. 185, decyzja
z dnia 14 grudnia 2017 r. ponownie ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego, uwzgledniajac dodany okres 60 miesiecy.

Zakres i przedmiot rozpoznania sgdowego w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznacza przedmiot decyzji
organu rentowego i zadanie zgloszone w odwolaniu wniesionym do sadu (por. postanowienie Sad Najwyzszego z
dnia 02 marca 2011 r., IT UZ 1/11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 lutego 2014 r., III AUa 821/13).
Sad ubezpieczen spolecznych nie moze wykroczy¢ poza przedmiot postepowania wyznaczony w pierwszym rzedzie
przez przedmiot zaskarzonej decyzji, a nastepnie przez zakres od niej odwotania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku, III AUa 241/14). W tym kontek$cie przedstawionych pogladéw nalezy wskazaé, ze zaskarzona decyzja z
dnia 13 grudnia 2017 r. organ rentowy po raz kolejny ustalil kapital poczatkowy, przy czym ponownym ustaleniem



kapitalu poczatkowego objeto jedynie ustalony w poprzedniej decyzji z dnia o5 lipca 2012 r. okres sktadkowy,
obejmujacy takze dodane zgodnie z art. 185 ustawy emerytalnej 60 miesiecy. Skutkiem tego przeliczenia bylo
ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem 327 miesiecy okreséw sktadkowych, zamiast ustalonych
poprzednia decyzja 387 miesiecy takich okreséw. W zwigzku z wydaniem zaskarzonej decyzji z dnia 13 grudnia 2017
r., pozostale ustalone poprzednimi decyzjami, w tym decyzja z dnia 05 lipca 2012 r., skladniki kapitalu poczatkowego
nie ulegly zadnej zmianie. W sumie zatem na skutek ponownego ustalenia kapitalu poczgtkowego zmianie ulegl
tylko jeden parametr, (okres skladkowy). Jego zmiana spowodowala zmiane wysokoSci kapitalu poczatkowego.
W zwigzku z ponownym ustaleniem zaskarzona decyzja z dnia 13 grudnia 2017 r., bez zmian pozostal ustalony
wczesniejszymi decyzjami o ustaleniu wartosci kapitalu poczatkowego miedzy innymi jego wskaznik wysokoS$ci
podstawy wymiaru. Brak nowych dowodéw uzasadniajacych ponowne ustalenie wskaZnika wysokoéci podstawy
wymiaru kapitatlu poczatkowego uniemozliwia weryfikacje ustalonego kapitalu w czeéci dotyczacej jego podstawy
wymiaru jak i wskaznika jej wysoko$ci.

Ztej samej przyczyny nie jest mozliwe ponowne ustalenie wysokoéci emerytury, ktorej wysoko$é¢ zostala prawomocnie
juz ustalona decyzja z dnia 17 lipca 2012 r. Brak nowych dowodéw uniemozliwia ponowne ustalenie podstawy
wymiaru tej emerytury jak i wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru, ustalonej na poziomie 132,66%. W uzupehieniu
nalezy zauwazy¢, ze ustalony na poziomie 134,98% wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru dotyczy warto$ci kapitatu
poczatkowego, ustalonego na podstawie art. 174 ust. 3 ustawy emerytalnej decyzja z dnia 05 marca 2012 r. Jego
ustalenie jest wynikiem ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem przecietnej podstawy
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne obejmujacej kolejne 10 lat kalendarzowych od o1 stycznia 1975 r. do
31 grudnia 1984 r. Ze wzgledu na regulacje art. 15 ust. 1 ustawy emerytalnej, wskazana podstawa nie moze byc
uwzgledniona do ustalenia wysoko$ci emerytury wezesniejszej. Wniosek o przyznanie tej emerytury zostal zlozony
w dniu 23 stycznia 2012 r. i w zwigzku z tym do ustalenia podstawy wymiaru Swiadczenia w $wietle regulacji
art. 15 ust. 1 moze by¢ uwzgledniona podstawa wymiaru skltadek z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z
ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio roku, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture, czyli
z 20-lecia obejmujacego okres od 01 stycznia 1992-31 grudnia 2011 r. Tymczasem przyjete do ustalenia podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego i wskaznika tej podstawy 10-lecie obejmujace okres od 01 stycznia 1975 r. do 31
grudnia 1984 r. nie mieSci sie we wskazanym wyzej 20-leciu. Takze ze wskazanych wyzej wzgledéw, z uwagi na brak
rozstrzygniecia w zaskarzonych decyzjach w przedmiocie opartego na regulacji ustawy z dnia 21 czerwca 2013 r. o
zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych roszczenia przeliczenia Swiadczenia nie
jest mozliwe procedowanie. Zgodnie z art. 2 tej ustawy ubezpieczony ma mozliwo$¢ wystgpienia do organu rentowego
ze stosownym wnioskiem.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. pozbawione uzasadnionych podstaw odwolanie
oddalil.



