Sygnatura akt I Ns 643/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy SSR Zenon Weclawik

Protokolant Magdalena Mastej

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2019 r. w Kamiennej Gorze

na rozprawie sprawy z wniosku J. R. (1)

przy udziale A. W, M. W. (1), K. W., Z. D., P.R.,, M. R. i J. P.

o stwierdzenie nabycia spadku, dzial spadku po W. R. i zasiedzenie nieruchomosci
postanawia:

I oddalié¢ wniosek o dzial spadku po W. R., zmarlej 19.08.1992 r. w R.,

II oddalié wniosek o zasiedzenie nieruchomosci rolnej zabudowanej polozonej w R. nr 81,
sktadajqcej sie z dzialek nr (...), o lgcznej powierzchni 8,50 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w
Kamiennej Gorze prowadzi ksiege wieczystag nr (...),

III nakazaé wyplaci¢ od Skarbu Panstwa (kasa Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze) na rzecz
wnioskodawcy J. R. (1) kwote 495,00 zl tytulem nadplaconej przez wnioskodawce oplaty sqdowej,

IV pozostawi¢ strony przy poniesionych kosztach postepowania.

sygn. akt I Ns 643/16

UZASADNIENIE

Wnioskodawca J. R. (1) wniosl o stwierdzenie, ze spadek po W. R. zmarlej dnia 19.08.1992 r. w R. nabyli: syn J. R. (1),
corka K. W., Cérka Z. D. po 6/30 cze$ci, wnuk P. R., wnuk M. R., wnuczka J. P. po 2/30 czeSci, wnuk A. W., wnuk M.
W. (1) po 3/30 czeSci. Wniost tez o stwierdzenie, ze wymienieni w tych samych udzialach nabyli wchodzace w sklad
spadku gospodarstwo rolne polozone w R. skladajace sie z dzialek gruntu nr (...), zapisanych w ksiedze wieczystej
nr KW (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze IV Wydzial Ksiagg Wieczystych. Pismem z dnia
15.05.2015 1. rozszerzyl wniosek o ustalenie, ze w sklad spadku wchodzi wynoszacy 1/4 udzial w prawie wlasnos$ci
ciggnika rolniczego URSUS C-360 z 1982 r. 0 wartosci 3750,00 zl przy czym wartoé¢ rzeczy wynosi 15 000,00 z} i
udzial 1/4 cze$ci w prawie wlasnoéci rozrzutnika do obornika dwuosiowego, 4-tonowego z 1985 r. 0 wartosci 1250,00
zl, przy czym warto$¢ rzeczy wynosi 5 000,00 zl oraz udzial 1/4 czeSci w prawie wlasnoéci przyczepy samozbierajacej
71985 r. 0 warto$ci 1000,00 zl, przy czym warto$é rzeczy wnosi 4 000,00 zl.

Postanowieniem z dnia 25.08.2017 r. Sad stwierdzil, ze spadek po W. R. nabyli na podstawie ustawy: J. R. (1), K. W.,
Z.D. po 6/30 czesci kazde z nich, P. R., M. R., J. P. po 3/30 czeéci kazde z nich, A. W.i M. W. (1) po 3/30 czesSci kazdy
z nich. Natomiast gospodarstwo rolne wchodzace w sktad spadku na podstawie ustawy nabyli: J. R. (1) w 2/6 czeéci,
P. R.i M. R. po 1/6 czeéci kazdy z nich, M. W. (1) w 2/6 czesci (k. 72).

M. W. (1) i A. W. wniesli o stwierdzenie, ze zasiedzieli udzial wynoszacy 4/6 w prawie wlasno$ci nieruchomosci
gruntowej zabudowanej budynkami mieszkalno-gospodarczymi polozonymi w R. nr 81, w postaci dziatki oznaczonej



nr ewidencyjnym (...) o pow. 0,36 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze, IV Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg nr (...). M. W. (1) wnidst rowniez o stwierdzenie, ze nabyt w drodze zasiedzenia udzial
wynoszacy 4/6 czeSci w prawie wlasnoSci nieruchomosci gruntowej polozonej w R., stanowigcej gospodarstwo rolne,
skladajacej sie z dzialki oznaczonej nr ewidencyjnym (...) o pow. 0,83 ha, dziatki nr (...) o pow. 4,39 ha, dzialki nr (...)
o pow. 0,91 ha, dzialki nr (...) o pow. 1,71 ha oraz dzialki nr (...) o pow. 0,30 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Kamiennej
Gorze, IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) ( k. 125-126 ).

J. R. (1) wnibst o oddalenie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia w/w nieruchomosci ( k. 213-214 i 228-229 ).
SAD USTALIE NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY

W. R. zmarla w dniu 19.08.1992 r. w R. jako wdowa po S. R. zmarlym w dniu 26.11.1963 r. Ze zwigzku tego posiadala
piecioro dzieci: J. R. (1), Z. D., K. W., S. R. i H. R.. W dniu 29.08.1990r. zmarl S. R. pozostawiajac troje dzieci:
P. R, M. R.iJ. P.. Dnia 13.11.1991 r. zmarta H. R. pozostawiajac dwoje dzieci: A. W. i M. W. (1). Nie miala dzieci
pozamalzenskich ani przysposobionych.

Dowod:

- odpis skrocony aktu zgonu W. R. (k. 8 ),

- odpis skrocony aktu zgonu S. R. (k. 8),

- odpis skrocony aktu malzenstwaJ. R. (1) (k. 8),
- odpis skrocony aktu malzenstwa K. W. (k. 8 ),

- odpis skrocony aktu malzenstwa Z. D. (k. 8 ),

- odpis skrocony aktu zgonu H. R. (k. 8 ),

- odpis skrocony aktu urodzenia A. W. (k. 8 ),

- odpis skrocony aktu urodzenia M. W. (1) (k. 8 ),
- zalgczone akta tut. Sqdu I Ns 84/80.

W. R. postanowieniem z dnia 06.02.1980 r. stala sie wlaScicielka calego gospodarstwa rolnego polozonego w R. nr 81
skladajacego sie z dzialek gruntu nr (...) o powierzchni 0.36 ha, nr (...) o powierzchni 0,83 ha, nr (...) o powierzchni 4,39
ha, nr (...)o powierzchni 0,91 ha, nr (...)o powierzchni 1,71 ha, nr (...) o powierzchni 0,30 ha dla ktérej Sad Rejonowy
w Kamiennej Gorze IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr KW (...).

Dowdd:

- postanowienie z dnia 06.02.1980 r. ( zalgczone akta tut. Sqdu sygn. akt I Ns 84/80 ),
- odpis ksiegi wieczystej ( k. 11-15, 130-138 1 176-181 ),

- wypis z rejestru gruntéow (k. 16-17 ),

- kopia mapy ewidencyjnej ( k. 18-19 ).

W dniu 23.12.1980 r. W. R. przed Naczelnikiem Gminy przekazala cale gospodarstwo rolne swojemu synowi S. R.. Po
W. R. nie pozostalo zadnego majatku spadkowego - ani nieruchomosci, ani rzeczy ruchomych lub praw majatkowych.

Dowod:



- umowa przekazania gospodarstwa rolnego z dnia 23.12.1980 r. ( k. 136-138 i 182-184 akt ),
- odpis ksiegi wieczystej na k. 11-15 akt,

- wypis z rejestru gruntéow na k. 16-17 akt,

- wyrys na k. 18-19 akt,

- odpis ksiegi wieczystej nr (...) na k. 130-135 i1 176-181 akt,

- dokumentacja zwiqzana z prowadzeniem gospodarstwa rolnego (...) za lata 1997-2015 na k. 215
akt,

- dowody uiszczonych podatkow na k. 233-235 akt,

- decyzja podatkowa na k. 236 akt,

- dowody uiszczenia oplat melioracyjnych na k. 239 akt,

- decyzja w sprawie oplaty melioracyjnej na k. 240-241 akt,

- zaswiadczenia unasiennienia i zaplaty na k. 242 i 254-258 akt,
- decyzje lekarza weterynarii na k. 243-245 akt,

- ksiega rejestracyjna bydla na k. 246-253 akt,

- decyzje i pisma ARiMR na k. 259-262, 271-275, 283-284 i 200-296 akt,
- decyzje o doplatach bezposrednich na k. 263-267, 276-282 i 285-289 akt,
- decyzja o platnosci rolnosrodowiskowej na k. 2683-270 akt,

- dowéd wypozyczenia obsypnika na k. 298 akt,

- rachunki na k. 299-300 akt,

- umowa sprzedazy ratalnej na k. 301 akt,

- instrukcja obstugi rozrzutnika na k. 304 akt,

- karta gwarancyjna roztrzqsacza na k. 304-307 akt,

-zeznania J. R. (1) (k. 58v1i150-151 ),

-zeznania K. W. ( k: 59v-60 ),

- zeznania Z. D. (k. 60-60v i 434-435 ),

-zeznania M. W. (1) (k. 61-62 1 151-151v ),

- zeznania A. W. (k. 62-63 i 151v-152 ),

- zeznania P. R. ( k. 60v-61 i 152-152v ),

- zeznania M. R. (k. 61i 152v-153 ),



- zeznania swiadka M. S. (k. 471v.-472 ),

- zeznania swiadka W. O. (k. 472-472v ),

- zeznania swiadka W. K. (k. 472v-473 ),

- zeznania swiadka J. R. (2) (k. 149 ),

- zeznania swiadka I. S. ( k. 149v. ),

- zeznania swiadka A. G. (k. 150 ),

- zeznania swiadka K. R. ( k. 216-217v. ),

- zeznania s$wiadka K. a R. ( k. 217v.-218v. ).

W dniu 29.08.1990 r. zmarl S. R. i toczylo sie po nim postepowanie spadkowe, na mocy ktérego K. R. nabyla 1/4
czesci, P. R., M. R.iJ. R. (3) nabyli po 1/4 czeSci kazde z nich. Wchodzace w sklad gospodarstwo rolne polozone w R.
nabyli: P. rola, M. R.1iJ. R. (3) po 1/3 czeSci kazde z nich.

Dowdéd:
- postanowienie z dnia 08.10.1992 r. ( zalqgczone akta tut. Sqdu sygn. akt I Ns 182/90 ).

W dacie $émierci spadkodawczyni na przedmiotowym gospodarstwie pracowal J. R. (1). Mieszkat on jednak od kilku
lat gdzie indziej wraz ze swojg rodzina.

Dowod:

-zeznania J. R. (1) (k. 58vi150-151 ),

- zeznania K. W. ( k: 59v-60 ),

-zeznania Z. D. (k. 60-60v 1 434-435 ),
-zeznania M. W. (1) ( k. 61-62 i 151-151v ),
-zeznania A. W. (k. 62-63 i 151v-152 ),

- zeznania P. R. ( k. 60v-611i 152-152v ),

- zeznania M. R. (k. 611 152v-153 ),

- zeznania swiadka M. S. (k. 471v.-472 ),
- zeznania swiadka W. O. (k. 472-472v ),
- zeznania swiadka W. K. (k. 472v-473 ),
- zeznania swiadka J. R. (2) (k. 149 ),

- zeznania swiadka I. S. ( k. 149v. ),

- zeznania swiadka A. G. (k. 150 ),

- zeznania swiadka K. R. ( k. 216-217v. ),



- zeznania swiadka K. a R. ( k. 217v.-218v. ).

W dacie otwarcia spadku 19.08.1992 r. P. R., M. R. i M. W. (1) byli maloletni.
Dowod:

- odpis skrocony aktu urodzenia M. W. (1) (k. 8),

- odpisy skrocone aktow urodzen P. R.i M. R. (k. 151 17 akt INs 182/90 ).

H. R. do swojej $mierci w dniu 13.11.1991 r. mieszkala wraz z dzie¢mi i pomagata w spornym gospodarstwie rolnym.
P6Zniej w gospodarstwie pracowali M. W. (1) oraz A. W. i pracuja do chwili obecnej. Od poczatku lat 2000-ych
wylacznie oni na nim gospodarza i ponosza tez wszelkie ciezary finansowe zwigzane z tym gospodarstwem ( podatki,
koszty utrzymania zwierzat, koszty remontoéw, itp. ). A. W. do dnia dzisiejszego mieszka w gospodarstwie, natomiast
M. W. (1) mieszka w P. i codziennie przyjezdza do R. aby zajmowac¢ sie gospodarstwem.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka M. S. (k. 471v.-472 ),

- zeznania swiadka W. O. (k. 472-472v ),

- zeznania swiadka W. K. (k. 472v-473 ),

- zeznania s$wiadka J. R. (2) (k. 149 ),

- zeznania swiadka L. S. (k. 149v. ),

- zeznania $wiadka A. G. (k. 150 ),

- zeznania s$wiadka K. R. ( k. 216-217v. ),

- zeznania $wiadka K. a R. (k. 217v.-218v. ),

- dokumentacja zwiqzana z prowadzeniem gospodarstwa rolnego (...) za lata 1997-2015 na k. 215
akt,

- dowody uiszczonych podatkéw na k. 233-235 akt,

- decyzja podatkowa na k. 236 akt,

- dowody uiszczenia oplat melioracyjnych na k. 239 akt,

- decyzja w sprawie oplaty melioracyjnej na k. 240-241 akt,

- zaswiadczenia unasiennienia i zaplaty na k. 242 i 254-258 akt,

- decyzje lekarza weterynarii na k. 243-245 akt,

- ksiega rejestracyjna bydta na k. 246-253 akt,

- decyzje i pisma ARIMR na k. 259-262, 271-275, 283-284 1 290-296 akt,

- decyzje o doplatach bezposrednich na k. 263-267, 276-282 i 285-289 akt,

- decyzja o platnosci rolnosrodowiskowej na k. 2683-270 akt,



- dowéd wypozyczenia obsypnika na k. 298 akt,
- rachunki na k. 299-300 akt.
SAD ZWAZYE CO NASTEPUJE

Poczynione w sprawie ustalenia nie budza watpliwo$ci. Znajduja one podstawe w dokumentach, zalaczonych aktach
a takze w zeznaniach $wiadkéw i zainteresowanych stron. Przywolane dowody nalezalo uznaé za przekonujace i
zashugujace na uwzglednienie. Jezeli chodzi o dowody z dokumentoéw, na ktorych swe ustalenia oparl Sad, ich
autentyczno$c¢ i prawdziwo$c nie byly podwazane, w zwiazku z czym stanowily one wiarygodna podstawe ustalen
faktycznych. Sad dal tez wiare zeznaniom przestuchanych stron oraz swiadkow albowiem wzajemnie sie ze sobag
pokrywaly i nie stwierdzono, azeby ich przekazy byly nieobiektywne lub byly ukierunkowane przeciwko sobie.

Spadkobiercy nabywaja spadek w stanie istniejacym w chwili jego otwarcia. Zgodnie z postanowieniem z dnia
25.08.2017 r. wydanym w niniejszej sprawie stwierdzono, ze spadek W. rola na podstawie ustawy nabyty: dzieci J.
R. (1), K. W., Z. D. po 6/30 czeSci kazde z nich, wnuki P. R., M. R., J. P. po 2/30 czeSci kazde z nich, A. W. i M.
W. (1) po 3/30 czesci kazdy z nich. W tym, ze gospodarstwo rolne wchodzace w sklad spadku na podstawie ustawy
nabyli: J. R. (1) w 2/6 czeéci, P. R., M. R. po 1/6 czeSci kazdy z nich, M. W. (1) w 2/6 czeéci. Postanowieniem z dnia
06.02.1980 r. dokonano dzialu spadku po S. R., zmarlym dnia 26.11.1963 r., na jego mocy W. R. stala sie wlascicielka
calego gospodarstwa rolnego potozonego w R. nr 81 skladajacego sie z dzialek gruntu nr (...) o powierzchni 0.36 ha,
nr (...) o powierzchni 0,83 ha, nr (...) o powierzchni 4,39 ha, nr (...) o powierzchni 0,91 ha, nr (...) o powierzchni
1,71 ha, nr (...) o powierzchni 0,30 ha dla ktorej Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze IV Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Jednakze w dniu 23.12.1980 r. W. R. przed Naczelnikiem Gminy przekazala cale
gospodarstwo rolne swojemu synowi S. R., ktory zmart 29.08.1990 r. Fakt ten do dnia dzisiejszego nie jest ujawniony
w ksiedze wieczystej nr (...).

A W.iM. W. (2) zglosili zarzut, iz w/w umowa byla pozorna. W ocenie Sagdu umowa o przekazaniu gospodarstwa
rolnego na rzecz syna S. R. nie byla pozorna, bowiem wywierala skutki prawne ktére musialy byé¢ stronom znane
i do ktdérych zmierzaly oraz z ktdrymi strony umowy musialy sie liczy¢, tj. uzyskanie przez zbywce $wiadczen
z ubezpieczenia spolecznego rolnikéw, zmiana wpisu wladciciela w ksiedze wieczystej wraz ze zwigzanymi z
tym domniemaniami i mozliwoécia obrotu nieruchomoscia, czerpanie pozytkéw z nieruchomosci, itp. Poza tym,
przedmiotowa umowa zawarta zostala przed Naczelnikiem Gminy, nie zas§ w domu, co tez $wiadczy o jej funkcji i
wiarygodno$ci. Wnioskodawcy wskazywali na zamiar stron umowy oddalenia perspektywy pojécia do wojska nabywcy
gospodarstwa rolnego jako rzeczywistego motywu zawarcia umowy, jednakze - zdaniem Sadu byly — okolicznosé ta
byla irrelewantna i nie wykluczala zarazem innych celéw takich jak: woli stron umowy przekazania jednocze$nie
wlasno$ci gospodarstwa rolnego przez 70-letnia wowczas matke jednemu z dwoch jej syndéw: 25-letniemu wowczas
S. R, nie za$ 42-letniemu J. R. (1), ktéry od lat pracowal w Tkalni (...) w K. oraz mieszkal w gospodarstwie rolnym
swojej zony w sasiedztwie. Na kilka lat przed $miercig spadkodawczyni w ogble zaprzestala pracy w gospodarstwie,
pomagala jedynie w domu ze wzgledu na swoj stan zdrowia, co wynika juz z zeznah samych zainteresowanych
stron. Zglaszany przez wnioskodawcow zarzut pozornoSci nalezy zatem potraktowaé jedynie jako prébe ,ratowania”
niekorzystnej sytuacji procesowej M. W. (1) i A. W., po ujawnieniu w toku postepowania umowy z dnia 23.12.1980
r. Gdyby nie to, otwarta byla ich droga jako spadkobiercow po ich niezyjacej matce H. R. ( corce W. R. ) do
uzyskania wlasno$ci gospodarstwa rolnego w drodze dzialu spadku. Nie sa oni natomiast spadkobiercami po S.
R., ktory otrzymal sporne gospodarstwo rolne na mocy wskazanej wyzej umowy i pozostalo im w zasadzie tylko
rozwazenie ewentualnego zasiedzenia tego gospodarstwa, by uzyskac zamierzony cel. W zwigzku z powyzszym nalezy
stwierdzi¢, iz w sktad spadku po W. R. nie wchodzi gospodarstwo rolne, pomimo, ze w postanowieniu o spadkobraniu
orzeczono o dziedziczeniu gospodarstwa rolnego i to m.in. przez M. W. (1), gdyz wczeéniej zostalo ono przekazane S.
R. przez spadkodawczynie, a ktora to okoliczno$é ujawniona zostala przez strony dopiero po wydaniu postanowienia
o spadkobraniu po W. R..



Wedle tresci art. 365 k.p.c. ze orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez
inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych
takze inne osoby. Prawomocno$¢ materialna nie chroni jednakze orzeczenia przed mozliwo$cia jego podwazenia
na podstawie faktow przyszlych z punktu widzenia stanu miarodajnego dla wyrokowania ( art. 316 k.p.c. ). Nowe
okolicznosci, jezeli maja doprowadzi¢ do odmiennego rozstrzygniecia, musza by¢ tego rodzaju, aby mogly rzutowac
na wynik sprawy ( zob. wyrok SN z dnia 18 kwietnia 1980 r., IV CR 85/80 - OSNCP 1980, nr 11, poz. 214 ). Niezaleznie
od tego, pewne mozliwosci wzruszenia postanowienia spadkowego daje tez art. 679 k.p.c. Na gruncie niniejszej
sprawy umowe o przekazaniu przez W. R. gospodarstwa rolnego z dnia 23.12.1980 r. przedstawil dopiero M. W. (1) w
zalaczeniu do wniosku o zasiedzenie z dnia 4.01.2018 r., czyli juz po wydaniu w niniejszej sprawie w dniu 25.08.2017
r. postanowienia o spadkobraniu po W. R..

W zwiazku z powyzszym Sad w punkcie I oddalil wniosek o dzial spadku po W. R., z uwagi na brak majatku
spadkowego.

Jezeli natomiast chodzi o kwestie zasiedzenia nieruchomosci rolnej przez M. W. (1) i A. W. to w ocenie Sadu nie
mogli oni jej zasiedzieé, poniewaz W. R. nie byla jego wlascicielka do jej $mierci w dniu 19.08.1992 r., gdyz w dniu
23.12.1980 r. zbyla ja na rzecz swojego syna S. R., ktéry zmarl w dniu 29.08.1990 r. i do czasu swej $mierci byt
ponad wszelka watpliwo$¢ jedynym gospodarzem spornego gospodarstwa rolnego ( posiadaczem samoistnym ). Jego
nastepcami prawnymi in mortis causa nie sa przy tym M. W. (1) ( ktéry w dacie jego Smierci miat 14 lat ) ani A. W.
( ktory w dacie jego Smierci mial 24 lata ). Bez znaczenia jest fakt, ze matka uczestnikéw — H. R., do swojej $mierci w
dniu 13.11.1991 r., pomagala w spornym gospodarstwie rolnym. Zasiedzenie jest sposobem nabycia wlasnoSci przez
nieuprawnionego posiadacza w wyniku dlugotrwatego, nieprzerwanego posiadania, tj. sprawowania wladztwa nad
rzecza w granicach wlasciwych dla danego prawa, w imieniu wlasnym i z wola czynienia tego dla siebie. Przestanki
zasiedzenia nieruchomos$ci wymienia kodeks cywilny w art. 172. Zgodnie z § 1 tego artykulu posiadacz nieruchomosci
niebedacy jej wlascicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomos$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako
posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze ( zasiedzenie ). Po uplywie lat trzydziestu posiadacz
nieruchomos$ci nabywa jej wlasno$¢, chocby uzyskal posiadanie w zlej wierze ( § 2 ). Uzyte w przepisie sformulowanie
»posiadacz samoistny” nalezy rozumie¢ w kontekscie tresci art. 336 k.c. Zgodnie z jego brzmieniem posiadaczem
rzeczy jest zaro6wno ten, kto nig faktycznie wlada jak wlasciciel (posiadacz samoistny), jak i ten, kto nig faktycznie
wlada jak uzytkownik, zastawnik, najemca, dzierzawca lub majacy inne prawo, z ktérym laczy sie okre$lone wladztwo
nad cudza rzecza ( posiadacz zalezny ). Co istotne, dla nabycia wlasno$ci rzeczy w drodze zasiedzenia niezbedne jest
posiadanie samoistne, gdyz jedynie takie prowadzi do przejécia prawa. Art. 339 k.c. zawiera domniemanie, iz ten kto
rzecza faktycznie wlada jest jej posiadaczem faktycznym. Posiadanie jest stanem faktycznym istniejacym obiektywnie.
Przejawiaé sie moze samym wtadztwem nad rzecza, badz wolg posiadania. Prawo odroznia zatem takie pojecia jak
wladztwo nad rzecza ( corpus ) i wole posiadania ( animus ). Dla bytu posiadania samoistnego konieczne jest, aby
posiadacz przez swoje posiadanie realizowal w stosunku do rzeczy uprawnienia, ktore przystluguja wilascicielowi.
Tradycyjna triada uprawnien wlascicielskich zaklada, ze wlascicielowi przystuguje prawo do korzystania z substancji
rzeczy, prawo do dokonywania czynnoSci rozporzadzajacych rzecza oraz prawo do posiadania rzeczy.

W ocenie Sadu - opartej na zebranym materiale dowodowym - zasiedzenie spornej nieruchomosci przez M. W. (1) i
A. W. moze by¢ rozwazane tylko w zlej wierze i dopiero z dniem 29.08.2020 r., tj. z uplywem 30 lat od $mierci S. R.,
ktory byt prawowitym wiascicielem calego gospodarstwa rolnego - w tym wszystkich nieruchomosci - i jego jedynym
posiadaczem samoistnym, az do czasu swojej $mierci. Oczywiscie powyzsza perspektywa jest otwarta, pod warunkiem,
ze M. W. (1) i A. W. wykaza samoistne posiadanie rzeczonego gospodarstwa od 1990 roku. Jak na razie wniosek o
zasiedzenie jest przedwczesny.

Odnosnie rzeczy ruchomych wchodzacych w sklad gospodarstwa rolnego, M. W. (1) i A. W. nie mogli ich zasiedzieé,
gdyz byli w zlej wierzy, poniewaz wiedzieli oni, Ze naleza one do spadku po S. R.. Wynikalo to ze zgodnych zeznan
wszystkich stron jak i §wiadkow, ktorzy twierdzili, ze nabyl je wlasnie S. R.. Poza tym, wnioskodawcy we wniosku o
zasiedzenie nie wnosili o zasiedzenie ruchomosci, a jedynie nieruchomo$ci.



Podsumowujac, w punkcie II postanowienia oddalil wniosek o zasiedzenie nieruchomoéci rolnej zabudowanej
potozonej w R. nr 81, skladajacej sie z dzialek nr (...), o tacznej powierzchni 8,50 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w
Kamiennej Gorze prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

W punkcie III Sad nakazal wyplacenie od Skarbu Panstwa na rzecz J. R. (1) kwote 495,00 zt tytulem zwrotu
nadplaconej prze niego oplaty sadowe;j.

W punkcie natomiast IV postanowienia — po my$li przepisy art. 520 § 1k.p.c. — pozostawiono strony przy poniesionych
przez nie kosztach postepowania.



