Sygnatura akt I C 1245/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2019 .

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Anna Kolatek

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 maja 2019 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko D. E.

roszczenia z umowy pozyczki

I zasadza od pozwanego D. L. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kwote 56.005,48 zl ( stownie
zlotych: piecdziesiat sze$¢ tysiecy piec i 48/100) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 24.07.2018 .
do dnia zaplaty;

IT dalej idace powddztwo oddala,

IIT zasadza od pozwanego D. L. na rzecz strony powodowej (...) Bank S.A. z siedzibg w W. kwote 6.168,00 zl tytutem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 5.400,00 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1245/18

(..)

Strona powodowa (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniosla o zasgdzenie od pozwanego D. L. kwoty 60 045,14 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, zwrot kosztéw sadowych w kwocie
751 zt oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze w dniu 16.05.2014 r. zawarla z pozwanym umowe pozyczki,
z warunkow ktorej pozwany sie nie wywigzal. Strona powodowa podala, ze zadluzenie z dniem 11.01.2018 r. zostalo
postawione w stan pelnej wymagalnoéci, w dniu 9.07.2018 r. pozwany zostal wezwany do splaty wymagalnego
zadluzenia. Strona powodowa podniosla, ze na sume zadan sklada sie kwota niesplaconego kapitalu — 56 005,48 zl,
odsetek umownych — 969,57 zl oraz odsetek umownych za op6znienie — 3 070,09 zl.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany D. L. wniost o oddalenie powddztwa w calosci.

Pozwany podnibést miedzy innymi zarzuty braku wypowiedzenia umowy, braku wymagalnoSci czeSci rat, nie
udowodnienia wysoko$ci roszczenia co do zasady i wysokoSci, niewazno$ci umowy, braku umocowania, braku
zwigzania pozwanego postanowieniami umowy w czeSci dotyczacej wysoko$ci, odsetek za opOznienie, braku
wykazania wysoko$ci odsetek. Pozwany podal, ze nie otrzymat wypowiedzenia umowy, ponadto w dniach 26.02.,
26.03126.04.2018 r. splacal raty kredytu wraz z odsetkami w kwotach po 1 224,82 zl.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 16.05.2014 r. zostala zawarta ramowa umowa kredytu gotéwkowego przeznaczonego cze$ciowo na splate
innych kredytow nr (...) pomiedzy Bankiem (...) S.A. w G. a D. L., wedlug ktdrej Bank udzielit D. L. kredytu w
wysoko$ci 77 131,70 zl na okres od 16.05.2014 r. do 16.05.2023 r. Na kwote pozyczki sktadala sie suma 74 165,10
z} przeznaczona na splate innych kredytdéw lub pozyczek oraz na cele konsumpcyjne, a takze kwota 2 966,60 z}
przeznaczona na oplacenie prowizji. Kredyt zostal oprocentowany na 15,70 % w skali roku. Na calkowita kwote
do zaplaty 145 686,48 zl skladaly sie kwota kredytu — 74 165,10 zl, prowizja — 2 966,60 zl oraz nalezne odsetki
w wysokoSci 68 554 zl. Kredytobiorca zobowigzal sie splaca¢ kredyt w 108 miesiecznych ratach w wysoko$ci 1
348,95 zl platnych do 16 dnia kazdego miesigca poczynajac od 16.06.2014 r. Od zadluzenia przeterminowanego Bank
naliczal i pobierat odsetki karne wedlug zmiennej stopy procentowej, okreslonej jako czterokrotnoé¢ stopy kredytu
lombardowego NBP wynoszacego w dniu zawarcia umowy 16% w skali roku. Bank moglt wypowiedzie¢ umowe w
razie niedotrzymania warunkow udzielenie kredytu albo w razie utraty przez kredytobiorce zdolno$ci kredytowej —
z terminem wypowiedzenia 30 dni. Bank zawiadamia kredytobiorce o wypowiedzeniu umowy w formie pisemnej,
listem poleconym. W przypadku wypowiedzenia umowy kredytobiorca jest zobowiazany do splaty calosci zadluzenia
wraz z naleznymi odsetkami i prowizjami najp6zniej do ostatniego dnia okresu wypowiedzenia, liczonego od dnia
doreczenia wypowiedzenia.

Dowod: umowa kredytu gotowkowego k. 42-46.

(...) Banku (...) S.A. zostala w 2016 roku przeniesiona na rzecz (...) Banku S.A. z siedzibg w W..

Dowod: informacja z KRS k. 4-30, plan podziatu k. 47, wyciag z zalacznika nr 1 k. 48-50.

Kredytodawca w lipcu, wrze$niu i pazdzierniku 2017 r. sporzadzal pisma z informacja o zadluzeniu pozwanego.
Dowody: pismo informujace o zaleglo$ci k. 58, wezwanie do zaplaty k. 59, ostateczne wezwanie do zaplaty k. 60.

Z powodu zalegania z platnoSciami rat kredytu, w dniu 22.11.2017 r. Bank zlozyt D. L. wypowiedzenie umowy
kredytowe;.

Dowody: warunkowe wypowiedzenie umowy kredytowej k. 51-52, potwierdzenie odbioru k. 53-54, wydruk historii
uznan rachunku k. 61.

Na dzien 8.07.2018 r. zadluzenie pozwanego wynosilo 56 005,48 zl z tytulu niesplaconego kapitatu.
Dowod: przedsadowe wezwanie do zaplaty k. 55.
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalen stanu faktycznego dokonano w oparciu o przedlozone przez strone powodowa dowody z dokumentéw, przede
wszystkim w oparciu o dokument umowy kredytu gotéwkowego, wypowiedzenie umowy wraz z dowodem doreczenia
korespondencji, a takze historii wplat na rachunek do obstugi zadluzenia. Autentyczno$c zadnego dokumentu nie byta
przez strony postepowania w zaden sposob kwestionowala, a nadto nie budzila watpliwosci.

Zgodnie z trescia przepisu art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna byé¢ zawarta na pi$mie i okreSlaé w szczego6lnoSci:
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegblowe zasady
okres$lania sposobdw i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty
kredytu, wysoko$é oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres



uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy (art. 69 ust. 2 Prawa bankowego).

Strona powodowa przedlozyla do akt sprawy dokument umowy kredytu gotéwkowego, w ktorej szczegdlowo
okreslone zostaly prawa i obowiazku stron. Wbrew zarzutowi pozwanego, nie budzi watpliwosci fakt, ze umowa
zostala skutecznie zawarta. Przedlozone dokumenty wskazuja, ze pozwany poczatkowo wywiazywat sie z warunkow
kontraktu, dokonywatl regularnych splat. Brak jest rowniez podstaw do akceptacji stwierdzenia o braku nalezytego
umocowania strony powodowej i to zaréwno w sferze materialnej (przy zawieraniu umowy kredytowej), jak i
procesowej (reprezentacji strony w procesie). Pod umowa widnieje podpis pracownika Banku opatrzony pieczatka.
Pelnomocnik reprezentujacy strone powodowa w niniejszym procesie legitymuje sie stosownym umocowaniem, co
wynika z przedlozonego pelnomocnictwa. Nalezy zatem stwierdzic¢, ze strona powodowa wykazala nalezycie, ze doszlo
do zawarcia umowy pozyczki na warunkach na jakich wskazuja przedlozone przez nia dokumenty. Z drugiej za$ strony
zaprzeczenia pozwanego o niedojSciu do realizacji pozyczki nalezalo traktowaé jako golostlowne.

W tym miejscu nalezy omoéwic sytuacje rozkladu ciezaru dowodu miedzy stronami. Jedna z fundamentalnych zasad
procesu cywilnego jest zasada kontradyktoryjnoéci, polegajaca na tym, ze ten kto powoluje sie na przystugujace
mu prawo powinien udowodni¢ okolicznosci faktyczne uzasadniajace to zadanie. Jak wynika z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ponadto stosownie do art. 3 k.p.c.
strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa dawac wyja$nienia co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda i
bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiaé¢ dowody. Art. 232 k.p.c. stanowi natomiast, ze strony s zobowigzane
wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Wreszcie na mocy art. 233 § 2 k.p.c.
sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Przedlozenie podpisanego przez D. L. dokumentu umowy doprowadzilo do sytuacji procesowej,
gdzie strona powodowa udowodnila, ze co do zasady przysluguje jej roszczenie wzgledem pozwanego. Aktualng
wysoko$é zadluzenia, co do kwoty naleznoéci glownej, okreslono w ostatnio datowanym pi$mie (zob. k. 55). Kwota
56 005,48 zl odpowiada kwocie kapitalu z pozwu. Zmniejszenie przez strone powodowa w kolejnym pismie kwoty
zadluzenia obniza dlug (w zakresie ciezaru dowodu) nalezny stronie powodowej od pozwanego. Tre$¢ przedsgdowego
wezwania do zaplaty (k.55) potwierdza okolicznoéci korzystne dla pozwanego tj. zmniejszenia kwoty zaleglego
kapitalu kredytu. Nie budzila watpliwoSci rowniez kwestia prawidlowego wypowiedzenia umowy kredytowe;j. Bank,
zgodnie z umowg, pisemnie, listem poleconym, wypowiedzial umowe kredytu (k.51-52). Wypowiedzenie zostalo
pozwanemu skutecznie doreczone w dniu 22.11.2017 r. (k.53-54). Okoliczno$¢ zalegania D. L. w platnosSci rat
potwierdza elektroniczny wyciag historii rachunku do obstugi kredytu (k.61). Bank zatem mial podstawy, aby
wypowiedzie¢ umowe i postawiona w stan natychmiastowej wymagalno$ci kwota naleznoéci gléwnej niewatpliwie
stronie powodowej przystugiwala. Strona powodowa przedlozyla do akt sprawy dokumenty $wiadczace o przejeciu
wierzytelno$ci od Banku (...) wzgledem pozwanego (zob. informacja z KRS k. 4-30, plan podziatu k. 47, wyciag z
zalacznika nr 1 k. 48-50). Wypowiedzenie umowy ze skutkiem na 11.01.2018 r. powodowalo, ze odsetki ustawowe za
opo6znienie od zalegloéci gtownej niewatpliwie stronie powodowej nalezaly sie od dnia wniesienia pozwu.

Strona powodowa nie wykazala natomiast zasadnoSci roszczenia w zakresie odsetek umownych w kwocie 969,57
z} i odsetek umownych za opo6znienie w kwocie 3 070,09 zl. Aby wykazaé¢ zasadno$é tego roszczenia ubocznego
strona powodowa powinna udowodnié, od jakich kwot kapitalu naliczala odsetki, kiedy nastepowala wplata czesci
zobowigzan. Bez tych danych sad nie jest w stanie zweryfikowaé zasadnoSci zadania strony pozwanej w tym
zakresie. Niewatpliwe jest bowiem, ze pozwany w trakcie obowiazywania umowy splacil cze$é zadluzenia. Brak
szczegOlowego zestawienia uniemozliwia ocene sposobu wyliczenia $wiadczenia ubocznego i w tej czeéci roszczenie
strony powodowej, jako nieudowodnione, nalezato oddalié.

Za chybione nalezalo uznaé zarzuty pozwanego o braku zalacznikow i dowodéw, a takze zarzutu pominiecia
dokumentéw zlozonych przez powoda. Elekironiczne postepowanie upominawcze cechuje sie uproszczeniem



majgcym na celu przyspieszenie zalatwienia sprawy. Powod w pozwie powinien wskaza¢ dowody na poparcie swoich

twierdzen, jednak dowodéw nie dolacza sie do pozwu (tak art. 5053 § 1 k.p.c.).

Zwazywszy powyzsze zasadnym bylo zasadzenie od pozwanego D. L. na rzecz strony powodowej (...) Banku S.A. z
siedzibg w W. kwoty 56 005,48 7zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 24.07.2018 r. do dnia zaplaty. Dalej
idace powodztwo (w zakresie skapitalizowanych odsetek) zostato oddalone.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze wlozyc¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania.
W niniejszej sprawie strona powodowa ulegla nieznacznie (w ok. 6-7%), dlatego obowigzkiem zwrotu caloSci kosztow
procesu obcigzano pozwanego. Do kosztow procesu strony powodowej nalezal koszt zastepstwa radcy prawnego w
kwocie 5 400 zl, koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszt oplaty od pozwu w kwocie 751
z}; lacznie 6 168 zt.



