Sygnatura akt I C 1870/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Adamek-Rogowska

Protokolant: Aneta Bacal

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2016r. w K.

sprawy z powodztwa Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w K.

przeciwko B. S.

o zaplate

I zasadza od pozwanej B. S. na rzecz strony powodowej Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w K. kwote 850,00
z} (osiemset pietdziesiat i 00/100 zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8.12.2014r. do dnia zaplaty;

IT dalej idace powodztwo oddala;
IIT zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 138,10 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
IV wyrokowi w punkcie I i ITI nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. aktI C 1870/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa Kancelaria (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. wniosla o zasadzenie od pozwanej B. S. kwoty
1337,08 zl wraz ustawowymi odsetkami od dnia 8.12.2014r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu zadania twierdzila, ze pozwana zawarla w dniu 23.09. 2014r. z (...) Sp. z 0.0. za poSrednictwem
platformy internetowej www.kreditio24.p] umowe pozyczki na kwote 850 zlL Calkowita kwota jaka pozwana
zobowigzala sie zwrécié wynosila 1337,08 zL Sumy tej jednak nie zwrdcila, a wierzytelno$é z tego tytulu zostala w dniu
14.09.2014r. przelana przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz strony powodowe;j.

Postanowieniem z dnia 5.11.2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie stwierdzit brak podstaw do wydania
nakazu zaplaty i przekazal sprawe do tut. Sadu.

Pozwana B. S. nie stawila sie na rozprawe, ani tez nie zajela stanowiska na pi$émie, wobec czego sad na podstawie art.
339 § 1 k.p.c. wydal wyrok zaoczny, ktérym powodztwo uwzglednil jedynie w czesci. Fakt bowiem, Ze pozwany nie
wdaje sie w spoOr nie oznacza, ze sad jest zwolniony z oceny zasadno$ci zadania opartego na twierdzeniach zgloszonych
w pozwie (zob. min. orzeczenia S.N. z 15.09.1967 r. w sprawie III CRN 175/67 , Biuletyn S.N. 1974 nr 1 poz. 4, z 21.
05.1971 1. III CRN 99/71B. S..N. 1971, nr 7 -8 , poz. 123, z 7.06. 1972, (...) 30/72 , LEX nr 7094 ). Ocena zasadno$ci
roszczenia wymagala przeprowadzenia postepowania dowodowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 23.09.2014r. pozwana B. S. zawarla za po$rednictwem platformy internetowej www.kreditio24.pl ramowa
umowe pozyczki z (...) Sp. z 0.0. Przewidywala ona udzielania pozyczek w kwotach od 4 000 zt do 6000 zt na okres
od 1 do 12 miesiecy. W ramowej umowie nie zostala wskazana kwota prowizji. Umowa przewidywala natomiast min.,
ze w przypadku zwloki ze splata pozyczki, pozyczkobiorca zostanie obciazony oplatami za wyslane w formie pisemne;j
lub wiadomoscia e-mail wezwania w wysokosci — za 3 poczatkowe wezwania wysylane po 6, 20, i 30 dniu od uplywu
terminu splaty po 40 zl za kazde. Pozyczkodawca zastrzegal sobie takze naliczanie odsetek maksymalnych od dnia
nastepnego po wymagalno$ci splaty.

Dowdd: umowa ramowa k.19-21

W wydruku podstawowych informacji o pozyczce z datg dodania 24.09.2014r., znalazl sie zapis wskazujacy kwote 850
z} oraz wysoko$¢ prowizji 3 zI. Natomiast w piSmie z 1.10.2014r. znalazl sie zapis wskazujacy wysoko$é pozyczki na
850 zt oraz wysoko$¢ prowizji na kwote 567,44 zl.

Dowod: pismo — ,,podstawowe informacje” k.25,pismo z 1.10.2014r. k.22

W dniu 14.09.2015r. pomiedzy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. a Kancelaria (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba K. zostala
zawarta umowa przelewu wierzytelnoéci obejmujaca min. wierzytelno$¢ wynikajaca z przedmiotowej umowy.

Dowdd: umowa przelewu k.13-16
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie mamy do czynienia ze stosunkiem prawnym nawiazanym miedzy przedsiebiorca a
konsumentem. Ochrona konsumentéw jako slabszej strony stosunkéw zobowiazaniowych znalazla swoje
odzwierciedlenie nie tylko w przepisach ustawowych, ale i w Konstytucji RP ( art. 76 Konstytucji RP). Zawarta z
pozwang umowa pozyczki nie zostala indywidualnie uzgodniona, a opiera sie na wzorcu umownym. Stosownie do art.
385 § 1 k.c. postanowienia umowne zawierane z konsumentem nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki
w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Obowiazkiem sadu jest kontrola czy laczaca strony umowa nie zawiera niedozwolonych postanowien czyli tzw. klauzul

abuzywnych.

Niewatpliwie w treSci ramowej umowy pozyczki takie zapisy w odniesieniu do kosztéw z tytulu wezwan do zaplaty
po 40 zt sie znajduja. Koszty zwigzane wezwaniami do zaplaty powinny co do zasady odpowiadaé rzeczywistym
kosztom poniesionym z tego tytutu. Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia 15.06.2012r., XVII
Amc 5345/11 uznal za niedozwolone i zakazal jednemu z bankéw wykorzystywania min. postanowienia dotyczacego
oplat za wyslanie wezwan do zaplaty w wysoko$ci 15 zl. Klauzula w tym zakresie jest zapisana w rejestrze klauzul
niedozwolonych pod poz. 5331. W wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 16.01.2013r., (...), za
niedozwolong zostala uznana oplata za wyslanie monitu w wysokosci 10 zl. Tymczasem powdd, jak wynika z ramowej
umowy naliczal oplaty w wysokos$ci po 40 zt .

Wyroki prawomocne w zakresie klauzul niedozwolonych korzystaja z prawomocnoS$ci rozszerzonej, stosownie do

art.479 # k.p.c. i sad uwzglednia je z urzedu.

Wynagrodzeniem za korzystanie przez pozyczkobiorce z pozyczki sa zasadniczo odsetki, ktérych gorny putap w celu
zapobiezenia lichwie zostal wyznaczony przepisem art.359 § 2 k.c. jako czterokrotno$¢ wysokos$ci stopy kredytu
lombardowego NBP (w dacie zawarcia umowy).

Zgodnie z art.13 ust.1 w zw. z art.14 ustawy z 12.05.2011r. o kredycie konsumenckim ( Dz. U. z 2014r.p0z.1497)pozwana
powinna przed zawarciem umowy otrzymac formularz informacyjny na trwalym no$niku min. o rzeczywistej rocznej
stopie oprocentowania kredytu, o kosztach jakie ma ponie$¢ w zwigzku z zawarta umowa. Pozwana otrzymala pozyczke
w kwocie 850 zl. W wydruku podstawowych informacji o pozyczce z data dodania 24.09.2014r., znalaz} sie zapis



wskazujgcy wysoko$é prowizji 3 z1. Natomiast w piSmie z 1.10.2014r. znalazl sie zapis wskazujacy wysoko§é pozyczki
na 850 zt oraz wysoko$¢ prowizji na kwote 567,44 zt. Wzorzec umowy powinien by¢ sformulowany jednoznacznie.
Zgodnie z art. 385 § 2 k.c. postanowienia niejednoznaczne tlumaczy sie na korzy$¢ konsumenta.

Sad zobowigzal powoda do wyjas$nienia, co dokladnie obejmuje suma dochodzona pozwem, czy i jakie kwoty zostaly
przez pozwang zaplacone na poczet pozyczki i jak zostaly one zarachowane, powdd informacji w tym zakresie nie
przedstawil.

Z przytoczonych wzgledéw Sad uwzglednil zadanie na podstawie art. 720 § 1 k. c. i art.509 k.c. jedynie w zakresie
kwoty 850 zl, odpowiadajgcej wysokoSci kapitalu w pozostalym zakresie wobec powoddztwo wobec niewykazania jego
zasadnoSci podlegalo oddaleniu.

Postanowienie o kosztach wydano na podstawie art. 100 k. p. c., zasgdzajac je proporcjonalnie do uwzglednionego
zadania ( 217x63,64%)

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



