Sygnatura akt I C 1787/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12-02-2016 1.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Dziwinski

Protokolant: Magdalena Poplawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12-02-2016 r. w K.

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W.

przeciwko S. Litwie

o zaplate

I zasadza od pozwanego S. Litwy na rzecz strony powodowej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. kwote 1.728,95 z}
(jeden tysigc siedemset dwadzieScia osiem 95/100) wraz z odsetkami umownymi zmiennymi obliczonymi w stosunku
rocznym wg 4.00 krotnoSci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 1.288,67 zt od dnia 08.07.2015r. do dnia

zaplaty;

IT zasadza od pozwanego S. Litwy na rzecz strony powodowej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg we W. kwote 64,00 z}
tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IIT wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt I C 1787/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. wnidst o zasadzenie od pozwanego S. Litwy kwoty 1.728,95 zl z umownymi
odsetkami zmiennymi obliczonymi w stosunku rocznym wg 4.00 krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od
kwoty 1.288,67 zI od dnia 8 lipca 2015r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu w kwocie 64,00 zl, na ktore sktadaly
sie: 30,00 zl — oplata sadowa i 34,00 zl — oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu zadania powdd, ze wierzytelno$¢ dochodzona pozwem wynika z udzielenia pozwanemu limity
kredytowego. Strona powodowa podala dalej, ze pozwany zobowigzany byl do splaty limitu kredytowego w
miesiecznych ratach w wysokoéci podanej w umowie i z zobowigzania tego nie wywiazat sie. Zadluzenie pozwanego na
dzien sporzadzenia pozwu wynosilo zdaniem strony powodowej 1.728,95 zl, na ktore skladaja sie: kapital — 1.288,67
zl, odsetki — 125,36 zl, 314,92 7zl — oplaty i prowizje.

Pozwany S. Litwa na rozprawie w dniu 12 lutego 2016r. uznal powodztwo.
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScig przepisu art. 213 § 2 k.p.c. sad jest zwigzany uznaniem powo6dztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne
z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa.

Dolaczona do pozwu umowa o przyznanie limitu kredytowego stanowila potwierdzenie zawarcia stosunku prawnego
pomiedzy strona powodowa i pozwanym a stanowisko pozwanego i brak z jego strony wnioskéw dowodowych dawaly



podstawe do przypuszczenia, ze uznanie powodztwa nie bylo ani sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia
spolecznego, ani tez nie zmierzalo do obejScia prawa.

Powyzsze przesadzilo, ze zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.728,95 zl z odsetkami
umownymi zmiennymi obliczonymi w stosunku rocznym wg 4.00 krotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP od
kwoty 1.288,67 z1 od dnia 8.07.2015r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. Na koszty te skladaly sie: 30,00 zl — oplata od
pozwu, 34,00 zl — oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Z racji uznania powbdztwa przez pozwanego, wyrokowi nadano rygor natychmiastowej wykonalnoSci na podstawie
przepisu art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.



