Sygnatura akt I C 335/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Kamiennej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Adamek-Rogowska

Protokolant: Justyna Ferenc

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 wrzesnia 2015 r. w K.

sprawy z powbdztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w B.

przeciwko W. W,

o zaplate

I zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 12 004,77 z ( dwanascie tysiecy cztery 77/100 zlotych) wraz
z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP co do kwoty 11 889,06 zt od
dnia 01.01.2015 r. do dnia zaplaty oraz co do kwoty 115,71 zt od dnia 01.01.2015 r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

III zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 3 023,72 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 335/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa Bank (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w B. wniosla o zasadzenie od pozwanej W. W. kwoty 12 070,03
zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od dnia 2 lutego 2014 r. do dnia
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu zgdania twierdzila, ze w dniu 30.06.2009r. pozwana zawarla z powodem umowe kredytu. Z przyjetego
na siebie zobowigzania w zakresie jego splaty nie wywigzala sie. Wierzytelno$¢ przystlugujaca bankowi z tego tytulu
odpowiada sumie dochodzonej pozwem.

Na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 25.03.2014 r. przekazano sprawe do
rozpoznania tut. Sadowi, stwierdzajac brak podstaw do wydania nakazu zaplaty.

Pozwana W. W. wniosla o ,umorzenie” dochodzonej kwoty. Podniosta, min. ze splacala nalezno$é w miare mozliwosci.
Takze po wytoczeniu powoddztwa zostala przez nia cze$¢ naleznosci uregulowana. Pie¢ lat temu zmart jej maz, 2 lat
temu stracila prace, jest na utrzymaniu corki.

W trakcie postepowania powodd ograniczyl powodztwo do kwot 11 889,06 z odsetkami umownymi w wysokoS$ci
czterokrotno$ci stopy lombardowej NBP od dnia 1.01. (...). do dnia zaplaty oraz 115,71 zt z odsetkami umownymi w
wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od dnia 1.01. (...). do dnia zaplaty.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 30.09.2009 r. pomiedzy pozwang W. W. a Bankiem (...) S.A. z siedziba w B. zostala zawarta umowa kredytu
gotowkowego na kwote 23 469,39 zl na okres od 30.06.2009r. do dnia 10.06.2016r. Kredyt mial byé sptacany w 83
ratach kapitalowo — odsetkowych, do 10 dnia kazdego miesiaca, w wysoko$ci 393,83 zl.

W zwigzku z powstaniem zalegloSci w splacie rat kredytu, umowa zostala wypowiedziana z dniem 2 grudnia 2013r.
(dowo6d: umowa kredytu —k.31-35, wypowiedzenie umowy z 2.12.2013r. k.36)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Poczynione w sprawie ustalenia nie budza watpliwo$ci. Pozwana nie kwestionowala faktu zaciagniecia kredytu
i niewypelnienia ze swoje strony obowiazkéw wynikajacych z jego splaty, zgodnie z zawarta umowa. Nie ma
podstaw prawnych aby dochodzona suma zostala umorzona, czy aby sytuacja majatkowa pozwanej mogla skutkowac
oddaleniem powo6dztwa.

Z tych wzgled6éw zadanie w zakresie kwoty 12 004,77 zl na podstawie art. art. 720 §1 k.c. podlegalo uwzglednieniu.
W zakresie w jakim powo6dztwo zostalo ograniczone, orzeczono o umorzeniu postepowania na podstawie 355 § 1k.c.
Postanowienie o kosztach procesu wydano na podstawie art.98 § 1 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



