Sygn. akt I C 420/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Zgorzelcu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Maciej Dubrowski

Protokolant: Ewelina Plugowska

na rozprawie po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2013 r. w Zgorzelcu sprawy
z powodztwa Fabryki (...) B. (...) spolkijawnej w Z.

przeciwko Z. T. (1)

o zaplate

powodztwo oddala.

UZASADNIENIE

Strona Powodowa Fabryka (...) B. (...) Spdtka Jawna w Z. w dniu 04 marca 2012 r. wniosla pozew przeciwko Z. T. (1)
o zaplate kwoty 1.023,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30-01.2013 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu,
w tym zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu zadania podala, ze w 2009 r. pozwany Z. T. (1) jako dyrektor Fabryki (...) w Z. naduzy}l uprawnien
i dokonal bezprawnego przysporzenia na swoja rzecz kwoty 1.023,00 zl, gdyz ze Srodkéw spolki pokryt platnosci
wynikajace z faktur VAT nr (...) z dnia 18-01-2009 r. wystawionych na firme powddki, a dotyczacych ustug hotelowych
w Hotelu (...) w M.. Wskazala, ze wymienione w fakturach ustugi hotelowe zwiazane byly z pobytem w M. pozwanego
wraz zona i nie byly w zaden sposob zwigzane z dzialalnosScia strony powodowej, a zatem brak bylo podstaw do
ich finansowania. Dzialanie takie nosi znamiona bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego kosztem firmy powodki,
podlegajacego obowigzkowi zwrotu zgodnie z art. 405 kc. Po stwierdzeniu tych nieprawidlowos$ci w 2012 r. - pozwany
byl wzywany do zwrotu réwnowartosci ustug pokrytych z majatku spotki pismem z dnia 18-01-2013r ale wezwania
okazaly sie bezskuteczne.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 18-03-2013 r. sygn. akt I Nc¢ 260/13 (k.- 21) Sad uwzglednil
roszczenie w caloSci.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty (k.- 24) wni6st o oddalenie powoddztwa w caloéci, podnoszac zarzut
przedawnienia roszczenia.

Pismem z dnia 29-04-2013r pelnomocnik powodki podnoszac, iz wlascicielka spo6lki pani B. K. o powyzszym naduzyciu
dowiedziala sie w marcu 2013 r. powolal sie na art. 442" k.c. twierdzac, iz termin przedawnienia jeszcze nie mingt. Do
zgloszonego przedawnienia podniost zarzut naduzycia prawa wywodzac go zasad shusznoSci. Powolal sie przy tym na
rozstrzygniecie zapadle w identycznej sprawie w tutejszym sadzie pod sygn. akt I C 1253/12.

Pozwany na rozprawie w dniu 21-05-2013r przyznajac, iz dokonal bezprawnego przysporzenia korzysci na swoja
rzecz, kosztem strony powodowej, ktérej w 2009 r. byl wspdlwlascicielem. Wskazal, ze pokrywanie prywatnych



ustug hotelowych w ramach kosztoéw spotki bylo praktyka powszechna i dotyczyly wszystkich wspolnikéw, a pobyty
wsp6lnikow B. K. oraz R. K. na koszt powddki w réznych hotelach na terenie Polski w latach 2008 — 2011 zamknely
sie kwotg ponad 70.000 zk. Jednocze$nie pozwany podnioésl, iz wspolnicy w koszty spotki wrzucali koszty leasingu i
eksploatacji samochodéw osobowych uzywanych do celéw prywatnych.

Reprezentujaca strone powodowa wspoélniczka B. K. w odpowiedzi na zarzuty pozwanego stwierdzila, ze pobyty jej i
jej meza w hotelach, koszty leasingu i eksploatacji samochodow byly zwigzane z dzialalno$cia spolki.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany Z. T. (1) w 2009 1. byl (...) spolki Fabryka (...) Z. (...) spolka jawna w Z. (obecna nazwa Fabryka (...) (...).
(...) spolka jawna w Z..

[okoliczno$¢ bezsporna, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS nr (...) k. 9 — 13 akt I 1253/12]

Pozwany wraz z malzonka od 16-01-2009r do 18-01-2009r korzystal z ustug hotelowych Hotelu (...) w M.. Pobyt
pozwanego w hotelu nie byl zwigzany z dzialalnoScia powodowej spdlki i mial charakter wylacznie prywatny . W dniu
18-01-2009 r. (...) w M. wystawila na rzecz Fabryki (...) Z. T. (...) w Z. faktury VAT (...) na kwote 1015,80 z} brutto
za ushugi hotelowe.

[okoliczno$¢ bezsporna -faktura VAT (...) k. -13]

NaleznoSci za w/w fakture po przedstawieniu jej przez pozwanego w ksiegowoSci zostaly pokryte przez strone
powodowa.

[okoliczno$¢ bezsporna -faktura VAT (...) k. -13, zeznania §wiadka K. S. k. -50v-51v]

W latach 2009- 2012 B. K. wraz mezem roéwniez korzystala z ustug hotelowych Srednie miesieczne obciazenia spotki
za ushugi hotelowe opiewaly na kwote okolo 3000-4000 zl, czasami byly nizsze na okolo 1000 zl miesiecznie. Faktury
za te ushugi najczesciej byly przekazywane ksiegowoéci do rozliczenia za po$rednictwem pozwanego, ktory takze w
kasie pobieral za nie gotéwke, ktora nastepnie przekazywal malzonkom K..

[zeznania $wiadka K. S. k. -50v-51v, I. L. k 68v-69]

Pozwany Z. T. (1) do stycznia 2011r byt (...) sp6lki Fabryka (...) Z. (...) spbtka jawna w Z. (obecna nazwa Fabryka (...)
B. (...) spblka jawna wZ.. Nastepnie do marca 2012r byl prokurentem i dyrektorem spotki. Do stycznia 2011 r wszyscy
wspolnicy byli uprawnieni do reprezentacji spolki, faktycznie spotke do 2012r reprezentowat jedynie pozwany. Inni
wspoOlnicy w tym okresie nie podpisali jakiegokolwiek dokumentu w imieniu sp6iki.

[zeznania §wiadka K. S. k. -50v-51v, L. L. k 68v-69, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcéw KRS nr (...) k. 9 — 13 akt
[1253/12]

W styczniu 2011r wsp6lnicy dokonali zgodnego rozliczenia udzialow w zawigzku z zmianami podmiotowymi w spolce,
z ktorej wystapil pozwany a wstagpila w jego miejsce corka B. K..

[zeznania §wiadka K. S. k. -50v-51v, 1. L. k 68v-69, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS nr (...) k. 9 — 13 akt
I 1253/12]

Ksiegowos$é w spotce od dnia jej powstania do dnia dzisiejszego prowadzi I. £.i K. S..
[zeznania $wiadka K. S. k. -50v-51v, I. L. k 68v-69]

Spotka do konca 2010r przynosila zyski. Rok 2011 prawdopodobnie réwniez zakonczyl sie bez strat. Sytuacja
gospodarcza w spolce ulegla zdecydowanemu pogorszeniu na przelomie 2011-2012r.



[zeznania §wiadka K. S. k. -50v-51v, I. L. k 68v-69,zeznania pozwanego k 6gv-70]

Pismem z dnia 18-01-2013r. doreczonym pozwanemu 22-01-2013r. pozwany zostal wezwany do zaplaty kwoty
1.023,00 zl w terminie 7 dni.

[wezwania do zaplaty wraz z dowodami doreczenia k.-19-20]

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 17-01-2013r o sygn. akt I C 1253/12 uwzglednil w calo$ci powodztwo
Fabryki (...)(...) (...) Spotka Jawna w Z. przeciwko Z. T. (1) o zaplate kwoty 1.023,00 zl. Wyrok ten uprawomocnit sie
w dniu 26-02-2013r. Sad w powyzszej sprawie na zasadzie art. 5 k.c. nie uwzglednil zarzutu przedawnienia.

[ Wyrok wraz z uzasadnieniem w aktach I C 1253/12]

Od 2012r byli wspolnicy spolki sa ze soba w sporze. Tocza sie liczne procesy cywilne pomiedzy nimi, skladaja oni
rowniez na siebie liczne zawiadomienia do organéw $cigania co do nieprawidlowosci w prowadzeniu Fabryko (...) (...)
(...) wZ. przez obydwoje wspolnikdw. Postepowania prowadzi miedzy innymi Prokuratura Okregowa w Jelenie Gorze.

[akta Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze V Ds. 38/12, V Ds. 13/13]
Sad zwazyl, co nastepuje:

Obie sprawy z powodztw Fabryki (...) (...) (...) Spotka Jawna w Z. przeciwko Z. T. (1) oparte byly o identyczne stany
faktyczne i prawne, Jedyne r6znice pomiedzy nimi wynikaja z innego sposobu obrony pozwanego przed roszczeniem
strony powodowej i zwigzanymi z tym nieznacznie szerszymi ustaleniami faktycznymi. Sad orzekajacy w zasadzie
w caloéci aprobuje ustalenia faktyczne i argumentacje prawna przyjeta za podstawe rozstrzygniecia w sprawie I C
1253/12 za wyjatkiem jedynie oceny skuteczno$ci zarzutu powoda o naduzyciu prawa poprzez powolanie sie przez
pozwanego na przedawnienie wskutek dalszych ustalen faktycznych o czym ponizej.

Celem przypomnienia warstwy prawnej i faktycznej strona powodowa jako podstawe swojego roszczenia wskazata art.
405 ke, zgodnie z ktérym kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest
do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe do zwrotu jej wartosSci. Nie mniej jednak nalezy wskazac,
iz w niniejszej sprawie zachowanie pozwanego wyczerpalo rowniez znamiona deliktu, gdyz pozwany doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia majatkiem powodowej spolki poprzez zaplate przez nig kosztoéw prywatnego,
rodzinnego wyjazdu pozwanego, a zatem zastosowanie moglby znalezé tu takze przepis art. 415 ke na podstawie
ktorego, ten, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Majac na uwadze
okolicznoSci faktyczne, nalezy podkresli¢, iz pozwany mial §wiadomos§¢ szkodliwych skutkow swego zachowania i
celowo do nich zmierzal (dolus directus), a wina umy$lna pozwanego nie budzi watpliwoéci. Zgodnie z trescig art. 414
ke mozliwy jest zbieg

odpowiedzialnoéci z tytutu czynu niedozwolonego oraz bezpodstawnego wzbogacenia, przy czym jesli dojdzie do
zbiegu, uprawniony powinien dokona¢ wyboru roszczenia, a zatem zasadno$¢, wymagalno$¢ i termin przedawnienia
roszczenia w niniejszym postepowaniu nalezalo rozstrzygnac na podstawie przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu.
(por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 14.12.1983 r. IV CR 450/83). Powolanie sie w piSmie pelnomocnika powoda z
dnia 29-04-2013r na wyrok i uzasadnienie w sprawie I C 1253/12 §wiadczy o dokonanym wyborze z bezpodstawnego
wzbogacenia.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22.03.2001 r. V CKN 769/00 wskazal, Zze roszczenie z tytulu
nienaleznego $wiadczenia, majacego taki charakter juz w chwili spelienia, staje sie wymagalne od tej chwili, a
wiec w niniejszej sprawie $wiadczenie bylo wymagalne od daty zwrotu pozwanemu kwoty z faktury VAT nr (...) tj
w dniu 31-01-2009 r. Roszczenie pozostawalo w zwigzku z dzialalno$cig gospodarcza powodki, a zatem podlegalo
trzyletniemu przedawnieniu przewidzianemu w art. 118 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.07.2003 r. V CK
24/02), ktory uplynat w dniu 31-01-2012 r. Sad orzekajacy uznal réwniez, iz spbtka o fakcie nienaleznego rozliczenie



przez pozwanego kosztoéw pobytu w hotelu wiedziala w momencie zwrotu jemu w kasie tych kwot. Wspoélniczka B.
K. nie moze zaslaniaé sie swoja niewiedza w oczywisty sposob wynikajaca co najmniej jedynie z braku starannosci
w prowadzeniu swoich spraw. Podkre§lenia wymaga przy tym, iz zeznajace w sprawie ksiegowe rozliczanie faktur za
hotele uwazaly za normalng w spoélce praktyke, o ktorej wszyscy wiedzieli. Faktury te przekladal glébwnie pozwany
ale dotyczyly przede wszystkim pobytéow panstwa K. w hotelach. Wystarczyl by jeden telefon do ksiegowosci aby
wspolnicy wiedzieli o wszystkich nie zwigzanych z produkcja wydatkach spolki. Dokonanie na poczatku stycznia
2011 zmian podmiotowych w spoélce w postaci wystapienia z niej pozwanego a wstapienia w jego miejsce coérki B. K.
wymagalo rozliczenia udzialow poprzez miedzy innymi weryfikacje finansow i stanu majatkowego sp6tki. Rozliczenia
owe byly zgodne trudno wiec da¢ wiare wspoélniczce B. K., ze nie sprawdzita uprzednio dokumentacji ksiegowej spotki.

Oceniajac wiec termin przedawnienia na gruncie art. 442" § 1 k.c. uznaé nalezy, iz tez niewatpliwie minat

Jednakze skorzystanie przez dluznika z zarzutu przedawnienia roszczenia podlega kontroli Sadu pod katem naduzycia
prawa podmiotowego (art. 5 ke.) (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 15.07.1999 r. I UKN 44/99). Celem weryfikacji
sprzecznych twierdzen obydwojga bytych wspolnikow w zakresie przyjetej w spdlce praktyki i zwyczajow przestuchano
w charakterze Swiadka K. S. (k. -50v-51v) i L. L.( k 68v-69) pracownice ksiegowosci powodowej sp6lki. Sad uznal, ich
zeznania za calkowicie wiarygodne brak jest bowiem podstaw do kwestionowania ich prawdoméwnosci. Obie panie
ksiegowe zeznaly zgodnie, iz w spolce miala zastosowanie zwyczajowa praktyka wspolnikéw rozliczania w kosztach
spolki pobytow przez nich w hotelach, kosztow leasingu i eksploatacji samochodow osobowych w tym 3 luksusowych
marki M. (fiskalny cel tych praktyk nie uszedl uwadze sadu). Mowily takze- jezeli wspolnicy przedkladali fakture do
rozliczenia tzn. ze wyjazd byl stuzbowy. Rachunki za hotele w 2009r wynosily Srednio miesiecznie kwote 3000-4000
z} i dotyczyly zwykle pobytéw w nich B. K. lub jej meza. Wskazywaly przy tym, iz w ramach kosztéw spolki rozliczane
byly pobyty w hotelach meza Pani K., nigdy nie bedacego pracownikiem spoélki, takze w okresie kiedy nie byl juz
wspdlnikiem. Swiadkom tym nic nie bylo wiadomo na temat czynno$ci podejmowanych przy reprezentowaniu spotki
przez B. K. lub jej meza do marca 2012r moéwily ze wszystkie czynnoéci zarzadu i dyrektora zakladu pracy podejmowal
do tego czasu wylacznie pozwany. Innych dokumentéw nie widzialy. Panstwo K. dzwonili do sp6iki tylko o pienigdze
z zysku i tytutem zwrotu ich wydatkéw. Rok 2009 zakoncezyl sie duzym zyskiem, ktoéry wyplacono wspdélnikom.

Sad przy tym odmoéwil wiarygodnos$ci B. K. zeznajacej w charakterze strony, iz pobytu w hotelach jej i meza byly
zwiazane z dzialalno$cia powodowej spotki. Brak na to chociazby cienia dowodu z reszta w jej twierdzeniach zachodzi
oczywista sprzeczno$¢ wewnetrzna. Z jednej strony twierdzila, ze sprawami spolki do marca 2012r zajmowal sie
wylacznie pozwany, by mdc wywodzic iz termin przedawnienia jeszcze nie minal. Z drugiej strony dla wyjasnienia tak
licznych faktur za pobyty w hotelach i kosztow leasingu moéwila, iz w ramach spraw sp6tki wykonywali liczne podroze
shuzbowe, ktorych celu jednak nie podala.

W $wietle powyzszego zachowanie pozwanego cho¢ obiektywnie naganne w zwyczajach panujacych w powodowej
spoOlce jest nie wystarczajace do przyjecia, iz uzasadnia skuteczne postanowienie zarzutu naduzycia prawa do
zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia.

Zdaniem Sadu naganne praktyki gospodarcze polegajace na zaliczeniu w koszty dzialalno$ci prywatnych wydatkow
oceni w ramach prowadzonych postepowan Prokurator. Oczywistym jest przy tym, iz gdyby faktury za hotele nie byly
ksiegowane koszty spolki byly by nizsze, zysk i podatek od niego wiekszy. Wiekszy tez bylby podatek zaptacony przez
wspolnikow od dochodu ze spoiki.

W tej sytuacji Sad uznal, Zze ponad roczne uchybienie przez strone powodowa trzyletniemu terminowi do wytoczenia
powddztwa od daty uplywu terminu przedawnienia dawalo pozwanemu uprawnienia do skutecznego podniesienia
zarzutu przedawnienia.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec, jak w sentencji wyroku.



