Sygn. akt RIIIC 92/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 czerwca 2013 r.

Sad Rejonowy w Lubaniu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy : SSR B. Niderfier - Turkiewicz

Protokolant : B. Sommer

po rozpoznaniu w dniu 06 czerwca 2013 r. w Lubaniu

przy udziale ---

sprawy z powodztwa maloletnich N. W.iJ. W.

przeciwko A. W.

o podwyzszenie alimentow

I. rente alimentacyjna ustalong ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Lubaniu dnia 28 sierpnia 2012 r. w sprawie
sygn. akt RIIIC (...) od pozwanego A. W.na rzecz maloletnich powodek N. W.i J. W.w lacznej kwocie 600 zlotych
miesiecznie podwyzsza z dniem 09 maja 2013 r. do kwoty po 350 zlotych miesiecznie na dziecko, to jest lgcznie do
kwoty 700 / siedemset / zlotych miesiecznie i nakazuje pozwanemu , aby alimenty w podwyzszonej kwocie placil z
gory do dnia 10-go kazdego kolejno po sobie nastepujacego miesiaca, z odsetkami ustawowymi obowigzujacymi w
okresie wymagalnoSci §wiadczenia gldbwnego w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat, do rak matki matoletnich
powodek E. R.,

II. dalejidace powddztwo oddala,
III. nie obciaza pozwanego kosztami postepowania,
IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt RIIIC 92 / 13

UZASADNIENIE

E. R. dzialajac w imieniu maloletnich dzieci N. W., ur. dnia (...) i J. W., ur. dnia (...) wniosla o podwyzszenie renty
alimentacyjnej ustalonej na ich rzecz w kwocie po 300 zlotych miesiecznie od pozwanego A. W. do kwoty po 450
zlotych miesiecznie na rzecz N. W. i po 350 zlotych miesiecznie na rzecz J. W. poczynajac od dnia pierwszej rozprawy
sadowej. W uzasadnieniu E. R. twierdzila, ze zarabiajgc najnizsza krajowa place 1118,36 zl i otrzymujac 163 zt zasitku
rodzinnego nie staé jej na ponoszenie rosnacych kosztéw utrzymania corek, z ktorych starsza N. od dnia 01.09.2013
roku rozpocznie nauke w pierwszej klasie szkoly podstawowej, a mlodsza J. zacznie uczeszczaé do przedszkola, z czym
wiaza sie koszty zakupu wyprawki i odziezy. Wedlug powddki ojciec dzieci A. W. nie placi alimentéw, ma dlugi i dlatego
nie podejmuje stalej pracy z obawy przed zajeciami komorniczymi. Naduzywa alkoholu i innych uzywek, nie dba o
higiene osobista i zajmuje sie hazardem. Mieszka z konkubing i jej trojgiem dzieci. Nie utrzymuje kontaktu ze swoimi
dzie¢mi od ostatniej wizyty u niego N. W. w dniach od 01 do 05.01.2013 roku.



Na rozprawie dnia 09.05.2013 roku pozwany A. W. wniost o oddalenie powddztwa podnoszac, ze oprocz alimentow
pomaga w ponoszeniu kosztow utrzymania dzieci, zakupujac starszej corce wyprawke do przedszkola. Wyjasnil, ze
utrzymuje sie z prac dorywczych, zarabiajac na budowach od 1300 — 1400 zl miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnie powodki N. W., urodzona dnia (...)i J. W., urodzona dnia (...)sg dzieémi pozamalzeniskimi E. R.i A. W..
Ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Lubaniu dnia 28.08.2012 roku w sprawie sygn. akt RIIIC (...) pozwany A.
W.zobowiazal sie lozy¢ na utrzymanie maloletnich powddek N. W.i J. W.rente alimentacyjng w kwocie po 300 zl na
dziecko, tj. lgcznie w kwocie 600 zl miesiecznie platna z géry do dnia 10-go kazdego kolejno po sobie nastepujacego
miesigca z odsetkami ustawowymi obowigzujacymi w okresie wymagalnoS$ci §wiadczenia gléwnego w razie zwloki w
platnoéci ktorejkolwiek z rat poczynajac od dnia 01.09.2012 roku do rak matki matoletnich powddek E. R..

(dowod: akta Sadu Rejonowego w Lubaniu sygn.. RIIIC (...))

W dacie zawarcia ugody E. R. mieszkala z dzie¢mi u swoich rodzicéw, z ktéorymi wspdlnie prowadzila gospodarstwo
domowe, dajac im 300 zl miesiecznie na pokrycie czeéci oplat mieszkaniowych i kupujac zywno$é. Czynsz za
mieszkanie wedlug zeznan E. R. wynosit 300 zl, a oplaty za energie elektryczng i gaz po 100 zl miesiecznie. Rocznie na
ogrzanie mieszkania potrzeba okolo 2 ton wegla. Rodzice E. R. otrzymywali emeryture po 700 zt kazde z nich. E. R.
pracowala w Sklepie (...) jako sprzedawca, zarabiajac 1061,77 zl netto miesiecznie. Otrzymywala zasilek rodzinny na
N. W. w kwocie 68 zl miesiecznie i na J. W. w kwocie 91 zt miesiecznie. N. W. uczeszczala do przedszkola, w ktérym
oplata za positki i dodatkowe godziny wynosila 50-60 zl miesiecznie. Koszt utrzymania N. W. wynosit wedlug zeznan
jej matki 350 zl, a koszt utrzymania J. W., ktéra uzywala jeszcze pamperséw wynosit 300 zl miesiecznie. A. W. w dacie
zawarcia ugody mieszkal z rodzicami, z ktérymi wspolnie prowadzil gospodarstwo domowe, przekazujac na czes$é optat
mieszkaniowych 200-300 zl miesiecznie. Utrzymywal sie z prac dorywczych zarabiajac od 1200-1300 zl miesiecznie.
Mial dlugi z tytulu nie placenia alimentéw i pozyczek.

(dowod: akta Sadu Rejonowego w Lubaniu sygn.. RIIIC (...))

Obecnie E. R. nadal pracuje w Sklepie (...) w L., gdzie zarabia netto 1186,38 zl miesiecznie. Otrzymuje 183 zl z tytulu
zasitkéw rodzinnych. Z innej pomocy socjalnej nie korzysta. Nadal mieszka z dzie¢mi u rodzicow, z ktérymi wspdlnie
prowadzi gospodarstwo domowe. Czynsz za mieszkanie wynosi okolo 100 zl, oplata za energie elektryczna od 100-140
z} miesiecznie, a za gaz 80-90 zl miesiecznie. E. R. daje rodzicom 300 zl miesiecznie na pokrycie czesci oplat, a oni
zakupuja ze swoich srodkoéw opat.

Maloletnia N. W. uczeszcza do klasy zerowej w Przedszkolu Nr (...) w L., gdzie spozywa $§niadania, obiady i czasami
podwieczorek. Miesieczna oplata wynosi 50-80 zl i dodatkowo po 14 zl miesiecznie za lekcje tanca i rytmiki. Roczna
oplata za komitet rodzicielski wynosi 80 zl.

J. W. przebywa w domu pod opieka babci i przestata juz uzywac pampersow.

Matka twierdzi, ze na zakup odziezy dla obu corek potrzebuje w sumie okolo 200 zt miesiecznie, a na zakup zywnos$ci
i érodkow higieny lacznie 300 zl miesiecznie.

(dowdd: zeznania stuchanej w charakterze strony E. R. — k. 8, zaswiadczenie Sklepu (...) w L. z dnia 06.05.2013 roku
— k. 6, zadwiadczenie Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w L. z dnia 22.05.2013 roku — k. 12)

A.W. z zawodu jest mechanikiem pojazdow samochodowych. W Powiatowym Urzedzie Pracy w Z. zarejestrowany by}l
jako osoba bezrobotna w okresach od 26.04.2004 do 13.09.2004, od 24.02.2006 do 15.02.2007, od 22.01.2008 do
16.04.2008, od 19.07.2012 do 21.03.2013 1. . Po 13.09.2004 roku, po 15.02.2007 roku i po 21.03.2013 roku zostal
wyrejestrowany, gdyz nie stawit sie w Powiatowym Urzedzie Pracy w wyznaczonym terminie. Z powodu podjecia
pracy zostal wyrejestrowany 16.04.2008 roku. Obecnie zarejestrowany jest jako osoba poszukujaca pracy od dnia



08.04.2013 roku. W okresach rejestracji w Powiatowym Urzedzie Pracy w Z. przedlozono mu kilka ofert pracy, z
ktoérych jednak nie skorzystal, gdyz nie spelnial wymagan pracodawcow.

A. W. pracuje sezonowo w budownictwie, zarabiajac od 1500 — 1600 zl miesiecznie. Na swoje utrzymanie potrzebuje
okolo 500 zl miesiecznie. Ma 9200 z} zadluzenia z tytulu niesplaconych kredytow i kosztéw uszkodzenia hydrantu.
Od pot roku mieszka z konkubina i jej trojgiem dzieci w domu nalezacym do jej rodzicéw. Konkubina pozwanego z
zawodu jest fryzjerka ale nie pracuje i otrzymuje pomoc socjalng w granicach 600-800 zl miesiecznie. A. W. doklada
125 z} do oplat z tytulu energii elektrycznej i kupuje gaz butlowy.

(dowdd: zeznania stuchanego w charakterze strony A. W. — k. 8-9, pismo Powiatowego Urzedu Pracy w Z. z dnia
08.05.2013 roku — k. 7 akt)

Pismem z dnia 28.05.2013 roku Powiatowy Urzad Pracy w Z. poinformowal, ze w okresie od dnia 01.12.2012 roku
dysponowal ofertami pracy w zawodzie mechanika pojazdéw samochodowych z wynagrodzeniem od 1600-2500 z}
brutto. Urzad dysponowat tez wieloma ofertami pracy dla oséb bez kwalifikacji zawodowych z wynagrodzeniem od
1500-2000 z} brutto.

(dowdd: pismo Powiatowego Urzedu Pracy w Z. z dnia 28.05.2013 roku — k. 13-17 akt)
Analizujac powyzsze ustalenia, Sad zwazyl co nastepuje:

Zadanie maloletnich powodek oparte jest o art. 138 krio, zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé
zmiany orzeczenia lub ugody dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Alimenty w kwocie po 300 zl na dziecko ustalone zostaly ugoda z dnia 28.08.2012 roku, a juz dnia 04.04.2013 roku
E. R. zlozyta kolejny pozew o podwyzszenie alimentow do kwoty po 450 zl na rzecz N. W. i do kwoty 350 zl na rzecz
J. W.. W okresie tych oémiu miesiecy, jakie uplynely od ostatniego orzeczenia, sytuacja maloletnich powodek nie
ulegla zmianie w spos6b znaczacy. E. R. nadal mieszka z dzieémi u swoich rodzicow, z ktérymi wspolnie prowadzi
gospodarstwo domowe i w dalszym ciagu jej udzial w ponoszeniu oplat mieszkaniowych wynosi 300 zl miesiecznie.
Maloletnia N. W. uczeszcza do klasy zerowej w przedszkolu, a J. W. pozostaje w domu pod opieka babci. Wysokoéc
przyznanych zasitkow rodzinnych wzrosta . W 2012 roku E. R. twierdzila, ze na utrzymanie N. W. potrzebuje 350 zl,
a na utrzymanie J. W. 300 zl miesiecznie. Obecnie zeznala ona, ze na zakup odziezy, zywnoéci i Srodkow higieny dla
dwojga dzieci potrzebuje w sumie 500 zl miesiecznie, czyli Srednio po 250 zl na dziecko. Pobyt N. W. w przedszkolu
kosztuje okolo 100 zl miesiecznie, wliczajac w to stala oplate, dodatkowe godziny, lekcje tanca i rytmiki, komitet
rodzicielski. Podjecie przez N. W. nauki w szkole podstawowej nie powinno wplyna¢ na wzrost wydatkow, gdyz
koszty zakupu podrecznikéw i innych pomocy szkolnych $rednio miesiecznie nie odbiegaja od poziomu dotychczas
ponoszonych oplat za przedszkole. Podobne oplaty moga powstaé z chwila umieszczenia w przedszkolu maloletniej
J. W., ale ostatnio zmalaly wydatki na zakup dla niej $érodkoéw higieny, gdyz przestala uzywaé pampersow. Powstale z
tego oszczedno$ci mozna bedzie przeznaczy¢ na opieke przedszkolna.

Poréwnujac okreslone przez E. R. koszty utrzymania dzieci w dacie zawarcia ugody i obecnie, mozna wysnu¢ wniosek,
ze od ostatniego orzeczenia nie nastapila istotna zmiana uzasadniajaca podwyzszenie Swiadczen alimentacyjnych
pozwanego do zadanej przez powodki kwoty. W okresie tym wzrosly jednak mozliwosci zarobkowe rodzicow
maloletnich pow6dek. Gdy w 2012 roku ustalano alimenty, E. R. zarabiala netto 1061,77 zl , a obecnie zarabia netto
1186,38 zl. Jej wynagrodzenie za prace wzroslo zatem o 114,61 zl miesiecznie.

Pozwany wprawdzie nie ma stalego zatrudnienia, ale w 2012 roku podawal, ze zarabia okolo 1250 zl , a obecnie
twierdzi, ze zarabia okolo 1550 zl, tj. 0 300 zl miesiecznie wiece;j.

Zgodnie z art. 135 § 1 krio zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.



Dochody A. W. odpowiadaja jego mozliwoéciom zarobkowym, gdyz jak wynika z pisma Powiatowego Urzedu Pracy w
Z., urzad ten dysponowat w ciggu ostatnich 6 miesiecy szeregiem ofert pracy dla oséb z przygotowaniem zawodowym
pozwanego i dla kandydatéw bez kwalifikacji za wynagrodzeniem w granicach najnizszej krajowej placy. Zarobki
pozwanego sa na podobnym poziomie. Skoro jednak ostatnio wzrosly, to zachodzi podstawa podwyzszenia jego
Swiadczen alimentacyjnych na rzecz maloletnich powodek, ktére majg prawo do zycia w takich samych warunkach,
jak ich rodzice. Zwiekszenie dochodéw pozwanego i matki maloletnich powddek umozliwia realizacje potrzeb dzieci
nie tylko w podstawowym zakresie, ale takze z uwzglednieniem ich indywidualnych zainteresowan i rozwoju.

Matka maloletnich powo6dek poprzez osobista troske o wychowanie i utrzymanie dzieci czeSciowo wywigzuje sie po
myéli art. 135 § 2 krio ze swojego obowiazku alimentacji i dlatego zwiekszone §wiadczenie alimentacyjne pozwanego
powinno zaspokoi¢ usprawiedliwione potrzeby maloletnich N. i J. W. w zakresie wynikajacym z jego mozliwosci
majatkowych i zarobkowych na zasadzie art. 135 § 1 krio.

W tych warunkach Sad podwyzszyt alimenty do kwoty po 350 zl na dziecko przyjmujac, iz zadanie ponad te kwote jest
wygorowane i nie odpowiada dyspozycji art. 135 § 1 krio.

Orzeczenie o kosztach oparto o art. 102 kpc i art. 100 ust. 2 ustawy z dnia 28.07.2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



