Sygn. akt IT K 1056/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernik 2020 r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Joanna Polikowska
Protokolant: Joanna Szmel

po rozpoznaniu w dniach: 19.06.2019 r., 23.10.2019 T., 21.02.2020 T. i 23.09.2020 T.
sprawy:

P.M. (1)

syna A. 1 A. zd. Z.

urodzonego w dniu (...) wJ.

A.K.

synaZ.id. zd. S.

urodzonego w dniu (...) w L.

oskarzonych o to, ze:

1. w przedziale czasowym pomiedzy dniem 13 marca 2018 roku a dniem 14 marca 2018 roku w (...), woj. (...)
dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziez z wlamaniem do niezamieszkanego budynku w ten sposob,
ze nieustalony sposo6b dostali sie do wnetrza budynku, a nastepnie po uprzednim zerwaniu klédki zabezpieczajacej
dostep do pomieszczenia magazynowego dostali sie do jego wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia sprezarke o
wartosci 300 zl, spawarki potautomatycznej (...) o nr seryjnym (...) wraz z przylbica P. i butla gazowa o warto$ci 1250
zl, szlifierki pneumatycznej P. o warto$ci 9o zl, pily spalinowej R. typu (...) o wartosci 680 zl, wiertarki udarowe;j S.
wraz z walizka o wartoSci 60 zl, wiertarki stotowej P. o warto$ci 200 zl oraz klucza udarowo-pneumatycznego marki
P. o warto$ci 100 z} czym spowodowatl starty o lacznej wartoSci 2680 zt na szkode R. W.iD. W.,

tj.oczynz art. 279 § 1 k.k.

2. w przedziale czasowym pomiedzy dniem 12 marca 2018 roku a dniem 13 marca 2018 roku w J. na ul. (...),
woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do koparki C. w ten sposob, ze po
uprzednim przecieciu klodki zabezpieczajacej korek wlewu paliwa dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 400 litrow
oleju napedowego, a nastepnie po uprzednim wylamaniu zamka drzwi koparki dostali sie do wnetrza kabiny skad
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia radia (...) oraz radia samochodowego czym spowodowali starty o lacznej
warto$ci 2300 zl na szkode PHU (...) M. M.

.o czyn z art. 279 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonych P. M. (1) i A. K. winnymi tego, Ze;

- wnocy z 13/14 marca 2018 r. w (...), woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu dokonali kradziez z wlamaniem
do niezamieszkanego budynku w ten sposob, ze w nieustalony sposdb dostali sie do jego wnetrza, a nastepnie po



uprzednim zerwaniu klodki oraz skobla ktodki zabezpieczajacych dostep do pomieszczenia znajdujacego sie na pietrze
budynku, dostali sie do jego wnetrza skad zabrali w celu przywlaszczenia sprezarke o wartosci 300 zl, spawarke
polautomatyczna (...) o nr seryjnym (...) wraz z przylbica P. i butlg gazowa o wartos$ci 1.250 zl, szlifierke pneumatyczna
P. o wartoéci 90 zl, pile spalinowa R. typu (...) o warto$ci 680 zl, wiertarke udarowa S. wraz z walizka o warto$ci 60 zl,
wiertarke stolowa P. o wartosci 200 z} oraz klucz udarowo-pneumatyczny marki P. o warto$ci 100 zt czym spowodowali
straty o lacznej wartoéci 2.680 z1 na szkode R. W.i D. W., tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k.

- w dniu 13 marca 2018 roku w J., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do
koparki C. w ten spos6b, ze po uprzednim przecieciu klodki zabezpieczajacej korek wlewu paliwa dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia 113,4 1 paliwa w postaci oleju napedowego oraz po uprzednim wylamaniu zamka drzwi koparki
dostali sie do wnetrza kabiny skad dokonali zaboru w celu przywlaszczenia radia (...) oraz radia samochodowego,
czym spowodowali straty o lacznej warto$ci 1.121,28 zl na szkode Przedsiebiorstwa Handlowo Ustugowego (...).M.”
M. M. ul. (...) wO., tj. wystepku z art. 279 § 1 k.k.

przyjmujac, iz oskarzeni dzialali w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza im kary po 1 /jednym/ roku
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A.
K. kary pozbawienia wolnoSci na okres proby wynoszacy 2 /dwa/ lata;

ITI. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P.
M. (1) kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 2 /dwa/ lata;

IV. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonego P. M. (1) w okresie préby pod dozér kuratora sagdowego;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu P. M. (1) okres
zatrzymania w dniu 21 marca 2018 r. od godz. 10.00 do godz. 14.20, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci jako rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych P. M. (1) i A. K. obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego D. W. kwoty 2.680 zl /dwa tysigce szeSéset osiemdziesiat zlotych/ oraz
Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...).M.” M. M. ul. (...) w O. kwoty 1.121,28 z} /tysiac sto dwadzie$cia jeden
zlotych i dwadzie$cia osiem groszy/;

VII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k. zobowiazuje oskarzonego P. M. (1) do podjecia staran o uzyskanie stalej pracy
zarobkowej;

VIII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowigzuje oskarzonego A. K. do kontynuowania wykonywania pracy
zarobkowej;

IX. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. B. kwote 672
z} plus 154,56 zl VAT tytulem zwrotu kosztow udzielonej obrony z urzedu;

X. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych P. M. (1) i A. K. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

UZASADNIENIE
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Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub
niektérych
oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.

albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.
USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na  ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1.1 P.M. (1) art. 279 § 1 k.k. - dostanie sie | - zeznania $wiadka

13/14
marca 2018 r. w

W nocy z

R. W. k. 2-3, 111,




nieustalony spos6b
przez oskarzonych
P. M. (1) i A
K. do
niezamieszkanego

wnetrza

budynku polozonego
w C., nalezacego do
R.W.

- dostanie  sie
przez oskarzonych
P. M. (1) i A.
K., po uprzednim
zerwaniu ktodki
oraz skobla klodki
zabezpieczajacych
dostep do
pomieszczenia
znajdujacego sie na
pietrze budynku do
jego wnetrza,

- dokonanie zaboru
w celu
przywlaszczenia
sprezarki o wartoS$ci
300 1zl
polautomatycznej
(...) o nr seryjnym
(.. wraz zZ
przytbica P. i butla

spawarki

gazowa o warto$ci
1.250 zl, szlifierki
pneumatycznej  P.
90 1zl
pily spalinowej R.
typu (...) o wartosci
680 zl, wiertarki
udarowej S. wraz z

o wartoéci

walizka o wartoS$ci
60 1z,
stolowej P. o
wartoSci 200 zt oraz

wiertarki

klucza udarowo-
pneumatycznego
marki P. o warto$ci

100 7z}

- protokél ogledzin
miejsca k. 4-5,

- material
pogladowy k. 63,
- wyjasnienia
oskarzonego P. M.
(1) k. 31-32, 100,

- zeznania $wiadka
D. W. k. 144,




- spowodowanie
szkody o lacznej
warto$ci 2.680 zt

1.2 P.M. (1) art. 279 § 1 k.k. - przeciecie  w | - czeSciowo zeznania
dniu 13 marca | §widaka A. S. k.
2018 r. kibédki | 13-14, 145,
zabezpieczajacej
korek wlewu paliwa | ~ protokét ogledzin
koparki C. stojacej miejsca k. 16-17,
na budowie s

. - wyjas$nienia
obwodnicy M. w J. oskarzonego P. M.
- dokonanie zaboru | (¥ k. 31-32, 109,

W . celu | _ informacja
przywlaszczer.na z Przedsiebiorstwa
t?aku koparki 11334 Handlowo
litra oleju Ustugowego (...).M.”
napgdowego M. M. =z dnia
- wylamanie zamka | 12-11-2019 1. Z
drzwi  koparki i zalgcznikami k.
dostanie sie do 161-164,
wnetrza kabiny
- dokonanie zaboru
w celu
przywlaszczenia
radia (...) oraz radia
samochodowego
-laczna wartoéc strat
1.121,28 zl na szkode
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Ustugowego (...).M.”
M. M. ul. (..)wO.,,
1.3 A K art. 279 § 1 k.k. - dostanie sie | zeznania $wiadka R.

w nocy z 13/14
marca 2018 1. W
nieustalony spos6b
przez oskarzonych
P M. (1) 1 A
K. do wnetrza
niezamieszkanego
budynku potozonego
w C., nalezacego do
R.W.

W. k. 2-3, 111,

- protokol ogledzin
miejsca k. 4-5,

- material
pogladowy k. 63,
- wyjaénienia
oskarzonego P. M.
(1) k. 31-32, 109,




- dostanie  sie
przez oskarzonych
P M. (1) i A
K., po uprzednim
zerwaniu klodki
oraz skobla ktodki
zabezpieczajacych
dostep do
pomieszczenia
znajdujacego sie na
pietrze budynku do
jego wnetrza,

- dokonanie zaboru
w celu
przywlaszczenia
sprezarki o wartoSci
300 zl, spawarki
polautomatycznej
(...) o nr seryjnym
(.. wraz v/
przylbica P. i butlg
gazowa o wartoSci
1.250 zl, szlifierki
pneumatycznej  P.
o wartoéci 90 1zl
pily spalinowej R.
typu (...) o wartosci
680 zl, wiertarki
udarowej S. wraz z
walizka o wartoéci
60 zl, wiertarki
stolowej P. o}
warto$ci 200 z} oraz
klucza udarowo-
pneumatycznego
marki P. o wartoS$ci
100 z}

- spowodowanie
szkody o lacznej
warto$ci 2.680 zt

- zeznania S$wiadka
D. W. k. 144,

1.4

art. 279 § 1 k.k.

- przeciecie w
dniu 13 marca
2018 r.  klodki
zabezpieczajacej

korek wlewu paliwa
koparki C. stojacej

- cze$ciowo zeznania
Swidaka A. S. k.

13-14, 145,

- protokol ogledzin
miejsca k. 16-17,




na budowie
obwodnicy M. w J.

- dokonanie zaboru
w celu

- wyjas$nienia
oskarzonego P. M.
(1) k. 31-32, 109,

) - informacja
przywiaszezenia  z Przedsiebiorstwa
t?aku koparki 113:4 Handlowo
litra oleju Ushugowego (...).M.”
napedowego M. M. 2z dnia
- wylamanie zamka 12.11.2019 r. Z
drzwi  koparki i zalgcznikami k.
dostanie sie do 161-164,
wnetrza kabiny
- dokonanie zaboru
w celu
przywlaszczenia
radia (...) oraz radia
samochodowego
-laczna wartoéc strat
1.121,28 zl na szkode
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”

M.M.ul. (..)wO.,,
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1.1-1.2. P.M. (1) art. 279 § 1 k.k. - zlozenie w| - wyjas$nienia
postepowaniu oskarzonego P. M.
przygotowawczym (1) k. 142-143,

wyjasnien w stresie,

- przytakiwanie
przestuchujacemu
go policjantowi,

ze  kradziezy z




wlamaniem dokonat
zA. K.

- zaprzeczenie, iz
dokonat

zarzucanych mu
aktem  oskarzenia
czynéw

1.3-1.4

art. 279 § 1 k.k.

- pobyt w domu w
nocy z 12/13 marca
2018 .

- pobyt w nocy z
13/14 marca 2018 r.
u kolegow D. Z. i B.
Z.,

- namoOwienie przez
funkcjonariuszy

Policji oskarzonego
P. M. (1), aby
wskazal ze A
K. dopuscilt sie
zarzucanych mu
czynoéw razem z nim,

- dowiedzenie sie
w dniu 15 marca
2018 r., iz P. M.
(1) pomoéwil go na
Policji w tej sprawie
od kolegi K. W.

- wyjasnienia
oskarzonego A. K. k.
109-110,

OCena
DOWOdéw

1.1. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktéow

Wskazac L.p.
odnoszacy sie
do faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu.




1.1i1.3

- wszystkie
wymienione

Sad dal  wiare
zeznaniom

swiadkow R. W. i
D. W.. Nie byli
oni bezpos$rednimi
Swiadkami kradziezy
z wlamaniem na ich
szkode. Kazdy ze
Swiadkow opisal to,
co zastal w budynku
w C. w momencie,
gdy tam przybyl,
w tym  wskazali
przedmioty, ktore
zostaly  skardzione
oraz miejsce, gdzie
sie znajdowaly w
budynku. Zeznania

wskazanych
$wiadkow
korespondowaly z
dowodami zZ
dokumentow \

postaci  protokolu
ogledzin miejsca i
materiatu

pogladowego a takze
Zz uznanymi za
wiarygodne
wyjaénieniami

oskarzonego P. M.
(1), ktéry przyznal
sie do dokonania
tego czynu z A. K..

1.2i1.4

- wszystkie
wymienione

Sad uznat za
wiarygodne

zeznania $wiadka A.
S.. Opisal on stan
jaki zastal, gdy rano
stawil sie do pracy
w  koparce. Jego

zeznania

korespondowaly =z
dowodami z
dokumentow A

postaci  protokolu
ogledzin  miejsca.




Sktadajac zeznania
A. S. nie znal
dokladnej ioSci
ukradzionego
paliwa. Podal ilosé
przyblizona.
Dokladana iloé¢
ukradzionego paliwa
jak tez i czas, gdy
dokonana  zostala
kradziez zostala
wskazna w
informacji
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”
M. M. =z dnia

12.11.2019 T.
z  wydrukiem z
systemu GPS i te
dokumenty zostaly

wraz

uznane za w pelni
wiargodne dowody
W sprawie.

1.2. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie do nieuwzglednienia

faktu z pkt 1 dowodu.

1.1-1.4 - wyjaénienia | Sad odmowil
oskarzonego P. M. | wiarygodnoSci
(1) k. 142-143 wyjasnieniom

oskarzonego P. M.




(1) w zakresie w
jakim zaprzeczal on,
iz nie sam dokonal
zarzucanych mu w
niniejszej  sprawie
czynébw  oraz iz
czynbw tych nie
dokonal  dzialajac
wspblnie i A
porozumieniu zZ
A. K., a takze
iz wyjadnienia w
postepowaniu
przygotowawczym
skladal w stresie,
skladajac
wyjaénienia
przytakiwat
przestuchujgcemu
g0 policjantowi.
Wyjasnienia
oskarzonego w tym
zakresie Sad ocenil
jako linie obrony

oskarzonego
zmierzajaca do
unikniecia
odpowiedzialnoSci

zarO6Wno przez niego
jak i oskarzonego
A. K. za zarzucane
czyny. Brak jest
jakichkolwiek
dowodow, ktore
wskazywalyby, iz czy
to funkcjonariusze
Policji, ktorzy
dokonali
zatrzymania
oskarzonego w dniu
21 marca 2018 r., czy
tez funkcjonariusz
Policji, ktory
przedstawial
oskarzonemu w
toku postepowania
przygotowawczego
zarzuty w sprawie i
przestuchiwal go w
charakterze




podejrzanego

wywierali
jakakolwiek presje
na oskarzonego.
Wyjaénienia
oskarzonego A
zakresie zachowania
policjantéw
wzgledem niego

nie byly spdjne.
Oskarzony przyznal,
iz wypowiadal stowa

jakie zostaly
odnotowane w
protokole jego
przestuchania \
charakterze
podejrzanego.

Podpisal  protokél
przestuchania, nie
zglaszal zadnych
uwag co do tresci
tego protokotu.
Brak jest dowodow,
ktore wskazywalyby,
iz oskarzony po
zlozeniu w
postepowaniu
przygotowawczym
wyjadnien chcial
zmieniac ich tre$¢iw
tym celu kierowal do
kogokolwiek swoje
wnioski. Z zeznan
funkcjonariusza
Policji M. N,
ktory bral udzial w

zatrzymaniu
oskarzonego nie
wynika, aby
zatrzymanie
oskarzonego czy

tez czynnoSci z
jego udzialem byly
przeprowadzone

nieprawidlowo. Jak
wynika z jego zeznan
oskarzony wskazal
funkcjonariuszom

Policji budynek,




gdzie doszlo do
wlamania i
pokazywal im w jaki
sposob A. K. dostal
sie do jego wnetrza.
Opisal swo6j udzial
w tym czynie. Opis
przekazany  przez
oskarzonego byt
bardzo precyzyjny.
Oskarzony wskazal
takze, iz dokonatl
kradziezy paliwa z
terenu  obwodnicy
M.. Na podstawie
tego, co uslyszal
od oskarzonego
sporzadzil notatke
urzedowa dnia 21
marca 2018 T.
Swiadek M. N.
nie posiadal wiedzy
w zakresie tego,
jak przyjete zostaly
zgloszenia \
przedmiotowej

sprawie oraz iz na
terenie obwodnicy
M. doszlo do
kradziezy paliwa. Po
dokonanym  przez
oskarzonego opisie

kradziezy, jak
zeznal, jego kolega
wygenerowat z

systemu policyjnego
krotki  komunikat,
iZ w tym miejscu
doszlo do kradziezy
paliwa i \
jakim dniu. Notatke
urzedowa, ktora
sporzadzil przekazal
funkcjonariuszowi
Policji, ktory
przestuchiwal \
charakterze
podejrzanego P. M.
(1). Gdyby oskarzony
P. M. (1) nie bral




udzialu w kradziezy
z wlamaniem w
C. na szkode R.
W. i D. W. nie
mialby szczegolowej
wiedzy na ten
temat. Gdyby nie
dokonal  kradziezy
z wlamaniem do
koparki C. na szkode
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”
M. M. nie mialby
wiedzy o  tym,
ze takie zdarzenie
mialo miejsce. Nie
wskazywal, aby
wiedze na ten temat
powzigl z innego
zrodla. Swiadezy to o
tym, ze czyndéw tych
musial dokonaé P.
M. (1).

Przestuchania P. M.
(1) w charakterze
podejrzanego
dokonal
funkcjonariusz
Policji R. S. (1).
Ani tre$¢ protokohlu
przestuchania P. M.
(1) w charakterze
podejrzanego  ani

tres¢ zeznan Swiadka
R. S. (2) nie
wskazuje, aby
podczas

prowadzonego przez
niego przeshuchania
doszlo do
jakichkolwiek

nieprawidlowosci.
Swiadek  wskazal,
iZ najpierw poucza
podejrzanego 0
jego  prawach i
i obowigzkach, a
potem wiernie




protokoluje  trescé
wyjaénien.  Podal,
iz nie mowil
oskarzonemu
podczas
przestuchania jakiej
tresci  wyjaSnienia
ma skladaé. Nie
zadawat pytan
sugerujacych to jak
wygladl przebieg
czynu. Z  treSci
protokolu  wynika,
iz RS (1
nie zadawal podczas
przestuchania pytan
P. M. (1), w tym
takze o osobe A.
K.. Podal, ze nie
kazal oskarzonemu
pisa¢ czegokolwiek
na Kkartce, gdyby
tak bylo kartka
ta bylaby zalaczona
do protokolu. Nie

weryfikowal Swiadek
wyjadnien

oskarzonego \
zakresie daty

kradziezy  paliwa.
Nie znalazt Sad
podstaw, aby
zakwestionowaé

zeznania $wiadkow
M. N. i R. S. (1.
W. S$wiadkowie s3

funkcjonariuszami
Policji, osobami
obcymi dla

oskarzonych, nie byli
oni w zaden sposéb

zainteresowani
wynikiem
postepowania, w
postepowaniu w
sprawie dzialali w
zakresie swoich
obowiazkow
stuzbowych.

Oskarzony P. M.




(1) nie potrafil w
racjonalny  sposbéb

wytlumaczy¢,

dlaczego wskazywal
akurat na
oskarzonego A.

K. jako  osobe,
ktéra wspolnie z
nim dopuscila sie
czynébw  bedacych
przedmiotem
postepowania. P.
M. (1) nie podal
zadnych powodéw,
ktore moglyby
wskazywac, iz
pomowilt A. K. o
popelhienie wraz z
nim tych czynow.

1.1-1.4

- wyjasnienia
oskarzonego A. K. k.
109-110

Odmowil Sad
wiarygodno$ci
wyjaénieniom
oskarzonego A

zakresie tego, iz w
nocy z 12/13 marca
2018 r. przebywal
w mieszkaniu matki,
a w nocy z z
13/14 marca 2018 r.
przebywat u kolegéw
D. Z. i B. Z i
w zwigzku z tym
nie dopuscil sie

popelnienia
zarzucanych mu
czZynow. W.

oskarzonego Sad
ocenil jako linie jego
obrony zmierzajaca
do unikniecia
odpowiedzialnoSci
za zarzucane mu
aktem  oskarzenia
czyny. Wyjaénienia
oskarzonego A. K.
byty
nieprzekonujgce, nie
poparte




jakimkolwiek
dowodem. Staly
one w sprzeczno$ci
w  wyjaSnieniami
zlozonym przez
oskarzonego P. M.
€)) w toku
postepowania
przygotowawczego
w sprawie, ktérym
Sad przydal walor
wiarygodnoSci.
Oskarzony A. K. nie
wyjaénit w zaden
sposob powodu,
dlaczego P. M. (1)
mialby  pomawiaé
wlasnie jego o czyny,
ktorych nie popeknil.
Nie wskazywal, aby
bytz P. M. (1) w tym
czasie w konflikcie.
Nie poparte zadnym
dowodem byly tez

twierdzenia
oskarzonego, iz
funkcjonariusze
Policji mieli
namowié

oskarzonego P. M.
(1), aby wskazal
ze  dopuscit sie
zarzucanych mu
czynb6w razem z nim.
A. K. nie mogl
dowiedzie¢ sie od K.
W. dnia 15 marca
2018 r., ze P. M.
(1) pomébwil go o
dokonanie kradziezy
z wlamaniem na
Policji. P. M. (3)
kontakt z Policja
w te sprawie mial
dopiero dnia 21
marca 2018 r., kiedy
zostal zatrzymany, a
nastepnie

przestuchany \




charakterze
podejrzanego.

1.1-1.4

- zeznania $wiadka
K. W. k. 197

Zeznania  $wiadka
zmierzaly do
uwiarygodnienia
linii obrony
prezentowanej przez
oskarzonych na
rozprawie. Swiadek
w zlozonych
zeznaniach wskazal,
iz oskarzeni nie
mogli dokonaé
zarzucanych im
czynoéw. Wskazal na
date 13/14 lutego
2018 ., kiedy to mial
wraz z oskarzonym
P. M. (1) przyjsé
do oskarzonego A.
K., ktory wtedy
nietrzezwy spal.
Poszedl wraz P. M.
(1) do jego miejsca
zamieszkania. Od
P. M. (1) wyszed}
okolo pélocy. Taka
relacja Swiadka
nie wskazuje na
brak mozliwo$ci
dokonania tej nocy
kradziezy zZ
wlamaniem w C..
Swiadek rozmawial
zaréwno z
oskarzonym P. M. (1)
jak i oskarzonym A.
K. przed zlozeniem
zeznan o stawianych
im zarzutach.

1.2i1.4

- czeSciowo zeznania
swiadka A. S. k.

13-14, 145

Swiadek  wskazal,
iz ze  zbiornika
paliwa koparki C.
skradzione zostalo
okolo 400 litrow
paliwa. Byla to
ilo§¢ orientacyjna. Z




informacji

nadeslanej z
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”
M. M. z dnia
12.11.2019 . Z
zalacznikami
wynika, iz  ilo$¢

skradzionego oleju
napedowego w dniu
13 marca 2018 r. na
podstawie programu
do obshligi GPS
wynosi 113,4 litra.
Zdarzenie mialo
miejace w przedziale
czasowym godz.
05.15.26-
£0dz.05.30.28.
Wartosé
ukradzionego paliwa
wynosila 621,28 zl.

PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

Podstawa
skazania

1.3.
prawna
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
zgodna z zarzutem

pktI

oskarzony P. M. (1)

oskarzony A. K.

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Zachowaniem

swoim oskarzeni




P. M. (1) i
A. K. zrealizowali
znamiona
wystepkow z art. 279
§ 1 kk. oskarzeni
bowiem:

- W nocy z 13/14
marca 2018 r. W
(...), woj. (...)
dzialajac  wspoOlnie
i w porozumieniu
dokonali  kradziez
z wlamaniem do

niezamieszkanego
budynku w ten
sposob, ze w

nieustalony sposob
dostali sie do jego
wnetrza, a nastepnie
po uprzednim
zerwaniu ktodki
oraz skobla klodki
zabezpieczajacych
dostep do
pomieszczenia
znajdujacego sie na
pietrze  budynku,
dostali sie do
jego wnetrza skad
zabrali w  celu
przywlaszczenia
sprezarke o wartoSci
300 zl, spawarke

poélautomatyczng
(...) o nr seryjnym
(..) wraz zZ

przytbica P. i butla
gazowa o warto$ci
1.250 zl, szlifierke
pneumatyczng P. o
wartoéci 90 1zl
pile spalinowa R.
typu (.) o
wartoéci 680 zi,
wiertarke udarowa
S. wraz z walizka
o wartoéci 60 1zl
wiertarke stolowa P.
o wartoéci 200 zi




oraz klucz udarowo-
pneumatyczny
marki P. o wartoSci
100 zk czym
spowodowali straty
o lgcznej wartoSci
2.680 zl na szkode R.
W.iD. W,

- w dniu 13
marca 2018 roku
w J., woj. (..)
dzialajac  wspoOlnie
i w porozumieniu
dokonali kradziezy
z wlamaniem do
koparki C. w ten
sposéb, ze  po
uprzednim
przecieciu  klodki
zabezpieczajacej
korek wlewu paliwa
dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia
113,4 1 paliwa
w  postaci oleju
napedowego oraz po
uprzednim
wylamaniu  zamka
drzwi koparki
dostali sie do
wnetrza kabiny skad
dokonali zaboru w
celu przywlaszczenia
radia (...) oraz radia
samochodowego,
czym spowodowali
straty o ljcznej
warto$ci 1.121,28
z} na szkode
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”
M. M. ul. (...)wO,,

Pojecie  wlamania
obejmuje nie tylko
uszkodzenie lub
zniszczenie
urzadzen




stanowiacych
zabezpieczenie, w
najszerszym
znaczeniu tego
slowa, swobodnego
dostepu do rzeczy,

lecz rowniez
pokonanie lub
usuniecie

przeszkody,  ktobra
stworzono dla

ochrony rzeczy, dla
jej zabezpieczenia i
dla uniemozliwienia
lub utrudnienia jej
zaboru przez osoby
nie posiadajace
uprawnien. Kazde

zatem dzialanie
polegajace na
usunieciu lub

pokonaniu  takiej
przeszkody, jak
np. wylamanie,
uszkodzenie
zamkniecia czy
nawet otwarcie za
pomoca
podrobionego klucza
lub wytrycha,
stanowi pokonanie
zabezpieczenia i jesli
towarzyszy mu zabor
rzeczy winno byc
kwalifikowane jako
wlamanie
(Komentarz do
kodeksu  karnego
pod red. A. Zolla).

Sad zmienil opis
czynu popelnionego

na szkode
Przedsiebiorstwa
Handlowo

Uslugowego (...).M.”
M.M.ul. (.. )wO..W
toku postepowania
ustalona zostala
dokladana ilo$¢ oraz




warto$é
skradzionego oleju

napedowego  oraz
czasookres, gdy
kradziez miata
miejsce.

1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.
1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.
1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania.




1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyja$nienie
podstawy prawnej

oraz  zwiezle o

powodach
uniewinnienia.
KARY,  Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki zwiqzane

z poddaniem
sprawcy probie
Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt Przytoczyc
oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.
z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.
P.M. (1) pktI pktI Stopienn  spolecznej

szkodliwosci czynow
oskarzonego ocenié
nalezy jako znaczny.

Na ocene te
wplywajg

okolicznoSci

popelnienia tych
czynéw,  dzialanie
wspoOlnie i w
porozumieniu z
A. K., warto$é
wyrzadzonych szkod
pokrzywdzonym.

Wina oskarzonego w
zakresie

przypisanych
czynébw nie budzi

mu




watpliwoéci. Wobec

oskarzonego nie
zachodzily
jakiekolwiek
okolicznosci, ktore
moglyby wplywaé na
umniejszenie  jego
winy. Oskarzony
dzialal z  winy
umy$lnej zZ
zamiarem
bezposrednim.
Okoliczno$¢
lagodzaca -
niekaralno$¢

oskarzonego w dacie
popelnienia  przez
niego czyndw.

Kara pozbawienia
wolnosci w
orzeczonym
wymiarze  spehig
swoje cele zaré6wno
w zakresie prewencji
ogoblnej jak i
indywidualne;.

pktI

pktI

Stopienn  spolecznej
szkodliwoéci czynow
oskarzonego ocenié
nalezy jako znaczny.
Na ocene te
wplywaja
okoliczno$ci
popelnienia tych
czynéw,  dzialanie
wspolnie i w
porozumieniu zZ
A. K., wartos¢
wyrzadzonych szkod
pokrzywdzonym.

Wina oskarzonego w
zakresie

przypisanych  mu
czynébw nie budzi
watpliwoéci. Wobec
oskarzonego nie




zachodzily
jakiekolwiek
okolicznos$ci, ktore
moglyby  wplywaé
na umniejszenie
jego winy. Z
opinii sagdowo —
psychiatrycznej
wynika, iz oskarzony
nie  jest chory

psychicznie ani
upo$ledzony
umyslowo. Jest
uzalezniony od
srodkow
psychoaktywnych.
Nadto biegli
rozpoznanli u

oskarzonego hazard
patologiczny. w
okresie
obejmujacym
zarzuty i odnoénie
ich popekienia
nie mial oskarzony
zniesionej] ani w
znacznym  stopniu
ograniczonej
zdolnosci
rozumienia
zarzucanych czynéow
ani  pokierowania
swoim
postepowaniem.
Oskarzony dzialal z
winy umyélnej z
zamiarem
bezposrednim.

Okoliczno$é
lagodzaca -
niekaralno$¢
oskarzonego w dacie
popelienia  przez
niego czynow.

Kara pozbawienia
wolnosci w
orzeczonym

wymiarze  spelnia




swoje cele zaréwno
w zakresie prewencji
ogoblnej jak i
indywidualne;j.

P.M. (1)

pkt IIT

pktI

Dane o karalnoSci
oskarzonego
wskazuja, iz @ @w
dacie  popelienia
przypisanych mu w
niniejszej  sprawie
wystepkow nie byl
on karany sadownie.
Sad dopatrzyt sie
mozliwosci
postawienia wobec
oskarzonego
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej i
warunkowo zawiesil
wykonanie
orzeczonej  wobec
oskarzonego  kary
pozbawienia
wolnoSci na okres
proby  wynoszacy
2 lata. Mimo
warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej  wobec
oskarzonego  kary
pozbawienia
wolnosci, cele kary
zostana wobec niego
oskarzonego
osiggniete, a w
szczegblno$ci  nie

popelni on
ponownie
przestepstwa.
Ustalony okres
proby bedzie

odpowiedni, aby
zweryfikowac
pozytywng prognoze
kryminologiczng




postawiona  wobec
oskarzonego.

pkt II

pktI

Dane o karalnoSci
oskarzonego
wskazujg, iz @ @w
dacie  popelnienia
przypisanych mu w
niniejszej  sprawie
wystepkow nie byl
on karany sadownie.
Sad dopatrzyl sie
mozliwosci
postawienia wobec
oskarzonego
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej i
warunkowo zawiesil
wykonanie
orzeczonej  wobec
oskarzonego  kary
pozbawienia
wolno$ci na okres
proby  wynoszacy
2 lata. Mimo
warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej  wobec
oskarzonego  kary
pozbawienia
wolnosci, cele kary
zostana wobec niego
oskarzonego
osiggniete, a w
szczegblno$ci  nie

popekni on
ponownie
przestepstwa.
Ustalony okres
proby bedzie
odpowiedni, aby
zweryfikowaé
pozytywng prognoze
kryminologiczna

postawiong  wobec
oskarzonego.




P.M. (1)

pkt IV

pktI

Oskarzony bedacy
sprawca
mlodocianym,
przypisanych  mu
wystepkow dopuscil
sie z winy umyslne;j.
Obligatoryjnym
zatem bylo oddanie
w  okresie préby
oskarzonego  pod
dozér kuratora
sadowego (art. 73 §
2 k.k.) Wzmocnienie

pieczy na
oskarzonym A
okresie proby
poprzez

sprawowanie dozoru
nad oskarzonym
przez kuratora
sadowego winno
spowodowac, iz P.
M. (1) zmieni swoje
dotychczasowe
zachowanie i nie
powrdci juz na droge
przestepstwa. Nadto
kurator sadowy
jest  strong, na
wniosek ktorej Sad
zarzadza wykonanie
orzeczonej kary w
przypadku
nieprzestrzegania
przez oskarzonego
norm prawnych.

P.M. (1)

pkt VI

pktI

Oskarzony  sowim
zachowaniem
wyrzadzil szkode w
mieniu D. W. w
kwocie 2.680 7zl
oraz w  mieniu
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Ustugowego (...).M.”
M.M.ul (..)wO.w
wkcoie 1.121,28 z}.




A.K pkt VI pktI Oskarzony sowim
zachowaniem
wyrzadzil szkode w
mieniu D. W. w
kwocie 2.680 7zl
oraz W  mieniu
Przedsiebiorstwa
Handlowo
Uslugowego (...).M.”
M.M.ul. (.)wO.w
wkcoie 1.121,28 zl.

P.M. (1) pkt VII pktI Oskarzony nie
pozostaje w
zatrudnieniu, ma
wyuczony  zawod,
orzeczony zostal
wobec niego
obowiazek
naprawiena szkody.
Za zasadne Sad
uznal  zobowigzac
oskarzonego do
podjecia staran o
uzyskanie stalej
pracy  zarobkowej
w  okresie proéby
zwigzanej zZ
warunkowym
zawieszeniem
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci.

A.K pkt VIII pktI Oskarzony  podjal

prace  zarobkowa.
Za zasadne Sad
uznal  zobowigzaé

oskarzonego do
kontynuowania
wykonywania pracy
zarobkowej w
okresie proby
zwiazanej Z
warunkowym
zawieszeniem

wykonania kary
pozbawienia




wolnosci.

Spowoduje
mozliwo§é
wykonania
orzeczonego wobec

to

niego obowiazku

napraiena szkody.

Inne
ROZSTRZYGNIECI
ZAwarte w
WYROKU

(A

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac punkt
rozstrzygniecia

z wyroku.

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przytoczy¢
okolicznosci.

P.M. (1)

pktV

pktI

Oskarzony byt
zatrzymany w toku
postepowania w
Sad na
poczet  orzeczonej
kary  pozbawienia
wolnosci

sprawie.

zaliczyl
oskarzonemu okres
jego zatrzymania w
dniu 21 marca 2018
r. od godz. 10.00
do godz. 14.20
przyjmujac  jeden
dzien rzeczywistego
pozbawienia
wolnoéci jako
rownowazny
jednemu

kary
wolnosci.

dniowi
pozbawienia

P.M. (1)

pkt IX

pktI

\Y toku
postepowania
oskarzony korzystal
zZ ustanowionego
obroncy  z
adw. A.

ktéry  wnibst

mu
urzedu
B,

o zasadzenie na




jego rzecz kosztow
obrony udzielonej
oskarzonemu zZ
urzedu wedlug norm
wynikajacych zZ
przepiséw i
o$wiadczyl, ze koszty
te nie  zostaly

uiszczone -
wysoko$§¢é  kosztow
ustalona na

podstawie § 17 ust
2 pkt 3 oraz §
20 Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 03 pazdziernika
2016 r. W sprawie
ponoszenia  przez

Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy udzielonej
przez adwokata z
urzedu

6. Omowienie
innych
zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeSciach

uzasadnienia, w
tym do wyjaénienia,
dlaczego nie
zastosowal
okre$lonej instytucji
prawa karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania

orzeczenia takiej




instytucji
strone.

przez

7. KOszty
procesu

Wskazac
oskarzonego.

Wskazaé
rozstrzygniecia
wyroku.

punkt

Z

Przytoczy¢
okolicznosci.

P.M. (1)

pkt X

oskarzony jest z
zawodu
mechanikiem
samochodowym, nie
pozostaje w
zatrudnieniu, nie
jest zarejetrowany w
PUP, nie posiada
wartoSciowego
pozostaje
na utrzymaniu matki
— nie ma

majatku,

wiec
mozliwosci
uiszczenia kosztow
sadowych

pkt X

oskarzony jest z
zawodu elektrykiem,
pozostaje w
zatrudnieniu za
wynagrodzeniem
1.500 zl, nie posiada
wartoSciowego
majatku, orzeczony

zostal wobec niego

obowiazek
naprawienia szkody
— nie ma wiec
mozliwoSci

uiszczenia kosztow
sadowych




Podpis

/A

\RZADZEN

1. Odnotowac;

2. Odpis wyroku
zZ uzasadnieniem
doreczyc obroncom
oskarzonych i Prok.
Rej. w/m

3. Kal 14 dni

Dnia 21 paZdziernika
2020T.

[E




