Sygn. aktIT K 1732/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Beata Chojnacka Kucharska

Protokolant Grzegorz Kosowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Jeleniej Gorze — Wlodzimierza Leonczuka
po rozpoznaniu w dniu 08.04.2014r.

sprawy W.N.

syna K.iW. zd. N.

urodzonego dnia (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 maja 2013r. w S. woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd marki A. (...) nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci z wynikiem badania na urzadzeniu kontrolnym I — 0,35 mg/1i II — 0,34 mg/l pomimo orzeczonego
przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze sygn. akt IT K 338/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
do dnia 27.07.2013r.

.o czynz art. 178a § 4 kk

I. oskarzonego W. N. uznaje za winnego tego, ze w dniu 29 maja 2013r. w S. prowadzit w ruchu ladowym samocho6d
marki A. (...) nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci wynoszacym 0,35 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu
i bedac uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19.07.2011r. sygn. akt
IT K 338/11 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci oraz wbrew orzeczonemu tym wyrokiem
zakazowi prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym, tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k.iza to
na mocy art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. N. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat;

III. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

W oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego zebrany w aktach sprawy i ujawniony w trakcie przewodu sadowego,
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 maja 2013r. oskarzony W. N. spozywal alkohol. Po spozyciu alkoholu, okolo godziny 17.30 kierowal
samochodem marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym jadac od miejscowosci M. do miejscowosci



S.. Oskarzony jechal bez wlaczonych Swiatel mijania, a w obrebie skrzyzowania na podwdjnej linii ciaglej wykonat
manewr wyprzedzania prawidlowo jadacy samochdd. Znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwosci.

Dowdd : - wyjasnienia oskarzonego W. N. k. 67-67v.,

- zeznania $wiadka A. M. k. 20,

- protokol uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego do ilo§ciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu k. 3,

- notatka urzedowa k. 1.

Oskarzony kierowal samochodem w stanie nietrzezwo$ci bedac uprzednio prawomocnie skazany za przestepstwo
polegajace na prowadzeniu w ruchu lgdowym pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lipca 2011 r. sygn. akt IT K 338/11 oraz wbrew orzeczonemu tym wyrokiem
zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonego na okres 2 lat.

Dowdd : - odpis wyroku k. 17.

Oskarzony W. N. ma 48 lat, nie posiada majatku, nie ma nikogo na utrzymaniu. Oskarzony przebywa w zakladzie
karnym, gdzie odbywa kare pozbawienia wolnoéci. Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany za przestepstwa
wymierzone przeciwko ré6znym dobrom chronionym prawem.

Dowdéd : - dane osobowo — poznawcze oskarzonego k. 67,
- dane o karalno$ci oskarzonego W. N. k. 10-13,
- odpisy wyrokéow k. 14-16. k. 17.

Oskarzony W. N. przyznal sie do popeklnienia zarzucanego mu czynu (k. 67-67v.). W wyjasnieniach oskarzony
potwierdzil okolicznoSci opisane w zarzucie. Podal, ze byl wtedy pijany. Wyjasénil, ze wiedzial, ze wobec niego
zapadl wczesniej wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 178a § 1 kk, znal tre$¢ wyroku, byl przy ogloszeniu wyroku,
poddal sie wtedy dobrowolnie karze. Wskazal, Zze wyrokiem tym orzeczono na 2 lata zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Wyjasénit takze, ze czut sie dobrze, nie pamieta, dokad jechat.

Oskarzony na rozprawie zlozyt wniosek o wymierzenie mu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzeczenie Srodka
karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat. Wnioskowi
oskarzonego nie sprzeciwit sie Prokurator, a Sad uwzglednil wniosek oskarzonego w caloéci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjaéniania oskarzonego W. N. zasluguja na uznanie za wiarygodne. Wyjaénienia oskarzonego
znajduja potwierdzenie w protokole uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do iloSciowego oznaczania alkoholu
w wydychanym powietrzu (k. 3) oraz w notatce urzedowej (k. 1), jak i zeznaniach §wiadka A. M., funkcjonariusza
Policji przeprowadzajacego kontrole drogowa oraz tresci wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lipca
2011r. W ocenie Sadu powyzsze dowody, biorgc pod uwage ich tre$¢, nalezalo uznaé za prawdziwe. W/w dowody
przeprowadzone w toku procesu wzajemnie sie uzupelniaja, za$ pomiedzy nimi nie zachodzi jakakolwiek rozbiezno$¢,
czy sprzeczno$¢, ktora dawalaby podstawe do poddania w watpliwo$é ich prawdziwos$é.

W ocenie Sadu nie ma zadnych watpliwoéci, ze oskarzony W. N. w dniu 29 maja 2013r. swym zachowaniem wypeknit
znamiona wystepku z art.178a § 4 kk. Kierujgc samochodem po drodze publicznej znajdowal sie w stanie nietrzezwosci
wprowadzajac sie w taki stan z pelng §wiadomo$cia. Oskarzony kierujac samochodem w stanie nietrzezwoSci
niewatpliwie byl wczesniej karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 lipca 2011r. sygn. akt IT K



338/11 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk oraz kierowal samochodem wbrew orzeczonemu tym wyrokiem zakazowi
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym okreslonego na 2 lata, co decyduje o przyjeciu
kwalifikacji prawnej z art. 178a § 4 kk.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego jest znaczny. Oskarzony jechal samochodem bedac w stanie
nietrzezwosci od miejscowoSci M. do miejscowosci S., a wiec pokonujac dlugi, bo okolo 15 kilometrowy odcinek
drogi. Jedynie interwencja Policji przerwala te podroz. Bylo to w godzinach popoludniowych, kiedy ruch na drogach
jest wzmozony, zwlaszcza w porze wiosennej, czy letniej. Oskarzony jechal bez wlaczonych §wiatel mijania, ponadto
wykonal niebezpieczny manewr wyprzedzania prawidlowo jadacego auta w obrebie skrzyzowania i przekraczajac
podwdjna linie ciggla. Stworzyt w ten sposob istotne zagrozenie dla innych uczestnikow ruchu drogowego.

Wina umyslna oskarzonego, dzialanie w zamiarze bezposrednim, nie budzi watpliwosci. Oskarzony byl w peni
$wiadomy tego, ze znajduje sie pod dzialaniem alkoholu, a mimo to zdecydowal sie na kierowanie samochodem i to na
tak dtugim odcinku drogi. Oskarzony mial tez Swiadomos$¢ uprzedniej jego karalnoéci za przestepstwo z art. 178a § 1 kk
oraz to, ze mial on orzeczony sadowy zakaz kierowania pojazdami mechanicznymi. Oskarzony zdecydowal sie przy tym
na kierowanie samochodem bez zadnego waznego powodu. Powyzsze wskazuje na wysoki stopien winy oskarzonego.

Kierujac sie dyrektywami sadowego wymiaru kary oraz majac na uwadze stopien winy oskarzonego oraz
stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, majac na wzgledzie okoliczno$ci wskazane powyzej, Sad
uznal, iz adekwatng do czynu popelionego przez oskarzonego jest kara orzeczona w wymiarze 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, kara zaproponowana przez oskarzonego. Uwzgledniajac wniosek oskarzonego Sad uznal, ze
tak uksztaltowana kara pozbawienia wolno$ci jest adekwatna zaré6wno do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego, jak i stopnia jego winy. Sad mial na wzgledzie uwzgledniajac wniosek oskarzonego i wymierzajac kare,
oprocz okoliczno$ci wskazanych powyzej, dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego. Oskarzony byt wezesniej 16 —
krotnie karany. Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, wielokrotna uprzednia karalnos¢ za szereg przestepstw
skierowanych przeciwko r6znym dobrom chronionym prawem, uprzednie pobyty w jednostkach penitencjarnych w
celu odbycia kar pozbawiania wolnoSci, to wszystko kategorycznie wyklucza uznanie, iz po stronie oskarzonego istnieje
pozytywna prognoza kryminologiczna. Sad uznal, ze kara orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie
spelni celéw kary i nie daje zadnej gwarancji, ze oskarzony ponownie nie popadnie w konflikt z prawem, skoro nawet
uprzednio orzekane kary bezwzgledne pozbawienia wolno$ci takiego rezultatu nie odniosly. Oskarzony winien przejsé
proces resocjalizacji w warunkach wieziennych i tylko kara bezwzgledna pozbawienia wolno$ci jest w stanie wdrozyc
oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego i spelni cele stawiane karze. Sad nie dopatrzyl sie szczegélnych
wzgledow wymaganych trescig art. 69 § 4 kk dla warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary w sytuacji
skazania za czyn z art. 178a § 4 kk.

Popelnienie czynu z art. 178a § 4 kk wiaze sie, zgodnie z trescig art. 42 § 2 kk, z czasowa eliminacja oskarzonego
z uczestniczenia w ruchu drogowym w charakterze kierowcy. Majac na wzgledzie stosowanie przepisu art. 42
§ 2 kk w sytuacjach, gdy sprawca popelia przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji bedac w
stanie nietrzezwoSci Sad uznal, iz w sytuacji, gdy oskarzony bedac w stanie nietrzezwoS$ci poruszal sie pojazdem
mechanicznym, koniecznym jest orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym. W tym kontekScie Sad uznal, ze spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogolnej
orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow w wymiarze 2 lat. Okreslony w taki sposéb $rodek karny z ustaleniem w/
w zakazu na okres 2 lat, bedzie z pewnoscia dolegliwy dla sprawcy, nie przekraczajac jednoczes$nie stopnia winy
oskarzonego; nadto odpowiada spotecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego. Zdaniem Sadu styl zycia oskarzonego,
popelnianie juz wcze$niej wielu przestepstw, przejechanie dlugiego odcinka drogi bez jakiejkolwiek waznej przyczyny,
wykonanie niebezpiecznego manewru wyprzedzania w obrebie skrzyzowania i dodatkowo przy podwojnej linii cigglej
na jezdni, to wszystko wskazuje na koniecznoé¢ wyeliminowania oskarzonego z ruchu drogowego jako kierowce na
okres 2 lat, stad tez Sad uwzglednil takze i w tym zakresie wniosek oskarzonego.



Z uwagi na to, ze oskarzony jest pozbawiony wolnoéci, nie posiada majatku, stosownie do treéci art. 624 § 1 kpk,
Sad zwolnil w caloSci oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.



