Sygn. akt IT K 1646/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Beata Chojnacka Kucharska
Protokolant Grzegorz Kosowski

po rozpoznaniu w dniu 02.01.2014r.

sprawyd.O.

synaJ.iR.zd. B.

urodzonego dnia (...) w J.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 wrzeénia 2013r. w J. wojewddztwo (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci wynoszacym 0,61 mg/
dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym motorower m-ki (...) nr rej. (...) przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej
Gorze o sygnaturze akt II K 1518/09 z dnia 21.12.20009r. za czyn z art. 244 k.k. i art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. oraz wbhrew orzeczonego tym wyrokiem $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat od dnia 29.12.2009r. do dnia 29.12.20009r.

H.oczyn z art. 178a § 4 kk

I. oskarzonego J. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, z
tym ze wskazuje sygnature akt zapadlego wyroku VII K 1518/09, tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k. i za to na mocy art.
178a § 4 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na mocy art. 69 § 1§ 21§ 4 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do
oskarzonego J. O. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;

III. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. O. kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko§¢ stawki na 10 (dziesie¢) zlotych;

IV. na mocy art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego J. O. pod dozér kuratora sgdowego w okresie proby;

V. na mocy art. 49 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. O. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Penitencjarnej $§wiadczenie pieniezne w wysokoSci 200 (dwustu) zlotych;

VI. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. O. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 (pieciu) lat;

VII. na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego J. O. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE



W oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego zebrany w aktach sprawy i ujawniony w trakcie przewodu sadowego,
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 wrzeénia 2013 r. oskarzony J. O. w miejscu zamieszkania przy ul. (...) w J. w godzinach wieczornych
spozywal alkohol. Bedac pod wplywem alkoholu zdecydowal, ze pojedzie do sklepu swym motorowerem. Podczas
jazdy, okoto godziny 22.20 zostal zatrzymany na ulicy (...) w J. przez patrol Policji. Kierujac motorowerem oskarzony
byl w stanie nietrzeZwosci.

Dowdd : - wyjasnienia oskarzonego J. O. k. 8v.-9, k. 10v.-11,

- zeznania $wiadka D. C. k. 30v.,

- protokdl uzycia urzadzenia kontrolno- pomiarowego do iloSciowego oznaczania
alkoholu w wydychanym powietrzu k. 2,

- notatka urzedowa k. 1.

Oskarzony J. O. kierowal motorowerem w stanie nietrzezwo$ci bedac uprzednio prawomocnie skazany za
przestepstwo z art. 178a § 1 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21
grudnia 2009 r. sygn. akt VII K 1518/09 i wbrew zakazowi prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych w ruchu
ladowym orzeczonego na okres 4 lat.

Dowdd : - dane o karalnos$ci oskarzonego J. O. k. 13,
- odpis wyroku k. 15

Oskarzony J. O. ma 37 lat, pracuje jako konserwator i z tego tytulu uzyskuje dochody na poziomie okolo 600 zl.
miesiecznie. Na jego utrzymaniu pozostaje dwoje dzieci.

Dowod : - dane osobowo — poznawcze oskarzonego k. 8.

Oskarzony J. O. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu (k. 8v.-9, k. 10v.-11). Wyjaénil, ze w dniu 22
wrzeénia 2013 r. okolo godziny 22.20 jechal motorowerem do sklepu z miejsca zamieszkania. Weze$niej wypil trzy
piwa. Na ulicy (...) zostal zatrzymany do kontroli przez partol Policji. Zbadano jego trzeZwo$¢. W pierwszym badaniu

wynik wskazywatl 0,61 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, w drugiej probie 0,62 mg/dm? alkoholu w
wydychanym powietrzu. Wyjasnil, ze byl wczesniej karany za jazde w stanie nietrzezwos$ci samochodem, bylo to w
2009 r. Woweczas orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym
na okres 4 lat.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wyjasniania oskarzonego J. O. zasliguja na uznanie ich za wiarygodne. Wyjaénienia oskarzonego
znajduja potwierdzenie w protokole uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego do iloéciowego oznaczania alkoholu
w wydychanym powietrzu (k. 2) oraz w notatce urzedowej (k. 1), jak i zeznaniach §wiadka, funkcjonariusza Policji
D. C.. W ocenie Sadu powyzsze dowody, biorac pod uwage ich tre$¢, nalezalo uzna¢ za prawdziwe. W/w dowody
przeprowadzone w toku procesu wzajemnie sie uzupelniaja, za§ pomiedzy nimi nie zachodzi jakakolwiek rozbieznos¢,
czy sprzeczno$c, ktora dawalaby podstawe do poddania w watpliwo$¢ ich prawdziwosé.

W ocenie Sadu nie ma zadnych watpliwo$ci, ze oskarzony J. O. w dniu 22 wrzes$nia 2013 r. swym zachowaniem
wypehil znamiona wystepku z art.178a § 4 kk. Kierujac motorowerem po drodze publicznej znajdowal sie w stanie
nietrzezwoSci wprowadzajac sie w taki stan z pelng $§wiadomo$cia. Oskarzony kierujgc motorowerem w stanie
nietrzezwoSci niewatpliwie byl wcze$niej karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 21 grudnia



2009 r. sygn. akt VII K 1518/09 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i kierowal
motorowerem wbrew zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonym na
okres 4 lat, co decyduje o przyjeciu kwalifikacji prawnej z art. 178a § 4 kk. Sad uznal przy tym, iz brak jest podstaw do
przyjecia kwalifikacji kumulatywnej z art. 244 kk. Przepis art. 178a § 4 kk w pelni i kompleksowo opisuje zachowanie
oskarzonego i oddaje zawarto$¢ kryminalng czynu. Stanowi on m.in. o konieczno$ci zakwalifikowania czynu z art.
178a § 4 kk w sytuacji, gdy sprawca kieruje pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci i w bedac wezeéniej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosSci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego. Art. 244 kk moze by¢ natomiast stosowany w kazdym przypadku, gdy sprawca kieruje jakimkolwiek
pojazdem, nie tylko mechanicznym, wbrew sagdowemu zakazowi. Zakaz sagdowy moze by¢ przy tym orzeczony w
zwigzku z ukaraniem za wykroczenie, nie za$ jak w przypadku art. 178a § 4 kk za przestepstwo. Stanowisko takie
wyrazil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19.01.2012r. sygn. akt I KZP 22/11 (opubl. OSNKW 2012/1/6), ktdre
Sad w pelni akceptuje.

Stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, zdaniem Sadu, nie jest znaczny, jest przecietny. Oskarzony
znajdowal sie w stanie nietrzezwoéci wynoszacym 0,61 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu podczas, gdy

dopuszczalny przez Ustawe Kodeks karny prog spozycia alkoholu wynosi 0,25 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu, a zatem przewyzszajac dopuszczalne przez Kodeks karny stezenie alkoholu przy kierowaniu pojazdem
jednak nie na tyle, by w sposob istotny i zdecydowany ograniczalo to oskarzonemu percepcje, obserwowanie drogi.
Z relacji funkcjonariusza Policji D. C. nie wynika, by podejrzenie kierowania motorowerem w stanie nietrzezwosci
bylo powodem zatrzymania kierujacego do kontroli drogowej. Byla to kontrola rutynowa. Wskaza¢ takze nalezy, ze
oskarzony poruszal sie po drodze publicznej w godzinach nocnych, po godzinie 22.00, a wowczas ruch na drodze
jest znikomy, jak zeznal §wiadek D. C.. Oskarzony tym samym stwarzal swym zachowaniem jedynie potencjalne
niebezpieczenstwo; jechal wowczas sam. Niewatpliwie na stopien spolecznej szkodliwosci ma wplyw takze i to,
ze oskarzony mimo stanu nietrzezwoSci poruszal sie pojazdem jedno$ladowym, motorowerem, co zdecydowanie
zmniejsza ryzyko potencjalnego zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu drogowego i stanowi zagrozenie przede
wszystkim dla samego siebie. Zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych obowigzywal od dnia 29 grudnia
2009 r. do dnia 29 grudnia 2013 r. Oskarzony czynu tego dopuécil sie w dniu 22 wrze$nia 2013r., a wiec w koficowym
okresie obowigzywania zakazu.

Wina umy$lna oskarzonego, dzialanie w zamiarze bezposrednim, nie budzi watpliwoSci. Stopient winy oskarzonego
jest dosy¢ znaczny, jednak nie jest nadmierny. Z wyjasnien oskarzonego wynika, iz miat §wiadomo$¢, ze przed
kierowaniem motorowerem pil alkohol, a zatem wiedzial, ze znajduje sie w stanie nietrzezwosci. Oskarzony miat tez
$wiadomos¢ uprzedniej karalnoS$ci za przestepstwo z art. 178a § 1 kk i art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i kierowaniu
motorowerem wbrew zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonym
na okres 4 lat. Oskarzony nie planowal kierowania motorowerem, gdy spozywal alkohol, a decyzje o kierowaniu
motorowerem podjal bez przemyslenia.

Kierujac sie dyrektywami sadowego wymiaru kary, majac na uwadze okolicznoéci decydujace o uznaniu stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, stopnia winy oskarzonego, majac tez na wzgledzie okoliczno$ci wskazane
powyzej, a takze dotychczasowy sposob zycia oskarzonego Sad uznal, iz adekwatng do czynu popelionego przez
oskarzonego jest kara orzeczona w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Oskarzony byt juz dwukrotnie karany
sadownie za wystepki art. 178a § 1 kk., przy czym oba wyroki zapadly 2009 r., a czyny byly popelnione w dniach:
04 marca 2009 r. i 09 wrzesnia 2009 r. W ocenie Sadu dotychczasowy sposob zycia oskarzonego, stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu, stopien winy, daje podstawy do tego by stwierdzié istnienie po stronie oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Zdarzenie to mialo charakter incydentalny, oskarzony nigdy wczesniej nie byl pozbawiony
wolnoSci, nie ma problemoéw z przestrzeganiem prawa, decyzje o kierowaniu motorowerem podjal bez przemyslenia.
Okres proby zakre$lony wyrokiem z dnia 21 grudnia 2009 r. przebiegl poprawnie. Oskarzony popekil to przestepstwo
po uplywie ponad 4 lat od popelniania ostatniego czynu karalnego. W tym okresie przestrzegat porzadku prawnego,
wykonal orzeczona wyrokiem z dnia 28 maja 2009 r. kare grzywny, uiscil takze orzeczone wyrokiem z dnia 21 grudnia
2009 r. $wiadczenie pieniezne. Oskarzony posiada pozytywna opinie w §rodowisku, ma stabilng sytuacje rodzinna,



pracuje zarobkowo na podstawie umowy o prace, podejmuje takze dorywcze zatrudnienie, a uzyskane dochody
przeznacza na utrzymanie rodziny. Oskarzony nie pozostaje w zainteresowaniu Policji (wywiad $rodowiskowy z dnia
08.02.2011r.izdnia 17.02.2012 1. — k. 25, k. 27-28). Zdaniem Sadu s3 to szczegdlne okolicznoéci, ktére daja podstawe
do orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co jest wymagane treécig art.
69 § 4 kk. Oskarzony, zdaniem Sadu, nie jest osoba zdemoralizowana, ktorej proces resocjalizacji moze przebiegac
wylgcznie w warunkach izolacji wieziennej. Ustawodawca dopuszcza natomiast warunkowe zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolnosSci nawet do sprawcow wysoce zdemoralizowanych, multirecydywistow, nie za$ tylko wobec
0soOb uprzednio karanych.

Zdaniem Sadu, w tych okolicznosciach, kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na dhlugi, bo 5 — letni okres proby jest w stanie spelié cele kary zwlaszcza, iz obok tej kary Sad orzekl kare 100
stawek dziennych grzywny miarkujac jej wymiar w oparciu o okoliczno$ci rzutujgce na ustalenie stopnia spoleczne;j
szkodliwo$ci, stopnia winy, a takze w oparciu o postawe oskarzonego i dotychczasowy styl zycia. Sad ustalajac
wysoko$ci stawki dziennej grzywny na poziomie 10 zl. mial na uwadze sytuacje majatkowsg i rodzinng oskarzonego,
stosownie do tresci art. 33 § 1 kk. Sad oddal oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego, ktory bedzie
motywowal oskarzonego do przestrzenia porzadku prawnego, a wspolpraca z kuratorem utrwali prawidlowa postawe
spoleczna.

Popelnienie czynu z art. 178a § 4 kk wiaze sie, zgodnie z treScig art. 42 § 2 Kk, z czasowa eliminacja oskarzonego
z uczestniczenia w ruchu drogowym w charakterze kierowcy. Majac na wzgledzie stosowanie przepisu art. 42
§ 2 kk w sytuacjach, gdy sprawca popeklia przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji bedac w
stanie nietrzezwoS$ci Sad uznal, iz w sytuacji, gdy oskarzony bedac w stanie nietrzezwoSci poruszal sie pojazdem
mechanicznym, koniecznym jest orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym. W tym konteksScie Sad uznal, iz spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogdlnej orzeczenie
zakazu prowadzenia pojazdéw w wymiarze 5 lat. Okre$lony w taki sposob Srodek karny z ustaleniem w/w zakazu na
okres 5 lat, bedzie z pewnoscia dolegliwy dla oskarzonego, nie przekraczajac jednocze$nie stopnia winy oskarzonego;
nadto odpowiada spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego. Zdaniem Sadu stan nietrzezwoSci kierujacego oraz
styl zycia oskarzonego, popelnienie juz wcze$niej przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, to wszystko
wskazuje na koniecznoé¢ wyeliminowania oskarzonego z ruchu drogowego jako kierowce na okres 5 lat. Orzeczenie
obowigzywania tego zakazu na dluzszy okres, zdaniem Sadu, razilby swoja surowoscia zwazywszy na dotychczasowy
styl zycia oskarzonego i to, ze kierowal on pojazd jednosladowy.

Majac na uwadze tresé art. 49 § 2 kk Sad orzekl wzgledem oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
i Pomocy Postpenitencjarnej, Funduszu zajmujacego sie m.in pomoca osobom, ktére ucierpialy w wypadkach
drogowych, $wiadczenie pieniezne w wysokoS$ci 200 zl.

Z uwagi na to, ze oskarzony uzyskuje niskie dochody, ma na utrzymaniu dwoje dzieci oraz majac na uwadze orzeczenie
kary grzywny i §érodka karnego stanowiacych dolegliwo$ci finansowe, Sad uznal, ze oskarzony nie jest w stanie ponie$é
kosztow sadowych, stad tez zwolnil oskarzonego od poniesienia tych kosztow przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa.



