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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2015 1.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Izabela Eukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2015 r. w Bolestawcu

sprawy z pow6dztwa maloletniego E. M. reprezentowanego przez matke I. M.
przeciwko M. M.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbddztwa M. M.

przeciwko maloletniemu E. M. reprezentowanemu przez matke 1. M.

o obnizenie alimentow

I- powdbdztwo gléwne oddala;

II- powddztwo wzajemne oddala;

III- wzajemnie znosi koszty procesu.

Sygn. akt ITIRC 423/14

UZASADNIENIE

Maloletni powdéd E. M. reprezentowany przez matke I. M. w pozwie skierowanym przeciwko M. M. wnidst o
podwyzszenie zasgdzonych przez Sad Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia (...) alimentéw z kwoty po 1000 zl miesiecznie
do kwoty po 1700 zl miesiecznie. W uzasadnieniu powodztwa matka maloletniego powoda podniosla, ze od orzeczenia
ostatnich alimentow uplynely 4 lata i w tym czasie zmienily sie stosunki w rozumieniu art. 138 kro. Maloletni rozpoczat
nauke w szkole i wzrosly jego potrzeby edukacyjne, urést i zwiekszyly sie jego potrzeby w zakresie wyzywienia, ubran
i obuwia ( z powodu ko$lawo$ci stép raz na 3 miesigce zakup obuwia za ok. 200 zl oraz wkladek za 50 z1). Poniewaz
matka wychowuje dziecko sama podjela decyzje o umieszczeniu maloletniego powoda w prywatnej szkole, poniewaz
placowka ta jest czynna do godz. 16.00, a po lekcjach zapewnione sa dodatkowe zajecia pozalekcyjne (nauka jezyka
angielskiego, zajecia na basenie). Kiedy dziecko poszlo do I klasy matka poniosta wydatki na zakup podrecznikéw,
zeszytow, stroju na w-f i specjalnego profilowanego tornistra. Maloletni pow6d marzy o komputerze , telefonie czy
konsoli. Chcialaby tez pojechaé na wakacje. Matka mieszka z maloletnim powodem sama i ponosi koszty utrzymania
mieszkania. Matka maloletniego powoda pracuje za wynagrodzeniem netto 1800 zl miesiecznie. Pozwany zatrudniony
jest na terenie (...) jako (...) i osiaga wynagrodzenie w kwocie nie mniejszej niz 2000 euro . Podczas pobytu w Polsce
mieszka u swojej partnerki i nie ponosi samodzielnie kosztéw utrzymania mieszkania.

Pozwany M. M. w pozwie wzajemnym wni6st o obnizenie alimentéw z kwoty po 1000 zl miesiecznie do kwoty po 700 zt
miesiecznie. Podniost on, ze w dacie orzeczenia alimentéw w kwocie po 1000 zl miesiecznie pracowal w (...) i zgodnie



z ustaleniami Sadu uzyskiwal wynagrodzenie w kwocie ok. 5500 zl miesiecznie. Obecnie pozwany zatrudniony jest
na terenie (...) jako (...) i osigga wynagrodzenie w kwocie 920 euro miesiecznie (3941 zl). Poniewaz pracuje w (...),
a pracodawca zapewnia mu odpowiednie warunki socjalne nie otrzymuje diet. W 2008r. pozwany ulegl wypadkowi
przy pracy, ktéry doprowadzil do nawracajacych bolow kregostupa. Obecnie §wiadczona przez niego praca nie jest
tak obciazajaca, a ponadto co 3 tygodnie jest w Polsce i moze zajac sie swoja rodzing i po$wiecié czas synowi E..
Pozwany pozostaje w trwalym zwigzku, z ktorego w dniu (...) urodzila mu sie cérka. Pozwany na dojazdy do pracy
wydaje ok. 500 zl miesiecznie, na wyzywienie w pracy ok. 300 zl miesiecznie, a utrzymanie jego rodziny to kwota
ok. 2000 zl miesiecznie. Utrzymanie jego cérki to kwota ok. 600 zl miesiecznie. Partnerka powoda jest na urlopie
macierzynskim i otrzymuje kwote 1300 zl. Powod wzajemny podniost, ze od czasu ostatniego wyrokowania wzrosty
zarobki matki maloletniego powoda z kwoty netto 1060 zt do kwoty 1800 zl miesiecznie. Natomiast kiedy zasadzona
zostala od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kwota alimentéw po 1000 zt miesiecznie, Sad stwierdzil, ze
kwota ta w calo$ci pokryje uzasadnione potrzeby uprawnionego, co wynikala z faktu, ze matka maloletniego powoda
nie mogla przyczyniac sie do jego alimentacji. Obecnie pozwany poza §wiadczeniem w pieniadzu podczas kontaktu z
synem czyni wydatki rzeczowe na jego rzecz. Ponadto E. alimentowany jest przez dziadkow - rodzicéw pozwanego.
Matka maloletniego powoda zawyzyla koszty jego utrzymania. Ponadto bez konsultacji z pozwanym umie$cila syna
w prywatnej szkole. Koszt tej szkoly wynosi 455 zt miesiecznie wraz z positkami i zajeciami dodatkowymi. W dacie
ostatniego rozstrzygniecia o alimentach dziecko uczeszczato do przedszkola, ktorego koszt wynosil 380 zl miesiecznie.

W wyniku przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia (...). Sad Apelacyjny we Wroclawiu zasadzil od M. M. na rzecz maloletniego E. M. alimenty w
kwocie po 1000 zl miesiecznie. Wowczas maloletni E. M. uczeszczatl do przedszkola , za ktére oplata wynosila
380 zl miesiecznie. Mieszkal wraz ze swoja matka I. M. u jej rodzicow. Matka maloletniego zatrudniona byla
za wynagrodzeniem 1060 z} miesiecznie. Pozwany M. M. zatrudniony byl (...)za wynagrodzeniem, jak ustalit Sad
Apelacyjny, w kwocie 5.500 zl miesiecznie ( w tej kwocie ok. 4.600 z} stanowily delegacje - k. 36). Sad Apelacyjny
stwierdzil, ze na stan istniejacy w dacie orzekania, to na ojcu cigzy¢ powinien obowiazek ponoszenia w calosci kosztow
utrzymania dziecka. Ojciec dziecka mieszkal w 2-pokojowym mieszkaniu stron, a koszt utrzymania lokalu wynosit
700 z} miesiecznie.

(dowdd: akta Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze (...)— w zalgczeniu).

Obecnie maloletni E. M. ma prawie 8 lat i jest uczniem I klasy szkoly podstawowe;j . Uczeszcza do szkoly prywatnej, za
ktora czesne wynosi 380 zl miesiecznie. Koszt oplat za obiady to 70-80 zl miesiecznie. Razem za oplatami zwigzanym
z wycieczkami , wyjSciami do kina, teatru, koszt utrzymania maloletniego w szkole wynosi 500 zl miesiecznie. W tej
szkole dziecko moze przebywac od 7.00 do 17.00. Ponadto w ramach oplaty czesnego maloletni ma zapewnione zajecia
na basenie dwa razy w tygodniu i nauke jezyka angielskiego. Maloletni powod mieszka ze swoja matka w mieszkaniu,
ktére wezes$niej zajmowal pozwany. Miesieczne

oplaty za mieszkanie wynosza: czynsz - 670 z1, energia elektryczna - 100 z1, telewizja, telefon i internet - 150 zt. Matka
maloletniego powoda zatrudniona jest za wynagrodzeniem ok. 1800 zl netto miesiecznie. Pracuje w godzinach od
8.00 do 16.00. Dziecko ma zdiagnozowang koslawos¢ stop. Schorzenie to wymaga zmiany wkladek do butéw raz na
3 miesigce, oraz wymiany obuwia, ktére musi mie¢ usztywniona stope, co 3 miesiagce. Koszt jednej pary obuwia to
120-150 zl. Ojciec spotyka sie z dzieckiem w jeden weekend w miesigcu. Pamieta o uroczysto$ciach. Dziecko dostaje
od niego prezenty. Maloletni utrzymuje kontakt z rodzicami pozwanego. Otrzymuje od nich kieszonkowe, kiedy jest
u nich.

(dowod: zeznania matki powoda I. M. - protokoél rozprawy z dnia 24.02.2015r. czas: 01:28:53, zas§wiadczenie k. 7,
skierowanie na zabiegi k. 8, zaswiadczenie o dochodach k. 22).

Pozwany M. M. mieszka z partnerka w jej mieszkaniu. Z tego zwigzku posiada 5-miesieczne dziecko. Razem z nimi
mieszka jeszcze corka jego partnerki. Miesieczne oplaty za mieszkanie wynosza: czynsz ok. 400 zl, energia elektryczna
80-120 zl, gaz 100-150 zl. Na zakup tego mieszkania partnerka pozwanego zaciggnela kredyt, w ktérego splacie



uczestniczy pozwany. Pozwany pracuje w(...). Pozwany wyjezdza do pracy (...) na 3 tygodnie. Do pracy jedzie wspdlnie
z kolegami jednym samochodem w 3-4 osoby. Tam pracuje od poniedziatku do piatku po 9-10 godzin dziennie.
Kiedy pozwany pracowal w polskiej firmie (...) spedzal z. k. 15 godzin dziennie. Zrezygnowal z takiej pracy z powodu
dolegliwosci z kregostupem. Pracodawca zapewnia mu nocleg. Pozwany zarabia netto kwote ok. 950 euro miesiecznie.
Poniewaz pracodawca zapewnia mu nocleg pozwany nie otrzymuje diet. Nie musi jednak wynajmowa¢ mieszkania na
terenie (...). Po trzech tygodniach pracy pozwany ma tydzien wolnego i wtedy przyjezdza do domu. Wtedy maloletni
powdd spedza u niego weekend. Czasami przyjezdza do domu tez na weekend w czasie tych trzech tygodni. Narzeczona
pozwanego korzysta z urlopu macierzynskiego i otrzymuje kwote 1300 zl miesiecznie. Dziecko pozwanego i jego
partnerki ma skaze bialkowa i wymaga odpowiedniego mleka. Kiedy maloletni powo6d spedza weekend u ojca, pozwany
wydaje na niego kwote 100-150 zl, chodza do kina na basen. Pozwany kupuje mu zabawki.

(dowdd: zeznania pozwanego M. M. protokdl rozprawy z 24.02.2015r. czas: 01;31:43, za§wiadczenie o zarobkach
pozwanego k. 33, 34, zaSwiadczenie o pracy k. 35-36, odpis skrocony aktu urodzenia k. 39 wyciagi z konta pozwanego
k. 80-99).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw moze ulec zmianie wysoko$¢ zasadzonych alimentow.
Dotyczy to zar6wno wzrostu potrzeb uprawionego, jak i wzrostu mozliwo$ci zobowiazanego do placenia alimentow.
Dla stwierdzenia czy nastgpila zamiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro nalezy bra¢ pod uwage czy istniejace
warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogoélnej - maja charakter trwaly i dotycza okolicznoéci zasadniczych i ilo$ciowo
znacznych. Przy czym nalezy poréwna¢ stosunki obecne z okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi.

Oceniajac czy nastapita zmiana tych stosunkéw Sad bierze za punkt wyjScia stan istniejacy w momencie ostatniego
wyrokowania w sprawie o alimenty. Taki wyrok zostal wydany przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu (...) Woéwczas
Sad ocenil, ze miesieczny koszt utrzymania maloletniego powoda wynosil 1000 z} i w catoSci powinien go pokrywac
pozwany, ktoérego wynagrodzenie wynosito 5.500 zl miesiecznie, podczas gdy wynagrodzenie matki dziecka wynosito
1.060 zl netto miesiecznie. W tym czasie maloletni mieszkal z matka u jej rodzicéw i uczeszczal do przedszkola, za ktére
oplata wynosila 380 zI miesiecznie. Obecnie z uwagi na uplyw czasu w pewnym stopniu wzrosly koszty utrzymania
dziecka , co wynika przede wszystkim z faktu, ze dziecko uczeszcza do prywatnej szkoly podstawowej, a miesieczny
koszt wraz z czesnym to kwota ok. 500 zL. W tej kwocie dziecko ma zapewnione dodatkowe zajecia w postaci basenu
inauki jezyka angielskiego. Ma rowniez zapewniong opieke w godzinach od 7.00 do . 17.00. Wzrosly roéwniez koszty
utrzymania dziecka wynikajace z faktu, ze dziecko mieszka obecnie z matka w mieszkaniu , ktérego miesieczny koszt
utrzymania to kwota ok. 900 zl miesiecznie.

W ocenia Sagdu matka maloletniego powoda dysponujac alimentami w kwocie 1000 zl miata podstawy do podjecia
decyzji o zapisaniu dziecka do prywatnej szkoly podstawowej. Wprawdzie koszt miesiecznego utrzymania dziecka w
tej szkole to kwota ok. 500 zl, ale w tej kwocie ujete sa juz obiady, lekcje jezyka angielskiego, lekcje nauki plywania
na basenie, wyjScia do kina, na koncerty. Poza tym matka, ktéra samotnie wychowuje dziecko i pracuje w godzinach
od 8.00 do 16.00 ma mozliwo$¢ oddania dziecko pod opieke szkoly w godzinach od 7.00 do 17.00 co pozwala jej na
zapewnienie dziecku opieki w czasie kiedy pracuje.

Sad uwzglednil, ze od czasu ostatniego orzekania w sprawie o alimenty w sposbb zasadniczy zwiekszyly sie
dochody matki maloletniego powoda z kwoty netto 1060 zl miesiecznie do kwoty ok. 1800 zl netto miesiecznie. W
zawigzku z tym réwniez ona powinna ponosi¢ naklady finansowe na dziecko. Nawet wiec gdyby przyjaé, ze obecnie
miesieczny koszt utrzymania dziecka wzrosl, to ten wzrost powinien byé zrekompensowany wyzszymi dochodami
matki maloletniego powoda.

Zmienila sie w spos6b istotny réwniez sytuacja rodzinna i majatkowa pozwanego. Poprzednio mieszkatl on sam
w mieszkaniu , w ktérym obecnie mieszka maloletni powod z matka i musial ponosi¢ sam koszty utrzymania
tego mieszkania. Obecnie mieszka z partnerka w jej mieszkaniu, ktérego koszt utrzymania jest podobny jak matki
powoda, z tym, ze mieszkaja w nim 4 osoby tj. pozwany , jego partnerka, ich wspdlne dziecko i dziecko partnerki



z poprzedniego zwiazku. Oplaty za mieszkanie dziela sie wiec na 4 osoby. Sad nie uwzglednil podnoszonej przez
pozwanego okoliczno$ci, ze uczestniczy on w splacie kredytu hipotecznego zaciagnietego przez partnerke na zakup
tego mieszkania. Jest ono wlasno$cia jego partnerki i to, ze pozwany doklada sie do rat za kredytu za to mieszkanie,
nie moze by¢ uwzgledniane przy jego wydatkach, w niniejszej sprawie. Tak wiec koszt utrzymania mieszkania
przypadajacy na pozwanego , w stosunku do poprzedniej sprawy ulegl obnizeniu. Po stronie pozwanego bardzo istotng
zmiang jest to, ze z obecna partnerka posiada on 5-miesieczne dziecko, na ktorego utrzymanie musi lozy¢.

Odnoénie dochodow pozwanego to Sad uznal za w pelni wiarygodne iz jego dochody wynoszg ok. 950 euro miesiecznie
oraz , ze nie ma on zadnych dodatkowych dochodéw w postaci diet. Skoro pozwany pracuje u pracodawcy, ktory
zapewnia mu noclegi i przerwy w pracy, nie ma on prawa do diet. O tym, ze takich diet nie dostaje Swiadczy zar6wno
zaswiadczenie o dochodach wystawione przez pracodawce, jak réwniez wyciagi z jego rachunkéw, z ktérych wynika, ze
pozwany poza takim wynagrodzeniem jak wynika z zaswiadczenia o zarobkach nie otrzymuje innych kwot. pozwany
z uwagi na swoje dolegliwo$ci ze strony kregostupa, mial prawo podja¢ decyzje o pracy , w ktorej bedzie mniej czasu
spedzat (...). Taka mozliwo$¢ daje mu praca na terenie (...) gdzie pracujgc jako (...) tylko na terenie tego kraju moze
osiaga¢ doch6d wynoszacy ok. 4000 zl miesiecznie. Jak wynika z akt poprzedniej sprawy kiedy pracowal w Polsce jako
(...) jego wynagrodzenie wynosilo ok. 1000 zl, natomiast pozostala kwota tj. 4.6000 zl to byla kwota diet, ktore byly
wplacane dlatego, ze powdd cale tygodnie spedzal w p..

W ocenie Sadu biorac pod uwage, ze w momencie poprzedniego orzeczenia o alimentach wynagrodzenia pozwanego
wynosito wprawdzie 5.500 zl miesiecznie, ale w tej kwocie az 4.600 z stanowily diety, to skoro obecne wynagrodzenie
wynosi ok. 4000 zl miesiecznie, to uznaé nalezy , ze zasadnicze wynagrodzenie pozwanego uleglo zwiekszeniu. Diety,
ktbre otrzymuja (...) przeznaczone sa m.in. na pokrycie kosztow noclegdw , wyzywienia i nie maga by¢ traktowane
takk jak wynagrodzenie za prace.

Biorgc pod uwage wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci Sad uznal, ze nie ma podstaw zaré6wno do podwyzszenia
alimentdw, jak rowniez do ich obnizenia i z tych wzgledéw oddalil zar6wno powodztwo gtowne, jak i powddztwo
wzajemne.

Na podstawie art. 102 kpc Sad wzajemnie znidslt koszty procesu.



