Sygn. akt ITI RC 21/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Izabela Eukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Bolestawcu

sprawy z powodztwa maloletniej D. H. reprezentowanej przez matke E. H.
przeciwko P. H.

o podwyzszenie alimentow

I- zasadza od pozwanego P. H. na rzecz maloletniej powodki D. H. podwyzszone alimenty w kwocie po 800 z}
(osiemset zlotych) miesiecznie, platne z gory do ragk matki dziecka E. H., do dnia 15-ego kazdego miesigca, z odsetkami
ustawowymi w razie zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat, poczynajgc od dnia 1 lutego 2014 roku, w miejsce
dotychczasowych alimentow w kwocie po 600 zl miesiecznie, ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z
dnia 19 marca 2012 roku w sprawie I 1 C 640/10;

II- dalej idace powodztwo oddala;

ITT- zasadza od pozwanego P. H. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Bolestawcu kwote 126 zt tytulem
oplaty od pozwu, od ktérej maloletnia powodka byla zwolniona oraz od oplaty za nadanie wyrokowi klauzuli
wykonalnoéci;

IV- wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt ITI RC 21/14

UZASADNIENIE

Maloletnia pow6dka D. H. reprezentowana przez matke E. H. w pozwie skierowanym przeciwko P. H. wniosla o
podwyzszenie alimentow zasadzonych rozwodowym z dnia 19.03.2012r. z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po
900 zl miesiecznie. W uzasadnieniu roszczenia wskazano, ze maloletnia wraz z matka od lutego 2011r. mieszkaja
w domu rodzicow E. H. we wsi M. do czego zmusil je pozwany. Przed rozpadem malzenstwa rodzina mieszkala w
luksusowej willi kolo k.. W opiece nad dzieckiem pomagali rodzice obojga malzonkéw. W lipcu 2010r. pozwany
wyprowadpzil sie z domu, a jego rodzice przestali interesowac sie z dzieckiem. Dziecko znalazlo sie pod opieka rodzicow
E. H. we wsi M. , a matka przez 4 miesigce dojezdzala w weekendy do dziecka. W tym czasie pozwany ogolocil
dom z wyposazenie i instalacji, co spowodowalo, ze stal sie niezdatny do zamieszkania. Mimo przegrania sprawy o
przywrdcenie posiadania pozwany nadal niemozliwa powrét do (...) matki. Pozwany doprowadzil swoimi dzialaniami
do utraty pracy przez E. H.. Przez dluzszy czas E. H. pozostawala osoba bezrobotng bez prawa do zasitku. Od dnia
2 stycznia 2012r. zatrudniona jest na czas okreslony do dnia 28 lutego 2014r, za wynagrodzeniem brutto 1700 zt
miesiecznie, z czego 360 zt musi wydaé na dojazdy do pracy. Matka dziecka nie posiada zadnych zasob6ow finansowych,
samochodu, czy mieszkania, gdyz wszystko co bylo jej dorobkiem przywlaszczyt pozwany. Wraz z maloletnia powodka
pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicow. Od chwili zasadzenia alimentéw sytuacja dziecka znaczaco sie zmienila.
Od 1 wrzeénia 2012r. maloletnia powodka uczeszcza do szkoly. Fakt zamieszkiwania w malej wsi gdzie nie ma sklepu,



przychodni lekarskiej, szkoty, koSciota, Swietlicy, czy placowek kulturalnych stwarza dodatkowe i ciagle rosnace koszty
zwigzane z transportem dziecka do szkoly, na zajecia pozalekcyjne, zapewnieniem takich zaje¢ jak basen , jazda konna,
nauka j. angielskiego, czy tez innych rozrywek oraz zapewnieniem opieki medycznej. Poniewaz na tej wsi nie mieszkaja
zadni koledzy ze szkoly, dziecko wymaga dowazenia na spotkania z rowieSnikami. Od wrze$nia 2014r. dziecko bedzie
uczeszczat do szkoly oddalonej o 12 km. Matki nie sta¢ na zakup komputera i na utrzymanie lacza internetowego,
dzieki czemu dziecko mogloby sie komunikowa¢ z roéwiesnikami i poszerza¢ swoja wiedze. Pozwanemu powodzi sie
dobrze. Od 3 lipca 2012r. wsp6lny dom stron wynajmuje na dzialalno$¢ firmy swojej konkubiny. Pozwany duzo
podrézuje. Unika oficjalnego podjecia pracy, mimo posiadanego potencjatu i mozliwosci.

Na rozprawie w dniu 07 marca 2014r. pozwany P. H. wnioést o oddalenie powodztwa podnoszac, ze od momentu
orzeczenia alimentow w kwocie po 600 zl miesiecznie nic sie nie zmienilo w zakresie potrzeb dziecka. W dacie ich
orzeczenia dziecko mieszkalo we wsi M., a od wrze$nia 2012r. miato p6jé¢ do szkoly, co
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zostato uwzglednione w wyroku rozwodowym. Pozwany w tym momencie nie mial zadnych dochodéw. W 2013r.
zarobil netto 2280 zl. Pracuje w ramach umoéw zlecenia jako p. w. z. g. k.. W czerwcu 2013r. zawarl zwigzek malzenski.
Zona pozwanego prowadzi firme zwiazana z ustugami r. i. m.. Dom w kolo L., stanowigcy wspotwlasnoéé E. H. i P. H.
nie ma odbioru technicznego. Pozwany wynajmuje garaz - pomieszczenie gospodarcze znajdujace sie przy tym domu
na dzialalno$¢ swojej obecnej zony. Jest ono wynajmowane w zamian za biezace remonty. Pozwany mieszka ze swoja
zong w jej domu w L. albo w domu w K..

Na rozprawie w dniu 07 marca 2013r. matka maloletniej powddki rozszerzyta powddztwo do kwoty po 1600 z}
miesiecznie wskazujac, ze miesieczny koszt utrzymania dziecka wynosi 3500 zl.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 19 marca 2012r. Sad Okregowy w Sieradzu zasadzil od pozwanego P. H. na rzecz maloletniej D.
H. alimenty w kwocie po 600 zt miesiecznie. Sad ustalil kontakty ojca z dzieckiem w miejscu zamieszkania dziecka
w kazda pierwszg i trzecia sobote miesigca w obecno$ci matki dziecka. Wowczas maloletnia powddka D. H. miala
6 lat, uczeszczala do klasy ,0” i mieszkala wraz z matka u jej rodzicow we wsi M. woj. (...). Do szkoly wozil ja
dziadek lub matka. Na koszty jej utrzymania skladaly sie; koszty jej wyzywienia, ubrania oraz dodatkowych zajeé:
kolka teatralnego, jezyka angielskiego, basenu w B., wyjazdu raz w roku na wakacje nad polskie morze. Matka
maloletniej E. H. z zawodu m. byla osoba bezrobotng bez prawa do zasitku. Prowadzila wspolne gospodarstwo
domowe ze swoimi rodzicami, ktérzy utrzymywali sie z emerytur, matka w wysokos$ci 1800 zl, a ojciec w wysokosci
2.300,00 zk. Za mieszkanie u rodzicéw nie poniosta zadnych kosztéw, z uwagi na brak dochodéw. Pozwany z zawodu e.
nigdy nie pracowal w wyuczonym zawodzie, wykonujgc zawdd g. r. Do kwietnia 2010r. pracowal za wynagrodzeniem
4000 z}. W momencie rozwodu posiadal status bezrobotnego bez prawa do zasitku, na utrzymaniu posiadat dom

jednorodzinny o powierzchni 200m‘? oraz samoch6d osobowy marki J. o warto$ci ok. 30.000 zl. Miesieczny koszt

utrzymania domu wynosit ok. 1000 zL. Ponadto pozwany splacal zobowigzania z tytulu zaciagnietych kredytow w
kwocie ok. 1000 zt miesiecznie. Rodzice pozwanego utrzymywali sie z emerytur w lacznej kwocie ok. 2500 z} i mieli

na utrzymaniu mieszkanie w L. o powierzchni som’* )Pozwany na stronie internetowej reklamujacej dzialalno$c

gospodarcza prowadzona przez J. S. widnial jako d. k. t. p..
- 3 -
(dowod: akta Sadu Okregowego w Sieradzu 11C 640/10 — w zalaczeniu).

Obecnie maloletnia powodka D. H. w dalszym ciagu mieszka ze swoja matka E. H. u jej rodzicoéw we wsi M.. W okresie
od 02 stycznia 2013r. do dnia 28 lutego 2014r. E. H. byla zatrudniona na czas okre$lony w (...) w B. za wynagrodzeniem
netto 1560 zt miesiecznie. Od dnia 04.03.2014r. zarejestrowana jest jako osoba bezrobotna i bedzie otrzymywala
zasilek dla bezrobotnych, najpierw w kwocie ok. 700 zt miesiecznie, a potem ok. 550 zl miesiecznie. Maloletnia



powddka jest uczennica IT klasy szkoly w W. oddalnej od miejsca zamieszkania o 6 km. Najblizsza wieksza miejscowos$c
to B. oddalony o ok. 30 km. Matka ocenia miesieczne potrzeby dziecka wynosza 3500 zl. Na ta kwote sklada sie: 1)
640 zl wyzywienie, 2) kwota 2130 z} ( na ta kwote sklada sie: odziez, obuwie, podreczniki, przybory szkolne, zielona
szkola, wycieczki szkolne, ksigzki do czytania, przybory plastyczne, dojazd na basen do B. raz w tygodniu godzina z
instruktorem koszt 45 7z (kontynuacja od 4 lat), jazda konna ( od roku) — 140 zl miesiecznie, lekcje j. angielskiego
(raz w tygodniu w G. - lekcja 30 zl, dojazd 11 zl, podreczniki 120 z} rocznie), 185 zt ( ¥4 kosztdw utrzymania domu),
jeden wyjazd w miesigcu do kina w B., jeden do teatru w L., 35 zt Srodki czystoéci, 30 zt — Srodki higieniczne, 30 z1 -
kosmetyki, 30 z - dentysta, 98 zt Srednio miesiecznie na lekarza, leki i dojazdy do lekarza ( Srednio 5 razy w roku), 72 zt
dowozenie dziecka do oérodka kultury w G. na zajecie plastyczne i teatralne, 22 zl fryzjer z dojazdem, 60 zl na wycieczki
jednodniowe, weekendowe ( 6-7 wyjazdow w ciagu roku. Pozostalg z kwoty 3500 zl , kwote 820 zl miesiecznie matka
maloletniej uznaje za koszty zwigzane z wakacjami dziecka. Rocznie daje to kwote ok. 10.000 zl. Co roku maloletnia z
matka jezdzi na 3 tygodnie nad polskie morze. Kwatera dla dwoch oséb kosztuje 2500 zl. Podroz, wyzywienie, bilety
wstepu i pamiatki to ok. 5600 zl. Matka planuje rowniez wyjazd zimowy , aby dziecko nauczylo sie jezdzi¢ na nartach.
Koszt takiego 10 dniowego wyjazdu do Z. to 4200 zh

(dowod: zeznania matki powddki E. H. k. 63,64).

Pozwany P. H. od polowy 2011r. dorabia jako p. g. k.. Od tego momentu nie jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna.
Wykonuje umowy o dzielo. W 2013r. zarobil netto 2280 z1. W czerwcu 2013r. zawarl zwiazek malzenski. Zona
pozwanego prowadzi firme zwigzana z uslugamir. i. m.. Zatrudnia kilka os6b na podstawie umoéw zlecenia w zaleznoéci
od potrzeb. Dom w K. kolo L., stanowigcy wspdlwlasnoé¢ E. H. i P. H. nie ma odbioru technicznego. Pozwany
wynajmuje garaz - pomieszczenie gospodarcze znajdujace sie przy tym domu na dzialalno§é swojej obecnej zony.
Firma Zony pozwanego zmienila swoja siedzibe na dom w K. w lipcu 2012r. Jest ono wynajmowane w zamian za
biezace remonty. Pozwany mieszka ze
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swoja zona w jej domu w L. albo w domu w K.. Razem z nimi mieszka syn zony pozwanego , ktéry ma 16 lat i na
ktérego otrzymuje ona 300 zl alimentow. Sprawa o podzial majgtku miedzy E. H. a P. H. jest w toku. Pozwany sprzedat
samochod za 15.00 zk. Obecnie nie ma zadluzenia z tytulu alimentoéw. Posiada zadluzenie z innych tytuléw w lacznej
kwocie ok. 25.000 zl. Pozwany ostatni raz widzial sie z dzieckiem w trakcie badain w RODK w 2010r. W 2013r. wyslal
dziecku 4-5 paczek z ksigzkami i ubraniami.

(dowdd: zeznania pozwanego P. H. k. 63,64, zaswiadczenie o dochodach pozwanego za 2013r. k. 62).

Pozwany spedzil S. 2013r. w K.. W miesigcu lipcu-sierpniu 2013r. byl na wczasach w Chorwacji oraz Boéni i
Hercegowinie.

(dowdd: widokéwki przesylane przez pozwanego do dziecka k. 44-48)

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw moze ulec zmianie wysoko$¢ zasadzonych alimentow.
Dotyczy to zaréwno wzrostu potrzeb uprawionego, jak i wzrostu mozliwosSci zobowiazanego do placenia alimentéw.
Dla stwierdzenia czy nastgpila zamiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro nalezy bra¢ pod uwage czy istniejgce
warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogélnej - maja charakter trwaly i dotycza okolicznoéci zasadniczych i iloéciowo
znacznych. Przy czym nalezy poréwna¢ stosunki obecne z okoliczno$ciami uprzednio istniejagcymi.

W przedmiotowej sprawie od dnia ostatniego orzeczenia tj. od dnia 19.03.2012r. kiedy to Sad ustalil alimenty na
kwote po 600 zl miesiecznie minelo prawie dwa lata. W tym czasie nastapil istotny wzrost potrzeb uprawnionej,
wynikajacy przede wszystkim z faktu p6jsécia do szkoly, jak rowniez ze wzrostu jej potrzeb zwigzanych z jej rozwojem
psychofizycznym. Zaspakajanie tych potrzeb dziecka jest drozsze w tej konkretnej sytuacji, z uwagi na miejsce



zamieszkania dziecka tj. na wsi oddalonej od miejscowosci w ktorej dziecko uczeszcza do szkoly, na dodatkowe zajecia
plastyczne, kolko teatralne, jezyk angielski, basen czy nauke jazdy konnej. Kazde wyjscie do lekarza, kina , fryzjera
wymaga wyjazdu do oddalonej miejscowosci, co wigze sie z dodatkowymi kosztami. W ocenie Sadu usprawiedliwione
potrzeby uprawnionej nalezy oceni¢ na kwote ok. 1400 zl miesiecznie, a ich wzrost wynika przede wszystkim z faktu
podjecia przez nia nauki. W tej kwocie mieszcza sie zar6wno potrzeby zwigzane z wyzywieniem, ubraniem, kosztami
nauki, leczenia czy dodatkowymi zajeciami typu
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jezyk angielski, kotko plastyczne i teatralne, czy basen, na ktoéry dziecko uczeszcza od 4 lat. Z uwagi na miejsce
zamieszkania te koszty sa wyzsze niz dziecka zamieszkalego w wiekszej miejscowoSci , poniewaz wszedzie trzeba
dziecko dowie$¢. Te potrzeby dziecka wraz z wiekiem, za zwlaszcza po6jéciem do szkoly, niewatpliwie w ciagu ostatnich
2 lat wzrosly.

W zaspokojeniu tych potrzeby powinni, zgodnie z art. 13381 krio, uczestniczy¢ oboje rodzice. Biorgc pod uwage, ze
miesieczne koszty utrzymania maloletniej wynosza ok. 1400 zl, Sad uznal, Zze pozwany powinien pokrywaé w wiekszej
cze$ci niz matka koszty utrzymania maloletniej, w zwiazku z czym podwyzszyt alimenty z kwoty po 600 zl miesiecznie
do kwoty po 800 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 01.02.2014r. Kwota zasadzonych
alimentéw jest wspotmierna do mozliwo$ci zarobkowych pozwanego. W ocenie Sadu wykazywana przez pozwanego
kwota dochodow tj. 2280 zt za caly 2013r. jest niewiarygodna. Pozwany posiada praktyczne umiejetnosci w zakresie p.
g. k. Nie jest zarejestrowany jako bezrobotny. Zona pozwanego prowadzi firme zwiazana z ushugami r. i. m. Zatrudnia
kilka os6b na podstawie uméw zlecenia w zaleznosci od potrzeb. W domu w K. kolo L., stanowigcym wspdlwlasnoéc E.
H.iP. H. pozwany wynajmuje garaz - pomieszczenie gospodarcze znajdujace sie przy tym domu, na dzialalno$¢ swojej
obecnej zony. Firma zony pozwanego zmienila swojg siedzibe na dom w K. w lipcu 2012r. Te okoliczno$ci $§wiadcza
zdaniem Sadu o tym, ze pozwany wlaénie z tej dzialalnoéci czerpie swoje dochody, ktére nie sa formalnie wykazywane.
Pozwany jest mlody, zdrowy, wyksztalcony i przedsiebiorczy. Skoro wiec nie uczestniczy w codziennym zyciu dziecka
to winien w wiekszym stopniu tozy¢ finansowo na zaspokojenie jego potrzeb. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
wynikajacym z orzecznictwa Sadu Najwyzszego zakres obowiazku alimentacyjnego moze i powinien by¢ wiekszy od
wynikajacych z faktycznych dochodéw i zarobkéw zobowigzanego, jezeli przy pelnym i wlasciwym wykorzystaniu jego
sil i umiejetnodci zarobki i dochody bylyby wieksze, a istniejgce warunki spoleczno-gospodarcze i wazne przyczyny
takiemu wykorzystaniu nie stoja na przeszkodzie (wyrok SN z 16.05.1975r., III CRN 236/76). W tej sytuacji Sad uznal,
ze mozliwoéci zarobkowe pozwanego sa znacznie wyzsze niz deklarowane, a z uwagi na miejsce zamieszkania (w
poblizu duzej miejscowoéci) oraz fakt, ze nie musi wykonywaé codziennej biezacej opieki nad dzieckiem, sa wieksze
niz matki dziecka.

Biorgc pod uwage wszystkie wskazane wyzej okolicznoéci Sad podwyzszyt alimenty z kwoty po 600 zt miesiecznie
do kwoty po 800 zl miesiecznie i jednocze$nie oddalil powodztwo ponad kwote 800 zl miesiecznie uznajac, ze
przekraczaloby to mozliwo$ci zarobkowe pozwanego oraz przewyzszaloby usprawiedliwione potrzeby uprawnione;j.
W ocenie Sadu wskazany przez matke dziecka miesieczny koszt utrzymania dziecka jest
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znacznie zawyzony i nie usprawiedliwia zaré6wno wydatkéw ponoszonych na jego utrzymania, jak réwniez jest
nieadekwatny do mozliwo$ci zarobkowych jego rodzicow.

Na podstawie art. 98 kpc Sad zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 126 zl tytulem oplaty od pozwu
od ktoérej zwolniona byta maloletnia powddka.

Na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



