Sygn. akt ITI RC 302/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Izabela Eukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w Bolestawcu

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko maloletnim D. G. i W. G. reprezentowanym przez matke I. S.

o obnizenie alimentow

I- zasadza od pozwanego K. G. na rzecz maloletnich powo6dek D. G. i W. G. obnizone alimenty w kwocie po 300 z}
(trzysta zlotych) miesiecznie na rzecz kazdej z nich, lacznie po 600 zl (szeSéset zlotych) miesiecznie, platne z gory
do rak matki dzieci I. S., do dnia 10 — go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 19 lipca 2013 r., w miejsce dotychczasowych alimentéw w lacznej kwocie po
1200 zt miesiecznie, ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 13 lutego 2013 r., w sprawie I
C 1663/12;

II- dalej idace powddztwo oddala;
III- zwalnia pozwane od ponoszenia kosztow sagdowych;
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UZASADNIENIE

Powdd K. G. w pozwie skierowanym przeciwko matoletnim D. G. i W. G. wniost o obnizenie alimentéw zasadzonych
od powoda na rzecz pozwanych w kwocie po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdej z nich do kwoty po 200 zt miesiecznie
na rzecz kazdej z nich. W uzasadnieniu roszczenia powod wskazal, ze obecnie jest osoba bezrobotna bez prawa do
zasitku i bez mozliwo$ci podjecia pracy z uwagi na chorobe i leki, ktére przyjmuje. Podnidst on, ze nie mog} sie stawié
na sprawie, w ktorej zasadzone zostaly alimenty, poniewaz lekarz nie pozwolil mu na udzial w sprawie.

Reprezentujaca maloletnie pozwane matka I. S. a wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci. Podniosta ona, ze w dniu
13 lutego 2013r. zapadt wyrok rozwodowy i alimenty zostaly utrzymane w wysoko$ci ustalonej przez Sad Rejonowy.
Wskazala ponadto, ze juz nie pracuje, ale otrzymuje jeszcze zasilek chorobowy. Z dzie¢mi mieszka u swoich rodzicéw
i nie ma podstaw do obnizenia alimentow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 08.11.2012r. Sad Rejonowy w Bolestawcu zasadzil od K. G. na rzecz D.
G. 1 W. G. alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdej z nich. Z kolei prawomocnym wyrokiem z dnia
13 lutego 2013r. Sad Okregowy w Jeleniej Gorze orzekajac rozwdd I. G. i K. G. udzial stron w kosztach utrzymania
maloletnich dzieci, po uznaniu takiej kwoty alimentéw przez K. G., ustalil jak w wyroku zaocznym Sadu Rejonowego
w Bolestawcu z dnia 08.11.2012r. sygn. akt ITIRC 342/12. Wowczas K. G. od stycznia 2013r. zarejestrowany byl jako



bezrobotny bez prawa do zasilku. Po pobycie w szpitalu psychiatrycznym zazywal leki na depresje. Powod poszukiwal
woweczas pracy w Niemczech. Pozostawal na utrzymaniu rodzicow. Maloletnia D. G. miala wéwczas 13 lat, a W. G. 8
lat. Matka maloletnich D. wi W. G. pracowala za wynagrodzeniem netto 1183 zl miesiecznie. Wraz z dzie¢mi mieszkala
u swoich rodzicow i przekazywala im na utrzymanie kwote 600 zl miesiecznie. Na leczenie starszej corki na depresje
wydawala ok. 15 zl miesiecznie.

(dowdd: akta Sadu Rejonowego w Bolestawcu (...) 342/12 i akta Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze IC 1663/12- w
zalaczeniu).

Powdd obecnie jest osoba bezrobotna bez prawa do zasiltku. Z dniem 28.08.2013r. zostal wylgczony z ewidencji
0s6b bezrobotnych na 120 dni, poniewaz nie stawil sie w wyznaczonym terminie. Urzad Pracy dysponuje miejscami
pracy dla osob bez wyksztalcenia: dla pracownika produkcji oraz kasjera walutowego. Powdéd ma ukonczone
liceum ogolnoksztalcace i kurs projektowania wnetrz. W listopadzie i grudniu 2012r. powdd przebywal w szpitalu
psychiatrycznym i od tego czasu leczy sie z powodu depresji. Powdd leczy sie rowniez u neurologa, ktory stwierdzil, ze
z uwagi na wystepujace u powoda dretwienie rgk konieczna jest operacja kregostlupa. Pow6d oraz matka maloletnich
powddek sa wspotwlascicielami domu jednorodzinnego we wsi P., ktérego pietro nie jest wykonczone. Parter domu
powdd wynajmuje najemcom, za kwote 400 zl miesiecznie. Obecnie wypowiedzieli umowe najmu i wyprowadza sie w
grudniu 2013r. Na budowe domu powdd i jego byla zona w czasie trwania malzenstwa zaciagneli kredyt hipoteczny we
frankach szwajcarskich na rownowarto$é kwoty ok. 100.000 zl. Obecnie warto$é tego kredytu to kwota ok. 190.000
z}. Kwote uzyskiwang za wynajem cze$ci domu powdd przeznacza na splate raty kredytu hipotecznego w kwocie 400
zl miesiecznie. W ocenie powoda dom mozna by obecnie sprzeda¢ za kwote 280.000- 300.000 zl. Orzeczeniem z dnia
27.09.2013r. powdd zostal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym na okres do dnia 30.09.2015r.
Orzeczenie to pozwala mu na podjecie pracy w ochronie. W ten sposoéb moglby osiagnaé wynagrodzenie w kwocie netto
ok. 1200 zl miesiecznie. Pow6d ma stwierdzona neuropatie nerwu poSrodkowego, przeciazeniowe zmiany stawow.

(dowdd: zeznania powoda k. 88 i 109, umowa najmu domu k. 102-104, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k.
100, za$§wiadczenia lekarskie k. 76 i 77, zaSwiadczenie z PUP w B. k. 104 oraz pisma z PUP w B. k. 99).

Maloletnie pozwane w dalszym ciaggu mieszkaja ze swoja matka u jej rodzicow. 1. S. placi 3/5 rachunkéw za dom.
Na zime zakupila wegiel za 1200 zl, co dwa miesigce kupuje butle gazowa za 56 zl, z rachunku za energie w kwocie
116 zl miesiecznie placi 3/5, podobnie za wode, za ktéra rachunek miesieczny wynosi 64 zt. 1. S. splaca swoj kredyt
studencki w kwocie po 250 zl miesiecznie. Od 1 wrze$nia 2013r. matka maloletnich I. S. jest osoba bezrobotng, obecnie
przebywa na zwolnieniu lekarskim i pobiera zasilek chorobowy w kwocie netto 906 z miesiecznie. Maloletnia D. G. od
5 lat choruje na depresja, od kwietnia do czerwca 2013r. przebywata w szpitalu psychiatrycznym. Mlodsza W. leczy sie
kardiologiczne. Miesieczny koszt utrzymania kazdej z corek w zakresie wyzywienia, ubrania, wyposazenia do szkoly
matka pozwanych okresla na kwote po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdej z nich. I. S. wniosta sprawe o podzial majatku
dorobkowego, warto§¢ domu wchodzacego w sktad tego majatku ocenia na kwote ok. 350.000 zl.

(dowod: zeznania matki maloletnich pozwanych I. S. k. 88 i 109, zas§wiadczenie o zasitku chorobowym I. S. k. 105).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 138 kro w razie zmiany stosunkdéw moze ulec zmianie wysoko$¢ zasadzonych alimentow.
Dotyczy to zardwno wzrostu potrzeb uprawionego, jak i wzrostu mozliwos$ci zobowigzanego do placenia alimentow, jak
rowniez zmniejszenia mozliwoSci zarobkowych zobowiazanego do alimentacji. Dla stwierdzenia czy nastapila zamiana
stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro nalezy bra¢ pod uwage czy istniejace warunki i okolicznoéci - na tle sytuacji
ogo6lnej - maja charakter trwaly i dotycza okolicznoSci zasadniczych i iloSciowo znacznych. Przy czym nalezy poréwnac
stosunki obecne z okoliczno$ciami uprzednio istniejacymi.

Jak wynika z zebranego materialu dowodowego w momencie kiedy w wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z
dnia 13 lutego 2013r. Sad Okregowy w Jeleniej Gérze orzekajac rozwdd I. G. i K. G. udzial stron w kosztach utrzymania
maloletnich dzieci, po uznaniu takiej kwoty alimentéw przez K. G., ustalil alimenty jak w wyroku zaocznym Sadu



Rejonowego w Boleslawcu z dnia 08.11.2012r. sygn. akt IIIRC 342/12 na kwote po 600 zt miesiecznie na rzecz kazdej
z corek pozwany byl wprawdzie zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku, jednak po pobycie w szpitalu
psychiatrycznym poszukiwal woéwczas pracy w Niemczech.

Obecnie powdd nie pracuje, w dalszym ciagu zarejestrowany jest jako bezrobotny bez prawa do zasitku. Orzeczeniem
z dnia 27.09.2013r. powod zostal uznany za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym na okres do dnia
30.09.2015r. Orzeczenie to pozwala mu na podjecie pracy w ochronie. W ten sposéb mogltby osiagnaé wynagrodzenie
w kwocie netto ok. 1200 zt miesiecznie. To orzeczenie jest potwierdzeniem tego, ze mozliwosci podjecia pracy przez
powoda ze wzgledéw na stan zdrowia sg ograniczone. O ile pow6d w sprawie rozwodowej , w ktorej wyrok zapadi
13.02.2013r., zgodzil sie na alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdej z powddek, mial nadzieje na
znalezienie pracy w Niemczech i poprawe swojego stanu zdrowia, a tyle obecnie te nadzieje zaréwno z uwagi na stan
zdrowia, jak i sezon zimowy, ktory ogranicza mozliwoéci pracy w budownictwie, stracil. Pow6d nie ma mozliwoéci
lozenia zasadzonych alimentdw, a jego zaleglo$ci alimentacyjne rosna.

W ocenie Sadu stan zdrowia pozwanego oraz sytuacja na rynku pracy pozwalaja mu podjaé prace w ochronie, z uwagi
na orzeczony stopien niepelnosprawnosci, gdzie moze osiggnaé wynagrodzenie netto w kwocie ok. 1200 zl.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze poréwnujgc sytuacje z dnia 13.02.2013r. mozliwo$ci majatkowe
powoda ulegly zmniejszeniu i dlatego obnizyl alimenty z dotychczasowej kwoty po 600 zl na rzecz kazdej z pozwanych
do kwoty po 300 zl miesiecznie i oddalil dalej idace powbdztwo.

Kwota alimentéw po 300zl miesiecznie jest kwota adekwatng do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych i do
mozliwo$ci zarobkowych powoda. Matka maloletnich pozwanych okre§lita koszty utrzymania kazdej z corek na kwote
po 600 zl miesiecznie w zakresie kosztow wyzywienia, ubrania , wyposazenia do szkoly. Do lozenia na utrzymanie
dzieci obowigzani sa oboje rodzice. Przy zalozeniu, ze pow6d moze aktualnie osiaggna¢ dochodéw w wysokoéci 1200
z} miesiecznie, po zaplaceniu lacznej kwoty alimentow - 600 zl, powodowi pozostaje na swoje utrzymanie réwniez
kwota 600 zl. Taka sama kwote na swoje utrzymanie bedzie miala na swoje utrzymanie kazda z pozwanych , po
uwzglednieniu, ze matka dzieci obowigzana jest réwniez do lozenia na utrzymanie dzieci, a jej mozliwoSci zarobkowe
sq podobne jak powoda.

Na podstawie art. 102 kpe Sad zwolnit maloletnie pozwane od ponoszenia kosztoéw sadowych.



