Sygn. akt ITT RC 83/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Izabela Eukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r. w Boleslawcu

sprawy z powodztwa L. L.

przeciwko maloletniej N. G. reprezentowanej przez matke W. G.

o obnizenie alimentow

powodztwo oddala.

Sygn. akt ITIRC 83/13

UZASADNIENIE

Powod L. L. w pozwie skierowanym przeciwko maloletniej N. G.-L. reprezentowanej przez matke W. G. wniost o
obnizenie aliment6w zasadzonych od powoda na rzecz pozwanej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu w sprawie
ITIRC 287/10 z kwoty po 648 zl na kwote po 200 zl miesiecznie. W uzasadnieniu roszczenia powodd wskazal, ze obecnie
odbywa dlugoletnia kare pozbawienia wolnosci, nie pracuje w zakladzie karnym i nie posiada pomocy ze strony
rodziny, natomiast kiedy zasadzono alimenty cérka pozostawala na utrzymaniu swojej matki, ktora nie poinformowata
go o tym, ze zaklada sprawe o alimenty, on przebywal za granica i nic nie wiedzial o sprawie.

W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa maloletniej pozwanej N. G. W. G. (1) wniosla o oddalenie
powodztwa podnoszac, ze nie ma zadnych dochodéw. Mieszka wraz z corka i narzeczonym w wynajetym mieszkaniu,
a od czasu ostatniej sprawy potrzeby maloletniej wzrosly.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Prawomocnym wyrokiem zaocznym z dnia 15 pazdziernika 2010r. Sad Rejonowy w Bolestawcu ustalil, ze E. L. jest
ojcem maloletniej N. G. ur. (...), nadat dziecku nazwisko G. —L., pozbawil L. G. wladzy rodzicielskiej nad maloletnig
corka oraz zasadzit od niego na rzecz maloletniej alimenty w kwocie po 600 zl miesiecznie. Woéwczas maloletnia N. L.
miala 6 miesiecy. Przed urodzeniem dziecka, bedac w ciazy niepelnoletnia W. G. (1) od stycznia 2010r. mieszkata w
domu rodzicéw L. L. wraz z L. L.. Matka L. L. byla jej opiekunem prawnym. L. L. cieszyl sie, ze zostanie ojcem. Kiedy
w dniu (...) urodzila corke N. dalej tam mieszkala, a L. L. i jego rodzice pomagali jej w wychowaniu dziecka. W potowie
czerwca 2010r. W. G. (1) wraz z corka wyprowadzila sie z tego mieszkania, poniewaz L. L. i jego brat okradli dom jej
rodzicow. W dacie wydania wyroku W. G. (1) nie pracowala nie miala zadnych dochodéw. Pozostawala wraz z corka
na utrzymaniu swojej babci i rodzicow.

(dowdd: akta Sadu Rejonowego w Bolestawcu ITIRC 287/10 - w zalaczeniu).



W dniu (...). W. G. (1) ukonczyta 18 lat. Wkrotce potem kiedy nabrala pewnosci, ze to L. L. okradl dom jej matki, w
polowie czerwca 2010r. wraz z dzieckiem wyprowadzila sie i do listopada 2010r. zamieszkala z corka u swojej babci
w Z.. W tym okresie pozostawala na utrzymaniu babci i swoich

rodzicow. W listopadzie 2010r. wyjechala do siostry do (...), gdzie przebywal rowniez powdd L. L.. W. G. (2) wraz
z maloletnia corka N. zamieszkala u siostry wraz z jej chlopakiem i ich dzieckiem oraz z powodem L. L.. W. G. (1)
pilnowala dzieci, a pozostali dorosli pracowali. W (...) przebywali ok. roku. W listopadzie 2011r. W. G. (1) wraz z L.
L. i ich dzieckiem wyjechali do (...) i zamieszkali z rodzicami L. L.. Tak bylo do sierpnia 2012r. W tym okresie L. L.
pracowal przez okres ok. 2 tygodni, pil alkohol, by} agresywny. Wyskoczyl przez okno i potamal sobie szczeke. W. G. (2)
pracowala od rana do godz. 18.00-19.00, zarabiala 400 (...) na dwa tygodnie , z ktoérych 200 oddawala matce E. L. za
mieszkanie. W sierpniu 2012r. W. G. (1) wyprowadzila sie z dzieckiem do znajomych. L. L. chciala jej zabra¢ dziecko.
Kiedy zglosila to na policji, zostal deportowany do Polski. W. G. (1) wraz z cérka wrocila do Polski 6 wrzeénia 2012r. i
zamieszkala u swojej siostry w B.. Do marca 2013r. mieszkala z siostra w wynajetym mieszkaniu w B.. W pazdzierniku
2012r. W. G. (1) zglosila sie w MOPS w B. i od tego czasu otrzymuje alimenty z funduszu alimentacyjnego. Wezesniej
nie pobierala alimentéw zasadzonych na dziecko. W marcu 2013r. wraz z dzieckiem wyjechata do swego ojca do W..
Zamieszkala u niego i poszukiwala pracy, ale jej nie znalazla. W czerwcu 2013r. wrécita do B. i zamieszkala u siostry.

(dowod zeznania pozwanej W. G. k. 107).

Powdd L. L. ma 22 lata. Ma wyksztalcenie podstawowe. Oprocz corki N. nie ma innych dzieci. W 2010r. pracowatl
w B. przez 3 tygodnie przy r. d.. Wowczas zarobit 800 zl. Pracowal tez dorywczo u swojej matki, ktéra prowadzila
firme. Potem wyjechal najpierw do (...) a potem do (...). Zostal zatrzymany w (...) w dniu 15.08.2012r. Skazany zostal
5 wyrokami Sadu Rejonowego w Bolestawcu. W zwigzku z tymi wyrokami odbywa kare od dnia 19.10.2012r. Koniec
kar obliczono na dzieni 26.05.2016r. Powdd zostal skazany za kradzieze z wltamaniem i za posiadanie narkotykow.
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 23.11.2009r. w sprawie IIK 1552/09 L. L. zostal skazany na kare 1
roku pozbawienia wolnoéci za przestepstwo z art. 27981 kk. Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Boleslawcu z
dnia 24.11.2009r. w sprawie IIK 1260/09 L. L. zostal skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci za przestepstwo
z art. 27881 kk. Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 18.10.2012r. w sprawie IIK 1156/10 L. L.
zostal skazany m.in. za przestepstwo z art. 27981 kk polegajace na tym, ze w okresie od 10 stycznia 2010r. do 28 marca
2010r. w (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z (...) , po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach na pietrze
domu jednorodzinnego nr (...), zabrali z jego wnetrza w celu przywlaszczenia sprzet gospodarstwa domowego wraz
z meblami

i kompletem wypoczynkowym oraz wklad kominkowy o lacznej wartosci 50.000 zt na szkode D. i L. G.. Za ten czyn
Sad wymierzyt L. G. kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. W zakladzie karnym powdd ma uczeszczaé na
terapie antynarkotykowa. Na poczet orzeczonych kar zaliczono L. L. okresy pobytu w zakladzie karnym w okresie
do 28.05.2009r. do 29.05.20009r., dzieni 31 marca 2010r. oraz okres od 27.09.2012r. do 19.10.2012r. Powdd nie
jest zatrudniony w zakladzie karnym. Powdd nie ma wyuczonego zawodu, ale ma wiele umiejetno$ci. Robil dachy,
sprzedawal na kasie, obstugiwal (...), rozmawia po (...) i w innych jezykach, potrafi jezdzic (...), obstugiwat (...).

(dowdd: zeznania powoda L. L. k. 40, pismo Zakladu Karnego w W. k. 29, wyrok Sadu Rejonowego w Bolestawcu w
sprawie ITIK 1156/10 k. ).

Na podstawie decyzji Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w N. z dnia 26 marca 2013r. nazwisko N. G.-L. zostalo
zmienione na G..

(dowdd: odpis decyzji Kierownika USC w N. z dnia 26 marca 2013r. k. 104, odpis skrécony aktu urodzenia maloletniej
N. G. k. 105).

Maloletnia pozwana N. G. od lipca 2013r. mieszka wraz matka W. G. (1) i jej partnerem G. C. w wynajetym mieszkaniu.
Koszt wynajmu wynosi 900 zl miesiecznie. Koszt rachunkdw za mieszkanie to: energia elektryczna - 100 zl miesiecznie,



gaz 50-70 zl miesiecznie. W. G. (1) ma ukonczone gimnazjum, Nie ma zadnego zawodu. Zarejestrowana jest jako
bezrobotna bez prawa do zasitku. Jej matka pracuje za granicg i przysyla jej miesiecznie 100-150 euro. (...) G. zarabia
ok. 1400 zl miesiecznie. Na utrzymanie dziecka W. G. (1) potrzebuje miesiecznie: 600 zt zywno$é, 300 zl — ubrania,
60 z1 - Srodki czystos$ci, 40 zl — witaminy, 200 z}- ksiazki, zabawki edukacyjne.

(dowdd zeznania pozwanej W. G. k. 107, umowa wynajmu mieszkania k. 95-102, za§wiadczenie PUP w B. k. 103 ).
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw moze ulec zmianie wysoko$¢ zasadzonych alimentow.
Dotyczy to zaréwno wzrostu potrzeb uprawionego, jak i wzrostu mozliwosSci zobowiazanego do placenia alimentéw.
Dla stwierdzenia czy nastgpila zamiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro nalezy bra¢ pod uwage czy istniejgce
warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogélnej - maja charakter trwaly i dotycza okolicznoéci zasadniczych i iloéciowo
znacznych. Przy czym nalezy poréwna¢ stosunki obecne z okoliczno$ciami uprzednio istniejagcymi.

Bezsporne w sprawie jest, ze powod L. L. od pazdziernika 2012r. . pozbawiony jest wolnosSci. Odbywa kare pozbawienia
wolnoéci w Zakladzie Karnym gdzie w chwili obecnej nie jest zatrudniony. Zostal skazany za wiele czynoéw, w tym.
m.in. za przestepstwa umyslne z art. 27881 kk czy art. 27981 kk. Koniec kary zostal obliczony na dzien przewidywany
jest na dzien 26.05.2016r.

Niewatpliwie od czasu kiedy wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Boleslawcu z dnia 15.10..2010r. zostalo ustalone
jego ojcostwo wobec N. G. i orzeczone zostaly alimenty na rzecz matoletniej w kwocie po 600 zl miesiecznie nie
zmniejszyly sie potrzeby uprawionej do alimentéw. Wowczas dziecko mialo 6 miesiecy , a obecnie ma 3 i p6l roku
i jej potrzeby niewatpliwie ulegly znacznemu zwiekszeniu. Nie zmienila sie sytuacja matki maloletniej N. G., ktora
woweczas byl osobg bezrobotna bez prawa do zasitku i tak samo jest w chwili obecnej . Jej sytuacja zmienila sie tylko w
tym zakresie, Ze obecnie pozostaje w zwigzku partnerskim i mieszka z G. C. i corka w wynajetym mieszkaniu, ktérego
koszt wynajmu wraz z oplatami wynosi ok. 1100 zl miesiecznie.

Maloletnia N. G. urodziwa sie w dniu (...). Jednakze juz od stycznia 2010r. maloletnia wowczas W. G. (1), bedac w
cigzy mieszkala wraz z L. G. u jego rodzicow, a matka L. L. byla jej opiekunem prawnym. L. L. nie mial watpliwoéci, ze
bedzie ojcem, cieszyt sie z tego powodu. Kiedy W. G. (1) urodzila corke N. nadal mieszkali wspoélnie u jego rodzicow
Mimo tego, ze nie mial watpliwosci, ze W. G. (1) urodzi jego dziecko w okresie od 10 stycznia 2010r. do 28 marca
2010r. w (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z (...) , po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach na pietrze
domu jednorodzinnego nr (...) zabrali z jego wnetrza w celu przywlaszczenia sprzet gospodarstwa domowego wraz z
meblami i kompletem wypoczynkowym oraz wklad kominkowy o lacznej warto$ci 50.000 zl na szkode rodzicow W.
G.D.iL. G.. Za ten czyn Sad wymierzyt L. G. kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Czynu tego dopuscit sie na szkode dziadkéw swojego nienarodzonego dziecka, w okresie kiedy wiedzial, ze za chwile
to dziecko sie urodzi i bedzie zobowigzany do jego utrzymania. Tego czynu dopuscit sie w czasie kiedy juz byl skazany
prawomocnymi wyrokami Sadu rejonowego w Bolestawcu na kary pozbawienia wolno$ci, a wiec zdawal sobie sprawe,
ze kolejny wyrok spowoduje, ze bedzie musial odby¢ te kary.

Dokonujac przestepstwa umysélnego spowodowal pogorszenie swojej sytuacji zarobkowej, wiedzac, ze zobowigzany
jest do utrzymania matki dziecka, ktére ma sie urodzié i dziecka, co do ktérego ojcostwa nie mial watpliwo$ci (uchwala
sktadu 7

sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 1995r. III CZP 178/94, OSNCP 1995, nr 10, poz. 136).

W tej sytuacji brak jest podstaw do uwzglednienia jego powodztwa na tej podstawie , ze odbywa on kare pozbawienia
wolnoSci. Jak wynika z zeznahh powoda, mimo, ze nie ma on wyuczonego zawodu posiada wiele umiejetnoéci: Robil
(...), sprzedawatl na kasie, obstugiwal (...), rozmawia po (...) i w innych jezykach, potrafi jezdzi¢ (...), obstugiwal (...).
To wszytko pozwala przyjaé, ze gdyby nie odbywala kary pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo umyslne, mogltby



uzyskiwaé dochody pozwalajgce mu na lozenie zasadzonych alimentéw, ktére sa adekwatne do usprawiedliwionych
potrzeb uprawnione;.

Powdd na podstawie wyroku zaocznego z dnia 15 pazdziernika 2010r. zostal zobowigzany do lozenia alimentow w
kwocie po 600 zt miesiecznie na rzecz corki N. G.. Po tej dacie matka dziecka nie egzekwowala tych alimentow ,
poniewaz strony mieszkaly razem najpierw przez rok przebywajac w (...), a potem przez rok w (...). Pozycie stron nie
przebiegalo bezkonfliktowo, a skonczylo sie deportacja powoda z (...)do Polski.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci Sad oddalil powodztwo o obnizenie alimentow z kwoty po 600 zl miesiecznie
do kwoty po 200 zl miesiecznie, a nie jak wnosil powdd w pozwie z kwoty po 648 zl miesiecznie, bowiem takie alimenty
nigdy nie byly zasadzone na rzecz maloletniej N. G..



