Sygn. akt VI Ka 172/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia Tomasz Skowron

Protokolant: Malgorzata Pindral

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w J.R. R.

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2020r.

sprawy R. K. ur. (...) wK,, s. J., M. zdomu R.

oskarzonego z art. 286 § 1 kkiinne

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zgorzelcu

z dnia 13 stycznia 2020 r. sygn. akt II K 1030/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. K;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. U. S. kwote 516,60 zlotych w tym 96,60 zlotych podatku od towaréow i
ushug tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt VIKa172/20

Zalgcznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC
WSTEPNA




1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Zgorzelcu z dnia
13 stycznia 2020
r., sygn. akt IT K
1030/18

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w

innym wypadku
niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, jezeli
mogl on mieé
wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sad
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
3.
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
1. Naruszenie | # zasadny
przepisow ]
postepowania # cze$ciowo
karnego, w | zasadny
szczegblnosci # niezasadny
naczelnych




zasad

procesowych
majace  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku w
postaci:

1) art. 2 § 2
kpk w zw. z
art. 7 kpk. i
art. 410 k.p.k
oraz art. 424 §
1 pkt 1 kpk
przejawiajace sie
w blednym
przyjeciu przez
Sad, ze:

a)  sprawstwo
oskarzonego w
zakresie
zarzucanych mu
czyné6w wynika
z dowodow w
postaci zeznan
pokrzywdzonych
K. P. (1), M.
R (1) i A
S. (1) oraz z
przedstawionych
przez
pokrzywdzone
wydrukow
~korespondencji
internetowej i

sms - 0w
sytuacji, gdy:

- zadna z
pokrzywdzonych
nie przedstawila
Sadowi
s>wydruku zZ
korespondencji
internetowej” z
oskarzonym, a
jedynie
wiadomosci
SMS,




wymienione z
rzekomym ,.D.”;

- poza
pokrzywdzong
K. P.
pokrzywdzone
nie rozpoznaly
,D.” w osobie
oskarzonego;

- ocena zeznan
pokrzywdzonych
przeprowadzona
zostala vA
pominieciem
rzeczywistych
motywéw i
sposobu
postepowania
pokrzywdzonych,
ktéore  poprzez
wreczenie
lapowek,
siegajacych
kilkudziesieciu
tysiecy zlotych,
zamierzaly
zalatwi¢ sprawy
urzedowe;

b) braku
mozliwoS$ci
przestuchania w
charakterze
Swiadkow K.
R. oraz T.
R, ktorzy
potwierdziliby
wersje zdarzenia
przedstawiong
przez
oskarzonego
powoduje, ze
wyjadnieniom
oskarzonego nie
sposéb przyznaé
waloru
wiarygodno$ci —
w sytuacji, gdy




podstawa
pominiecia
przez Sad
dowodow o}
przestuchanie
w/w oséb byl
brak mozliwos$ci
przeprowadzenia
tych dowodow,
przez co
zastosowanie w
stosunku do tych
okolicznosci
winien znalez¢
art. 5§ 2 k.p.k.

2) art. 366 k.p.k.
w zw. z art
167 k.p.k. w zw.
z art. 424 §
1 pkt 1 kpk,
polegajaca  na
uchybieniu
przez Sad I
instancji
obowigzkowi
zbadania i
wyjadnienia
wszelkich
istotnych
okoliczno$ci
sprawy,
przejawiajace sie
w:

a) oddaleniu
przez Sad
wniosku

dowodowego o
zwrdcenie  sie
do portalu B.
z prosha o
wskazanie, czy
w okresie od
lipca 2017r. do
stycznia 2018
r, prowadzona
byla jakakolwiek
ewidencja nr

identyfikacyjnych




(ID) aktywnych
uzytkownikow
portalu, a jesli
tak, to 0
wskazanie nr
identyfikacyjnych
przypisanych do
konta/kont
uzytkowanych
rzekomo we
wskazanym
okresie  przez
oskarzonego —
na okoliczno$é
okreslenia
miejsca, zZ
ktérego  osoba
o pseudonimie
»,D.” faktycznie
komunikowala
sie zZ
pokrzywdzonymi
M. R. oraz
A. S. za
poérednictwem
tego portalu
- w sytuacji
przyjecia przez
Sad, 7e
oskarzony  R.
K. uczynil sobie

stalo zrodlo
dochodu zZ
oszukiwania

kobiet poprzez
portal B., na
ktérym mial
zalozy¢  profil
o nazwie D.
(pkt 1 czesci
1 uzasadnienia
wyroku) ;

b) nieuznaniu
zeznan $wiadka
M. P. za majace
znaczenie  dla
prawidlowych
ustalen
faktycznych w




sprawie w
zakresie, w
jakim  $wiadek
wskazywal  na
brak mozliwoSci
uzytkowania nr
tel. + (...) przez
kogo$  innego,
niz ten $wiadek
— W sytuacji
przyjecia przez
Sad I instancji,
ze numerem tym
mial postugiwaé
sie  oskarzony
w  kontaktach
z pokrzywdzona
M. R. (1) mimo
ze od lutego 2017
r. na podstawie
przepisow
ustawy z dnia
10 czerwca 2016
r. o dzialaniach
antyterrorystyczn
zaistnial
obowigzek
uprzedniego
zarejestrowania
kart SIM w
celu korzystania
z nich przez
konkretnego
uzytkownika;

¢) zaniechaniu
wyjaénienia
przez Sad I
instancji u
operatora sieci
P., w  jaki
sposéb  numer
te. + (..), za
pomoca ktorego
oskarzony
komunikowaé
sie mial zZ
pokrzywdzong
A. S. (1), mogl
pozostawaé

ch




aktywny po

1.02.2017 I.
na  podstawie
przepisow

ustawy z dnia
10 czerwca 2016
r. o dzialaniach
antyterrorystyczn
zaistnial
obowiazek
uprzedniego
zarejestrowania
kart SIM w
celu korzystania
z nich przez
konkretnego
uzytkownika
pod rygorem
zaprzestania
Swiadczenia
uslug przez
dostawce sieci;

d) zaniechaniu
wziecia pod
uwage przez Sad
I instancji co
najmniej  przy
wymiarze kary

oskarzonemu
pobudek
dzialania
pokrzywdzonych
oraz faktu, ze
poprzez
przekazywanie
pieniedzy ,D.”
dazyly one w
istocie do
uzyskania

korzystnych dla
siebie
rozstrzygnie¢
organow
panstwowych,
czym wypekily
znamiona
przestepstwa z
art. 229 § 1
kk. w sytuacji,

ch




gdy stosownie
do treSci art.
53 § 2 kk
wymierzajac
kare, sad
uwzglednia w
szczegoblnosci
(...) zachowanie
sie
pokrzywdzonego;

3) art. 410
w zw. z art.
424 § 2 kpk
przejawiajace sie
w
nieodniesieniu
sie przez Sad
I instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku do
wniosku
obroncy
oskarzonego o
przyznanie
wynagrodzenia
w wysokoSci
150% stawki
przewidzianej w
§ 17 wust. 2
pkt 3 i § 20
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci
yA dnia 3
pazdziernika
2016 r. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu \
sytuacji zlozenia
takiego wniosku




przez  obronce
oskarzonego do
protokolu
rozprawy z dnia
13 stycznia 2020
. oraz
przedstawieniu
okoliczno$ci
przemawiajacych
za
uwzglednieniem
tego wniosku.

2. Blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku, majacy
wplyw na tresé

orzeczenia,
polegajacy  na
przyjeciu, ze

oskarzony R. K.:

1) uczynil sobie

stale zrodlo
dochodu zZ
oszukiwania

kobiet poprzez
portal B., na
ktérym mial
zalozy¢  profil

o nazwie D.
(pkt 1
1. uzasadnienia
wyroku);

czesci

2) w ramach
prowadzonego
profilu

postugiwal
wizerunkiem
innej osoby
(pkt 1 czedci
1. uzasadnienia
wyroku) w

sytuacji, gdy:

sie

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




a) w sprawie nie
zostaly
przeprowadzone
dowody
potwierdzajace
podjecie takich
dzialan  przez
oskarzonego, w
szczegolnosci
nie
zabezpieczono
komputera, za
posrednictwem
ktorego
oskarzony mial
sie
porozumiewac z
pokrzywdzonymi
ani nie
przedstawiono
dowodu w
postaci wydruku
takich rozmoéw;

b) okolicznosci
te nie wynikaja
z zebranego w
sprawie

materialu

dowodowego czy
to w postaci

zeznan

pokrzywdzonych
K. P, M.
R i A S,
ktére wskazaly
jedynie, ze
komunikowaly

sie tam z osoba
o imieniu D.,
a pokrzywdzona

M. R.
zaprzeczyla
wprost, aby
osoba ta byt
oskarzony;

3) dopuscil sie
popehienia
przestepstwa




wspOlnie i w
porozumieniu z

B. P. i J. P,
ktorzy
odbierajac
pieniadze  dla
oskarzonego

oraz wybierajac
je dla niego z
konta
bankowego, na
ktére byly one
przelewane, nie
mieli
SwiadomoSci
jego przestepczej
dzialalnoSci oraz
pochodzenia
tych pieniedzy
— w sytuacji,
gdy prawidlowa
ocena  zeznan
swiadka B. P.
nakazuje
przyjac, Ze
Swiadek ten nie
mial mozliwoéci
powziecia
wiedzy 0
pochodzeniu
srodkow
pienieznych,
odbieranych
przez  $wiadka
na rzecz
oskarzonego;

4) dopudcil sie
popetnia czynu
z art. 286 § 1
kk. w zw. z art.
12 kk. poprzez
doprowadzenie
pokrzywdzonych
do
niekorzystnego
rozporzadzenia
przez nie swoim
mieniem w ten
sposob, ze




dzialajac \
krotkich
odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru w celu
osiagniecia
korzySci
majatkowej za
posrednictwem
portalu B. oraz
rozmow
telefonicznych i
SMS wprowadzit
pokrzywdzone w
blad, podajac sie
za
funkcjonariusza
panstwowego o
imieniu D. i
oferujagc  pomoc
AU réznych
aspektach zycia
pokrzywdzonych,
na poczet czego
pobieral od
pokrzywdzonych
srodki pieniezne
w formie
przelewow
bankowych oraz
przekazéw
pocztowych 0
w sytuacji, gdy
prawidlowo
dokonana ocena
zebranego \
sprawie
materialu
dowodowego nie
pozwala na
przyjecie
sprawstwa
oskarzonego w
popehieniu
zarzucanego mu
przestepstwa.




Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad1.i2.

w pierwszej
kolejnosci

zaznaczy¢

nalezy, iz Sad
Odwolawczy w
pelni aprobuje
ustalenia Sadu I

instancji
prowadzace do
przyjecia, iz

R. K. dopuscil
sie popelnienia
zarzucanych mu
CZynow.
Ustalenia te
zostaly
poczynione  w
oparciu 0
zeznania
pokrzywdzonych,
poparte
wydrukami
wiadomoSci
SMS
wymienianych z
oskarzonym i
potwierdzeniami
dokonania
pocztowych
przekazow
pienieznych i
przelewow
bankowych na
nazwisko
oskarzonego lub
jego konkubiny
J. P.1ijej syna B.
P.. Wobec tresci
powyzszych




ustalen nie bylo
konieczne
przedstawianie
~korespondencji
internetowej” z
portalu B.,
poniewaz ze
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego
wynika, iz
znajomosci R. K.
z
pokrzywdzonymi
byly jedynie
inicjowane  za

posrednictwem
tego portalu,
poOZniej za$
prowadzili oni
rozmowy
telefoniczne i
wymieniali
wiadomoSci
SMS, co zostalo
nalezycie
udokumentowane]
Jak shusznie
stwierdzil  Sad
Rejonowy
oddalajac
wniosek
dowodowy

obroiicy w tym
zakresie,
nieprzydatnym
dla
rozstrzygniecia
w badanej
sprawie byloby
zwrdcenie  sie
do portalu B.
0 ewidencje
aktywnych
numer6éw ID — o
ile takowa byla
prowadzona —
poniewaz zZ
dowodu takiego




nie wynika, kto
rzeczywiscie byl
uzytkownikiem
komputera o
danym numerze
ID, a ponadto
jak juz
wspomniano,
oskarzony
kontynuowal
znajomo$é zZ
pokrzywdzonymi
poprzez
rozmowy
telefoniczne i
wiadomoSci
SMS, zas z K.
P. (1) - takze
przez  kontakt
bezposredni.

Skoro oskarzony
na profilu w

portalu B.
postugiwal  sie
pseudonimem

D.iwizerunkiem
innej osoby, to
oczywistym jest,
iz nie zostal

rozpoznany
przez
pokrzywdzone,
ktére przed
zgloszeniem
sprawy do
organéow
Scigania nie

spotkaly sie z
R K i go
nie widzialy.
Jedynie K. P.
(1) wymogla
na oskarzonym
spotkanie i
rozpoznala jako
osobe, z ktorym
kontaktowala sie
za

posSrednictwem




portalu B. i
wiadomosci
SMS, wskazujac
na jego cechy
charakterystyczné
w postaci blizn
i tatuazy. O
tym jednak, iz
oskarzony nie
zostal
bezpodstawnie
obcigzony
zarzutami w
sposOb niezbity
Swiadczy  fakt,
iz partnerka
oskarzonego
oraz jej syn w
swoich
zeznaniach
przyznali, iz R.
K. otrzymywal
przekazy
pieniezne od
pokrzywdzonych.
Co wiecej,
chociaz
kontaktujac sie z
pokrzywdzonymi
oskarzony
postugiwal  sie
imieniem D.,
to proszac je
o przestanie
przekazéw
pienieznych,
prosilt o wpisanie
jako  odbiorcy
przekazu swoje
prawdziwe dane

osobowe. W
Swietle tych
okoliczno$ci
trudno
zaprzeczyé, iz
zostal on
prawidlowy
zidentyfikowany
jako osoba

korespondujaca




z
pokrzywdzonymi,
bez koniecznoSci
zabezpieczania
komputera czy
rozmow
prowadzonych
na portalu B..
Przeprowadzenie
tych dowodow,
wbrew
stanowisku
obroncy, nie
bylo przydatne
dla ustalenia
istotnych
okoliczno$ci w
badanej sprawie.

Zaznaczy¢
nalezy, iz
oskarzony \
swoich
wyjasnieniach

nie zaprzeczal, iz
kontaktowal sie

z
pokrzywdzonymi.
Twierdzil on
jednak, iz

przesylane przez
nie  pienigdze
przekazywal T.
R., u ktorego
sie ukrywal.
Twierdzil
ponadto, iz do
komputera,
ktorym sie w
tamtym czasie
postugiwal  do
logowania  na
portalu B. mieli
dostep takze T.
R. i K. R.
Wobec  braku
mozliwoS$ci
przestuchania
tych mezczyzn,
Sad Rejonowy




pominat ten
dowbd, co
jednak nie
rzutuje na ocene
prawidlowosci
rozstrzygniecia
w badanej
sprawie.  Brak
mozliwoS$ci

przestuchania T.
R. i K R
w  charakterze
Swiadkow  nie

skutkowalo
powstaniem
niedajacych sie
usunaé
watpliwosci,
bowiem zZ
pisemnego
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika,
iz takich
watpliwoséci Sad
nie powzial,

a tym samym
nie doszlo do
naruszenia art. 5
§ 2 k.k. ani art.
366k.p.k.wzw.z
art. 167 k.p.k.

W tym zakresie
Sad Rejonowy
shusznie
odmébwil
wyjasnieniom
oskarzonego
waloru
wiarygodno$ci
uznajac, iz byly
one niespdjne
i nielogiczne,
uznajac je za
realizacje
obranej  przez
R. K linii
obrony. Nie jest
bowiem sytuacja




wyjatkowa, iz
zebrany w
sprawie materiat
dowodowy, w
szczegblnosci
skonfrontowanie
zeznan
Swiadkow zZ
wyjadnieniami
oskarzonego,
rodzi
koniecznos$é
wyjasnienia
wynikajacych z
nich
rozbieznoSci.
Rola Sadu jest
dokonanie takiej
oceny
caloksztattu
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego,
aby ustalony
przez niego
stan faktyczny
odpowiadal
prawdzie
materialne;j.
Odnoszac  sie
za§ do zasad
wiedzy, logiki
i doéwiadczenia
zZyciowego  nie
sposéb  przyjaé
za wiarygodne,
iz uzyskiwanie
przez
oskarzonego w
ciagu kilku
miesiecy
sporych  kwot
pieniedzy,
przesylanych mu
de facto przez
obce osoby,
nie  wzbudzilo
zadnych
podejrzen J. P.




ani jej syna
co do
przestepczego
charakteru
dzialalnoSci
oskarzonego.

O tym, iz R.
K. dzialat =z
gory powzigtym
zamiarem
oszukiwania
kobiet
poznanych  za
posrednictwem
portalu B.
Swiadezy
chociazby
okoliczno$¢, iz
staral sie on
ukry¢ swoje
prawdziwe dane
osobowe,
postugujac  sie
innym imieniem
1 przestawiajac
sie jako policjant
lub pracownik
strazy
granicznej, a
takze umieScil
na swoim koncie
na profilu B.
zdjecie innej

osoby, co
utrudni¢ mialo
pokrzywdzonym

rozpoznanie go.
O tym za$, iz
uczynil sobie z
tej dzialalnosci
stale zrédlo
dochodu
Swiadczy
czestotliwo$é, z
jaka zwracal sie
do
pokrzywdzonych
0 przestanie
mu  pieniedzy




oraz wysokosci
tych wplat. Co
wiecej, kiedy
pokrzywdzone
orientowaly sie,
iz sg oszukiwane
przez
oskarzonego, R.
K. zrywal z
nimi  kontakt.
Oskarzony
dzialal w sposéb
zaplanowany
przemyslany,
najpierw
zdobywajac
zaufanie
pokrzywdzonych,
deklarowal
zamiar wejscia z
nimi w zwiazek,

a nastepnie
wykorzystujac
ich trudna

sytuacje zyciowa
(zarowno K. P.
(1), jak i A. S.
(1) sa matkami
niepelnosprawnyq
dzieci),
naklanial je
do przekazania
mu  pieniedzy
w  okre§lonych
kwotach.
Zaznaczy¢ przy

tym nalezy, iz
z zebranego w
sprawie
materiatu

dowodowego nie
wynika, aby
rzeczywiscie
przekazywane
oskarzonemu
srodki pieniezne
mialy byé
lapéwkami i z
takim zamiarem

h

byly one




oskarzonemu
przekazywane. Z
jednej strony
bowiem
oskarzony
przedstawial sie
jako osoba
posiadajaca
rozlegle
znajomosci,
ktére mialy
ulatwié
zalatwienie
spraw na rzecz
pokrzywdzonych,
jednak w celu
ich uzyskania i
u$pienia
czujnosci kobiet,
Z ktérymi
nawiazal
znajomo$¢  na
odleglosé,
oskarzony
kazdorazowo
wskazywal, iz
maja to byt
srodki na kaucje
na mieszkanie,
wplata
umozliwiajaca
zakup lokalu na
preferencyjnych
warunkach,
wplata na poczet
naleznoSci
podatkowych
zwigzanych Z
zakupem
mieszkania czy
na pokrycie
wydatkéw
zwigzanych  z
wyremontowania
lokalu, jakiego
miat sie podjac

oskarzony:
ustugowego w
przypadku K.

P. (1 czy




mieszkalnego w
przypadku M. R.
(0.
Kazdorazowo to
oskarzony
proponowat
pokrzywdzonym,
iz w zamian
za okreslone
wplaty bedzie w
stanie poméc im
w  zalatwieniu
jakich§ spraw.
Pokrzywdzone
zawierajac zZ
nim znajomo$¢
liczyly  przede
wszystkim  na
znalezienie
partnera
zyciowego, nie
za§ pomocnika
w  zalatwieniu
spraw czy
poérednika przy
przekazywaniu
lapowek, jak
starat sie — choc¢
nieskutecznie —
wykazac
obronca.

Chociaz spoérod
trzech

pokrzywdzonych
tylko K. P.
(1) widziala

oskarzonego i
go rozpoznala,
to majagc na
wzgledzie
caloksztatt
okoliczno$ci
faktycznych
badanej sprawy
zauwazy¢ nalezy,
iz pokrzywdzone
nie znaly sie, a
mimo to kazda
z nich w swoich




zeznaniach
opisala bardzo
podobny spos6b
dzialania
mezczyzny,
ktory naklonit je
do
przekazywania
pieniedzy na
nazwisko R. K.,

J. P. lub B.
P.. Okolicznoéci
te prowadza

do przyjecia, iz
ze  wszystkimi
pokrzywdzonymi
kontaktowala sie
ta sama osoba
i byl to wlasnie
oskarzony.
Okoliczno$¢, iz
R. K. osobiécie
pokwitowal
odbio6r
kierowanych do
niego przekazéw
pienieznych
potwierdzila
opinia bieglego
z zakresu badan
poréwnawczych
pisma i
kryminalistycznyd
badan
dokumentow
Zdzistawa
Hanuszka (k.

425-438).

Odnoszac  sie
do zarzutow
dotyczacych
identyfikacji
uzytkownikow
numerow
telefonéw
zauwazy¢ nalezy,
iz M. R.
(1) w swoich
zeznaniach




zlozonych \
postepowaniu

przygotowawczyn]
(k. 146) podala,
iz oskarzony
kontaktowal sie
z nig z
dwbch numeréw
telefonow: +
(..) oraz +
(...) (numer ten
podany  zostal

takze przez
pokrzywdzona
A. S. (1),

za$ Swiadek M.
P. w swoich
zeznaniach
mowil o
numerze + (...),
uzytkowanym
przed $miercia
przez jego
matke. Z tego
wzgledu
zeznania M. P. z
ktérych wynika,
iz oskarzony
nie moégl byt
w  posiadaniu
numeru tel.
+ (...) i
kontaktowaé sie
z
pokrzywdzonymi
przy jego uzyciu
i1 zwigzane z
tym zarzuty
apelacji s3 o
tyle chybione, iz
dotycza innego
numeru, anizeli
wskazany przez
M. R. (1).

Wobec treSci
powolanych
dowodow
Swiadczacych o
sprawstwie i




winie
oskarzonego,
ustalenie u
operatora sieci
P., dlaczego nr +
(...) pozostawatl
nadal aktywny
po 1 lutego 2017
r. pomimo braku
dopelnienia
obowigzku
zarejestrowania
jego
uzytkownika, nie
mialo istotnego
znaczenia  dla
rozstrzygniecia
w
przedmiotowe;j
sprawie.

Dyrektywy
wymiaru kary sg
okreslone w art.
53 kk. i tylko
wymienionymi
w nim
przestankami
moze kierowac
sie Sad przy
wymiarze kary.
Jedna z
okoliczno$ci
wymienionych w
powolanym
przepisie  jest
zachowanie
pokrzywdzonego,
nie dotyczy to
jednak — wbrew
stanowisku
skarzacego -
sytuacji, kiedy
wina
oskarzonego
bylaby
umniejszona ze
wzgledu na to,
iz pokrzywdzony
takze dopuscil




sie  naruszenia
prawa.
Niezaleznie od
tego stwierdzié
jednak nalezy,
iz wskazywane
przez skarzaca
okoliczno$ci,
jakoby
pokrzywdzone
przekazujac
pieniadze
oskarzonemu,
chcialy uzyskac
korzystne  dla
siebie
rozstrzygniecia
organow
panstwowych i
tym samym
dopuscily sie
przestepstwa,
jak juz
wspomniano,
nie znajduje
potwierdzenia w
zgromadzonym
w sprawie
materiale
dowodowym.

Wobec
pOWYyZszego
dokonana przez
Sad Rejonowy
ocene
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego
uznaé¢ nalezy za
prawidlowa w

Swietle
wymogow art. 2
§ 2 k.p.k. i art.
7 k.p.k. Wbrew
stanowisku
skarzacego Sad
Rejonowy

uczynit  zado$c




wymogom
dotyczacym
elementow
uzasadnienia
zawartym w art.
424 § 1 pkt
1 kpk, w
spos6b pelny
i wyczerpujacy
przedstawiajac
w  pisemnych
motywach
rozstrzygniecia
dokonang \
sprawie  ocene
dowodow.
Podobnie
zaskarzony
wyrok  wydany
zostal Z
zachowaniem
wymogu art. 410
k.p.k., zgodnie z
ktérym
podstawe
wyroku  moze
stanowi¢ tylko
caloksztatt
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku rozprawy
gléwnej, mimo
iz subiektywna
ocena obroncy
skarzacego nie
byla zbiezna =z
oceng Sadu I
instancji, a ktora
Sad Odwolawczy
w pelni podziela.

Podsumowujac
powyzsze
rozwazania
stwierdzic
nalezy, iz
podwazanie
przez  obrohce
prawidlowosci
ustalen Sadu




Rejonowego
dotyczacych
przypisania
oskarzonemu
wypelnienia
znamion czynu
z art. 286 §
1 k.p.k. stanowi
bezpodstawng i

nieuzasadniong
polemike zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Rejonowego.
Zgodnie zZ
regulacja § 4
ust. 2
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 r. w
sprawie
ponoszenia

przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu ustalenie
oplaty w wyzszej
wysokosci,
anizeli stawka
podstawowa, a
nieprzekraczajace
150% ustalonych
oplat, nastepuje
z
uwzglednieniem
m.in. nadkladu
pracy adwokata,
w  szczeg6lnosci
czasu
poswieconego
na




przygotowanie
sie do
prowadzenia

sprawy, liczby
stawiennictw w
sadzie, w tym
na rozprawach
i posiedzeniach,

czynno$ci
podjetych \
sprawie, w tym
czynno$ci
podjetych w celu
polubownego
rozwigzania
sporu, wkladu
adwokata w
przyczynienie sie
do wyjasnienia
okoliczno$ci
faktycznych, jak
rowniez do
wyjadnienia i
rozstrzygniecia
istotnych
zagadnien
prawnych
budzacych

watpliwoéci  w
orzecznictwie i
doktrynie,
stopnia
zawito$ci
sprawy, w
szczegblnosci
trybu i czasu
prowadzenia
sprawy,
obszernoSci
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego, w
szczegblnosci
dopuszczenia i
przeprowadzenia
dowodu z opinii
bieglego lub
bieglych
sadowych,




dowodu z zeznan
swiadkow,
dowodu z
dokumentéw o
znacznym
stopniu
skomplikowania
i obszernoéci.

Sad Rejonowy,
na podstawie §
17 ust. 2 pkt
3 1 § 20

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 r. w
sprawie
ponoszenia

przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata zZ
urzedu na rzecz
adw. U. S.

za nieoplacona
pomoc prawna
udzielong
oskarzonemu z
urzedu, zasadzil
kwote 1092 zl, z
uwzglednieniem
podwyzszenia
nalezno$ci  za
kazdy  kolejny
dzien rozprawy.
Wbrew jednak
subiektywnym
przekonaniom
skarzacej ani
jednak stopien
zawito$ci
sprawy, ani
niezbedny
nadklad pracy




adwokata  nie
uzasadniajg
podwyzszenia
oplaty
maksymalnej
przewidzianej w

do

powolanym
Rozporzadzeniu
wysokosci.
Dlatego
pomimo

tez,

zlozenia
obronce
wniosku o)

przez

przyznanie
oplaty w wyzszej
wysokosci i
przytoczenia
okoliczno$ci
tym
przemawiajacych,
w

Za

przedmiotowej
sprawie nie bylo
dostatecznych
podstaw do tego,
aby
ten mogl zostaé
uwzgledniony.

wniosek

Whniosek

Uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Rejonowemu w
Zgorzelcu,
wzglednie 0

do

zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




czynu oraz o
zasadzenie na
rzecz  obroncy
oskarzonego
kosztow
postepowania
przed  Sadem
I instancji w
wysokosci 150%
stawki
przewidzianej w
§ 17 ust. 2
pkt 3 i § 20

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
zZ dnia
3.10.2016r. W
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jak juz
wspomniano,
wobec braku
zasadno$ci
zarzutow
podniesionych w
wywiedzionym
Srodku
odwolawczym,
Sad Odwolawczy
nie znalazl
podstaw do




uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania
przez Sadem
I instancji ani
do uniewinnia
oskarzonego.

Nie bylo takze
podstaw do
zasgdzenia na
rzecz  obroncy
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu z
urzedu w
wysokosci 150%
stawki
przewidzianej w
§ 17 ust. 2
pkt 3 i § 20
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
z dnia 3.10.2016
r. w sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu.

4.
OKOLICZNOS(

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNI
SADU

ODWOEAWCZ]

ECIE

GO

=

5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Sad
Odwolawczy
utrzymatl
zaskarzony
wyrok Sadu
Rejonowego
w calosci,
aprobujqgc
ustalenia
Sadu I
instancji w
zakresie
sprawstwa i
winy
oskarzonego
R. K..

Zwiezle 0

powodach




utrzymania w
mocy

Prawidlowo$é
wydanego
orzeczenia nie
zostala
skutecznie
zakwestionowana
A
wywiedzionym
srodku
odwolawczym,
nie bylo rowniez
konieczno$ci
ingerencji w
tre$¢ z urzedu.
Kara
wymierzona R.
K. jest
adekwatna do
stopnia winy

i spolecznej
szkodliwosci
popelionych
czZynow, nie
razi takze swoja
surowoscia.
Stusznym i

zasadnym bylo
roéwniez
nalozenie na
oskarzonego
obowigzku
naprawienia
szkody  wobec
pokrzywdzonych.
Wobec
pOwWYyzszego
zaskarzony
wyrok jako
trafny i
prawidlowy
podlegat
utrzymaniu = w
mocy.

5.2. Zmiana
wyroku sqdu




pierwszej

instancji
Przedmiot i
zakres zmiany
Zwiezle 0
powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

3
e
i

~

Ja
(9]
O

&

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. #-arb--454-8-+

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

II Sad Odwolawczy
na  podstawie

I1I

art. art. 29 ust.
1 ustawy Prawo
o adwokaturze
zasadzil od
Skarbu Panstwa
na adw. U.
S. kwote 516,60
zlotych, w tym
96,60  zlotych
tytulem podatku
od towaréw i
uslug  tytulem
nieoplaconej
obrony
oskarzonego z
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.
Wysoko§¢é
zasadzonej
kwoty Sad ustalil
na podstawie §
17 ust. 2 pkt 4

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
y4 dnia 3
pazdziernika
2016 T. w
sprawie
ponoszenia

przez Skarb




Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu.
Powolane
przepisy
okreslaja stawke
minimalng za
obrone  przed
sadem
okregowym jako
druga instancja,
ktora wynosi
420 zl, ktora to
kwote
uzupeliono o
96,60 zl tytulem
podatku od
towarow i ustug.

Ponadto na
podstawie art.
624 § 1 kpk
w zw. z art
634 k.p.k. Sad
Odwolawczy,
majac na
wzgledzie
aktualna
sytuacje
majatkowa
oskarzonego,

zwolnil go od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze,
obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie w zakresie
rozstrzygniecia albo | przypisania oskarzonemu

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

sprawstwa i winy

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




