Sygn. akt VI Ka 564/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Waldemar Maslowski (spr.)

Sedziowie SO Edyta Gajgal SO Andrzej Tekieli

Protokolant Jolanta Kopeé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gérze Macieja Prabuckiego
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015r.

sprawy A. I.

oskarzonej z art. 286 § 3 kki art. 270 § 2a kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze

z dnia 25 wrze$nia 2014 r. sygn. akt I K 632/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej A. I. w ten sposob, ze ustala, iz dopuScila sie zarzuconego jej czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku tj. czynu kwalifikowanego z art. 286 § 3 kk i art. 270 § 2a kk w zw. z art. 11 § 2
kk i na podstawie art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 1 kk postepowanie wobec oskarzonej A. I. warunkowo umarza na okres
proby roku,

II. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztdw sagdowych za postepowanie odwolawcze obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 564/14

UZASADNIENIE

A. I. zostala oskarzona o to, ze:

- w okresie od 7 maja 2012 roku do 17 maja 2012 roku w J., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowe;j,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Spotke Akcyjna (...) w ten sposob, ze w dniu 7 maja 2012
roku zlozyla ,Wniosek o przyznanie dofinansowania do wypoczynku” wraz z zalgczonym, uprzednio sfalszowanym i
stwierdzajacym nieprawde rachunkiem nr (...) z dnia 25 marca 2012 roku, wystawionym rzekomo przez: Uslugi (...)
z/s M. na kwote 5.370 zlotych, stwierdzajacym nieprawde odno$nie pobytu na wezasach w okresie 13 marca 2012 roku
do 25 marca 2012 roku A. L., K. I., M. I., w wyniku czego decyzja Komisji Socjalnej w dniu 17 maja 2012 roku otrzymala
pienigdze z funduszu socjalnego w kwocie 3.759 zlotych, czym dzialala na szkode Spotki Akeyjnej (...) po uznaniu, iz
czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

g.oczynzart. 286 § 3 k.k.iart. 270 § 2a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.



Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2014r. w sprawie II K 632/14:

I. uznal oskarzona A. I. za winna popelnienia zarzucanego jej czynu, opisanego w czeSci wstepnej wyroku, przy
wskazaniu, iz przedstawila ona uprzednio podrobiony przez siebie rachunek oraz przy wyeliminowaniu stwierdzenia,
ze czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, to jest wystepku z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzy! jej kare 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz, na podstawie art. 33 § 2 k.k., kare 50 ( pie¢dziesieciu ) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na 10 ( dziesieé ) zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 ( dwa ) lata;

III. na podstawie art. 44 § 1 k.k., orzek} przepadek zaswiadczenia, znajdujacego sie w aktach sprawy na k. 41;
IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k., orzekl zwrot (...). w W. wniosek, znajdujacy sie w aktach sprawy na k. 41;
V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Od wyroku tego wniost apelacje obronica oskarzonej . Zarzucit wyrokowi

1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 2883 kk i art. 27082a kk poprzez ich niezastosowanie pomimo,
iz czyn przypisany oskarzonej z uwagi na przewage elementow laczacych przedmiotowo — podmiotowych wypadek
mniejszej wagi,

2. razaca niewspohmierno$c orzeczonej kary poprzez jej surowoséé, w sytuacji gdy zaistnialy przestanki do zastosowania
w przedmiotowej sprawie warunkowego umorzenia postepowania, a oskarzona z uwagi na zaistnienie przestanek i w
caloéci naprawienie szkody zastuguje na zastosowanie wobec niej przedmiotowej instytucji.

Stawiajac takie zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe umorzenie postepowania
karnego i wyznaczenie okresu proby na 1 rok.

Sad Okregowy zwazyl. co nastepuje:

Apelacja obroncy byl zasadna. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji co do zasadnoéci stawianych wyrokami
zarzutow w pelni zasluguje na akceptacje.

Dokonujac oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i okoliczno$ci przedmiotowo — podmiotowych Sad Rejonowy
blednie ocenil niektére z okoliczno$ci a innych nie docenil co spowodowalo, ze kwalifikacja prawna czynu
przypisanego oskarzonej byla bledna.

Sad Odwolawczy nie uznaje by szkoda wyrzadzona pokrzywdzonemu byla ,istotna” tak jak to przyjat Sad I instancji.
Wysoko$¢ tej szkody nie byla wysoka co musialo wplywa¢ na inna ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu niz
to ocenit Sad Rejonowy.

Niezaleznie od tego Sad Rejonowy nie docenil tego mimo, ze sam takich ustalenn dokonal, iz oskarzona naprawila
szkode. Nie uwzglednit Sad I instancji przy tym, iz naprawienie szkody nastapilo w sierpniu 2013r. a wiec na kilka
miesiecy przed wszczeciem postepowania karnego tj. w marcu 2014r.

Sad I instancji w spos6b negatywny ocenil motywacje oskarzonej jaka byla podstawa popelienia przez nia
przestepstwa. Ustalil, Ze to trudna sytuacja zyciowa sklonila ja do popelnienia czynu zabronionego. Poczytal przy
tym, zupelnie nieslusznie, na niekorzys¢ oskarzonej to, ze wyludzonych pieniedzy nie przeznaczyta na wypoczynek ale
zamierzala przeznaczy¢ na inny cel tj. ratowanie swojego zdrowia.



Taka ocena jest z gruntu bledna. Skoro oskarzona dokonala czynu z uwagi na swoja trudng sytuacje zyciowa a cel
w jakim wytudzita Swiadczenie socjalne od pracodawcy to ratowanie swojego zdrowia a nie przyjemnoSci np. w
postaci wyjazdu na wezasy, to zachowanie oskarzonej nalezalo ocenié jako posiadajace mniejszy ladunek spolecznej
szkodliwoéci i w sposéb pozytywny charakteryzujacy jej osobe.

Jesli dodatkowo uwzglednié¢ postawe oskarzonej jeszcze przed wszczeciem postepowania karnego i w jego trakcie tj.
naprawienie szkody, przyznanie sie do winy, skruche, dotychczasowa niekaralno$¢ - jest to kobieta ponad 50 letnia,
ciezko pracujaca, nie majgca nigdy konfliktu z prawem to uznaé nalezalo, ze czyn przypisany jej stanowi wypadek
mniejszej wagi, tak jak to kwalifikowal prokurator w swoim wniosku o warunkowe umorzenie postepowania, a czego
domagal sie apelujacy obronca, ktérego stanowisko w trakcie rozprawy apelacyjnej popart prokurator.

Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonej, stopien jej zawinienia nie byly znaczne. Okoliczno$ci czynu nie
budzily watpliwosci .

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Odwolawczy przyjal, ze czyn oskarzonej stanowi wypadek mniejszej wagi i winien
by¢ zakwalifikowany z art. 28682 kk i art. 27082a kk w zw. z art. 1182 kk i jednocze$nie przy spelnieniu warunkow
okreslonych art. 66 kk na podstawie art. 66 §11i 2 kk oraz art. 6781 kk postepowanie wobec oskarzonej A. I. warunkowo
umorzyl na okres 1 roku proby zmieniajgc tym samym na podstawie art. 43782 kpk zaskarzony wyrok.

Na podstawie art. 62481 kpk zwolniono na zasadach stusznos$ci oskarzong od ponoszenia kosztéw postepowania
odwolawczego.



