Sygn. akt VI Ka 174/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w VI Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Barbara Zukowska (spr.)
Sedziowie SO Tomasz Skowron

SO Andrzej Tekieli

Protokolant Anna Potaczek

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 1.

sprawy R. H.

oskarzonego z art. 212 § 1 kk

z powodu apelacji, wniesionej przez oskarzycielke prywatna

od wyroku Sadu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 29 stycznia 2013 r. sygn. akt IIK 560/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. H. uznajac apelacje oskarzycielki prywatnej A. H. za
oczywiécie bezzasadna,

I1. zasadza od oskarzycielki prywatnej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie
80 zlotych.

Sygn. akt VI Ka 174/13

UZASADNIENIE

R. H. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 21 maja 2012 r. w zazaleniu do Sadu Rejonowego w Bolestawcu Sadu Rodzinnego pomoéwit A. H. o to, ze
»Zostala zwolniona z pracy ze skutkiem natychmiastowym bez mozliwo$ci wstepu do firmy ze wzgledu na malwersacje
finansowe (wyprowadzila z firmy okoto 50 tysiecy zlotych) oraz falszowala dokumenty firmowe w tym listy obecnoéci
za co ma postawione zarzuty i sprawa toczy sie w Sadzie Rejonowym w Bolestawcu (sygn. akt II Ds. 318/12) o czyn z
art. 270 § 1 k.k.", czym ponizyl pokrzywdzona w opinii publicznej, tj. o czyn z art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie II K 560/12:

1. uznat oskarzonego R. H. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. i na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne
wobec oskarzonego R. H. warunkowo umorzyl na okres préby 1 (jednego) roku;

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekl od oskarzonego R. H. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 100 (stu) ztotych;



3. na podstawie art. 629 k.p.k. i art. 628 pkt 2 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w kwocie 200 zlotych i na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973r. o optatach w sprawach karnych wymierzyl mu
oplate w wysoko$ci 60 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyla oskarzycielka prywatna A. H. na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucajac, ze w niniejszej
sprawie brak jest przeslanek uzasadniajacych warunkowe umorzenie postepowania karnego, i domagajac sie
wymierzenia oskarzonemu kary oraz zasadzenia od niego na rzecz oskarzycielki positkowej zado$cuczynienia
pienieznego w kwocie 5 000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i to w stopniu oczywistym.

Nietrafny jest zarzut naruszenia przepiséw art. 66 i 67 k.k. poprzez niestuszne warunkowe umorzenie niniejszego
postepowania.

Sad Okregowy na wstepie stwierdza, ze Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie, a zgromadzone
dowody poddal obiektywnej ocenie, i na tej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne co do sprawstwa i
winy oskarzonego R. H.. W szczegblnoSci zasadnie Sad ten uznal, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu zarzucanego
oskarzonemu nie s3 znaczne, okoliczno$ci jego popeklienia nie budza watpliwoSci, za§ postawa sprawcy, nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie
popekni przestepstwa.

Argumenty zawarte w uzasadnieniu apelacji kwestionujgce powyzsze ustalenia nie sg przekonywujace i nie zasluguja
na akceptacje. Wywody te potwierdzaja natomiast istnienie dlugotrwalego konfliktu pomiedzy stronami, ktory to
konflikt, jak rowniez toczgca sie przeciwko oskarzonemu w czasie popehlienia zarzucanego mu czynu sprawa o
alimenty, stanowi tlo przedmiotowego zdarzenia i w istotny sposoéb wplywa na ocene stopnia winy R. H., stanowigc
okoliczno$¢ te wine umniejszajaca.

Roéwniez stopien spolecznej szkodliwosci inkryminowanego czynu zostal przez Sad I instancji oceniony prawidlowo.
Przy ocenie tej Sad meriti wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci stopieni ten wyznaczajace, majac na uwadze
zaréwno strone przedmiotowa przestepstwa (rodzaj dobra, w ktore godzi przestepstwo, charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej czynem, a takze sposob dzialania sprawcy), jak i podmiotowa (umy$lnosé dzialania i jej odcienie, stopien
lekkomyslnoéci lub niedbalstwa, a takze pobudki, motywy i cele dzialania sprawcy). Sad Rejonowy zasadnie ocenil,
ze czyn R. H. pociagnal za soba nieznaczna szkode, zwlaszcza ze wzgledu na forme, w jakiej nastapilo znieslawienie.
Treéc znieslawiajaca zawarta byla bowiem w pi$mie procesowym — zazaleniu, przeslanym bezposrednio do Sadu i
skierowanym do niewielkiego kregu podmiotéw. Fakt natomiast, ze z treScia pisma zapoznaly sie inne osoby anizeli
pracownicy Sadu, badz byli oni o treSci pisma poinformowani przez inne osoby niz oskarzony, nie pozwala na
przypisanie odpowiedzialno$ci oskarzonemu w tym zakresie.

Reasumujac, brak jest podstaw do zakwestionowania stanowiska Sadu I instancji w toku postepowania odwolawczego.
Zarzuty wskazanej apelacji nie moga podwazy¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zakresie ustalei co do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci i stopnia zawinienia, co w dalszej kolejnoéci przelozylo sie na zastosowanie Srodka
probacyjnego z art. 66 k.k. Wywody autora apelacji w tym zakresie, nieprzekonujace dla Sadu Odwotawczego, sa
niczym innym, jak préba podwazenia stanowiska zajetego i wyrazonego przez Sad pierwszej instancji, ktéra sprowadza
sie jednakze li tylko do polemiki, nie za$ rzeczowej dyskusji z pisemnym uzasadnieniem skarzonego wyroku.

Wydany przez Sad I instancji wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie wobec oskarzonego R. H. jest
rozstrzygnieciem wywazonym, sprawiedliwym, uwzgledniajacym okoliczno$ci sprawy, w tym takze fakt iz wina i
spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonego nie byly znaczne. Nie razi lagodno$cia orzeczone na podstawie art. 67 § 3



k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 zobowiazanie oskarzonego do uiszczenia §wiadczenia pienieznego rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 100 zt.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wobec
oskarzonego R. H., uznajgc apelacje oskarzycielki prywatnej za oczywiScie bezzasadna.

Jednocze$nie na podstawie art. 636 § 11 3 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzycielki prywatnej A. H. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysokoSci 80 zlotych. Na koszty te skladaly sie oplata
w kwocie 60 zl wymierzona na podstawie art. 7 w zw. z art. 12 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych orazryczalt (20 z1) za doreczenie wezwan (i innych pism) w postepowaniu odwolawczym, co wynika z przepisu
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 listopada 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym.



