Sygn. akt III Kp 256/12

POSTANOWIENIE

Dnia 09 stycznia 2013r.

Sad Okregowy Wydzial ITII Karny w Jeleniej Gorze w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SSO Andrzej Zuk

Protokolant Patrycja Poczynek

Bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonej M. W. na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia
15.11.2012r. w sprawie 3 Ds. 413/12

o odmowie wszczecia §ledztwa
na podstawie art. 437 § 1 kpk
postanawia

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2012r. Prokurator Rejonowy w Jeleniej Gorze w sprawie 3 Ds. 413/12 na
podstawie art. 305 § 1 kK, art. 325a kpk odmoéwil wszezecia §ledztwa w sprawie:

I. niedopelnienia i przekroczenia uprawnien przez Sedziego Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze — M. K. dzialajacego
W zorganizowanej grupie przestepczej, majacj na celu usuniecie M. W. z pracy w zamian za wykrywanie przez nia
przestepstw podatkowych i w celu ograbienia jej mieszkania w trakcie rozpoznawania w dniu 97 listopada 2012r. w
sprawie III Kp 238/12 zazalenia M. W. na postanowienie o sygn. akt 1 Ds. 780/12 Prokuratury Rejonowej w Lubaniu
poprzez wydanie postanowienia o pozostawieniu zazalenia bez rozpoznania, czym dzialal na szkode M. W, tj. o czyn
z art. 231 § 1 kk i art. 258 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk — wobec braku znamion czynu zabronionego — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 kpk

II. zaistnialego w tym samym miejscu i czasie jak w pkt I dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej majace
na celu usuniecie M. W.z pracy w zamian za wykrywanie przez nig przestepstw podatkowych i w celu ograbienia jej
mieszkania protokolanta — E. K., w trakcie protokolowania na S.sadowej w dniu 97 listopada 2012r. w sprawie ITI Kp
238/12 rozpoznajacego przez Sedziego Sadu Okregowego w J.— M. K.zazalenia M. W.na postanowienia o sygn. akt 1
Ds. 780/12 Prokuratury Rejonowej w Lubaniu, czym dzialala na szkode M. W., tj. o czyn z art. 258 § 1 kk — wobec
braku znamion czynu zabronionego — na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk

ITI. niedopelnienia i przekroczenia uprawnien przez prokuratora bedacego na posiedzeniu w trakcie rozpoznawania
w dniu 07 listopada 2012r. w sprawie III Kp 238/12 zazalenia M. W.na postanowienie o sygn. akt 1 Ds. 780/12
Prokuratury Rejonowej w L., dzialajacego w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu usuniecie M. W.z
pracy w zamian za wykrywanie przez nig przestepstw podatkowych i w celu ograbienia jej mieszkania, czym dzialal
na szkode M. W., tj. o czyn z art. 231 § 1 kk i art. 258 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk — wobec stwierdzenia, iz czynu nie
popeliono — na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 pkp.

Na postanowienie to zazalenie zlozyta M. W., podnoszac, Ze zostalo ono wydane w wyniku przestepstwa, albowiem
Sedzia Sadu Okregowego w J.— M. K., protokolant — E. K.i prokurator, wyznaczony do uczestnictwa w posiedzeniu w



dniu 97.11.2012r. uczestnicza w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu usuniecie M. W.z pracy w zamian
za wykrywanie przez nig przestepstw podatkowych i w celu ograbienia jej mieszkania. Wniosla o uchylenie wydanego
postanowienia.

Prokurator Okregowy nie znalazl podstaw do przychylenia sie do zazalenia i przekazal je do rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Jeleniej Gorze (art.306 §2 kpk).

Sad zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiScie niezasadne.

Zebrane w sprawie dowody nie potwierdzaja w zaden sposéb okoliczno$ci podniesionych w zazaleniu, za$ zarzut
stronniczo$ci i udzialu sedziego, pracownika sadu i prokuratora w zorganizowanej grupie przestepczej jest nie tylko
calkowicie golostowny, ale i niestosowny.

Skarzaca — jak wynika z opinii bieglych psychiatréow z dnia 22 lipca 2010r. cierpi na zespét uporczywych zaburzen
urojeniowych. Z dotychczasowej jej dzialalno$ci wynika, ze kazda nieakceptowana przez nig decyzja skutkuje
skladaniem kolejnych tozsamych w tresci - w zakresie zarzutéw oraz ich uzasadnienia - zawiadomieni o rzekomych
czynach zabronionych popelnianych przez prokuratoréw, sedzidéw oraz pracownikéw Sadu. Takze zawiadomienie
zlozone w niniejszej sprawie bylo konsekwencja pozostawienia bez rozpoznania zazalenia przez Sad Okregowy w
Jeleniej Gorze jednego z wielu wydanych postanowienn o odmowie wszczecia §ledztwa (w sprawie III Kp 238/12).

W niniejszej sprawie decyzja prokuratora o odmowie wszczecia $ledztwa zostala oparta na prawidlowych ustaleniach,
z ktérych wyprowadzono shuszne wnioski. Prawidlowa jest takze podstawa prawna zaskarzonej decyzji.

Zazalenie bedace w zasadzie kalka (ze zmienionymi jedynie danymi osobowymi, datami) innych skladanych zazalen
jest oczywiécie niezasadne. Dlatego orzeczono jak wyzej.



