Sygnatura akt IT Cz 734/13
Jelenia Gora, dnia 30 pazdziernika 2013 1.
POSTANOWIENIE
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze 11 Wydziat Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Wojciech Damaszko /spr./
Sedziowie:SSO Jadwiga Jakubowska, SSO Maria Lechowska
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2013 r. w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi dtuzniczki W. P.
z udzialem wierzyciela M. P. i dluzniczki E. D.
na czynno$ci komornika
na skutek zazalenia dluzniczki W. P.
na postanowienie Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze VII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z/s w Kamiennej Gorze
z dnia 26 sierpnia 2013 r. sygn. akt VII Co 959/13
postanawia:
1. zazalenie oddali¢;
2. zasadzi¢ od W. P. na rzecz M. P. kwote 60 zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze VII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Kamiennej Gorze zaskarzonym
postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2013 r. oddalil skarge dluzniczki W. P.na postanowienie komornika sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Kamiennej Goérze J. P.z dnia 22 maja 2013 r. wydane w sprawie Km 453/12, w ktérym przyznano
wierzycielowi koszty zastepstwa prawnego w wysokoéci 360 zl i wezwano dluznikéw W. P.i E. D.do zaplaty tej kwoty w
terminie 7 dni oraz ustalono koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie w wysokos$ci 1.833,83 zl obciazajac nimi
dluznika.

Sad I instancji ocenil, ze w sprawie zachodzila potrzeba zasiegniecia dowodu z opinii bieglego, ktory utrwalil punkty
graniczne pomiedzy nieruchomos$ciami. Skarzaca mylila sie co do zakresu tytulu wykonawczego jakim byl wyrok Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze w sprawie IC 265/09 z obowiazkiem rozebrania plotu, ktory byt przedmiotem innego
postepowania. W sprawie tej wszystkie koszty egzekucji byly celowe i z mocy art.770 k.p.c. obciazaly dtuznika.

W zazaleniu W. P. zaskarzyla powyzsze orzeczenie w caloSci zarzucajac brak podstaw do zadania przez komornika
zaplaty kosztoéw jedynie przez dluznikéw w sytuacji, gdy sad dokonal rozgraniczenia dzialek (...) bez wskazania, kto
ma obowigzek wykonania tego rozgraniczenia. Na tej podstawie skarzaca wniosla o zmiane postanowienia poprzez
zobowigzanie wierzyciela do zaplaty kosztow egzekucyjnych.

W odpowiedzi na zazalenie pelnomocnik wierzyciela wniost o jego oddalenie i obcigzenie dluzniczek kosztami
postepowania zazaleniowego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kamiennej Gorze J. P. wszczela na wniosek M. P. postepowanie
egzekucyjne prowadzone pod sygnaturg Km 453/12 o rozgraniczenie dzialek (...) polozonych w M. przez okre§lenie
punktow i linii granicznych zgodnie z punktem I wyroku Sadu Rejonowego w Kamiennej Goérze z dnia 30 listopada
2010 r. wydanego w sprawie IC 265/09. Niewatpliwie tego typu orzeczenie o rozgraniczenie nieruchomosci
podlega wykonaniu w drodze egzekucji przez komornika (zob. uchwale S. N. z 18.09.1988 r. III CZP 79/89).
Umiejscowienie punktéow granicznych w terenie, a nastepnie naniesienie ich na szkic geodezyjny wymaga wiedzy
geodety uprawnionego i komornik samodzielnie tych czynno$ci wykonaé nie moze. Celowe bylo zatem — co zauwazyl
juz Sad Rejonowy — powotlanie w toku egzekucji geodety i przyznanie mu wynagrodzenia.

Wszczecie egzekucji w tym zakresie — wbrew stanowisku W. P. — bylo celowe i niezalezne od wykonania obowiazku
okreslonego w punkcie III wyroku z dnia 30.11.2010 r. w postaci usuniecia przez pozwane W. P. i E. D. ogrodzenia
znajdujacego sie na dzialce (...). Wniosek egzekucyjny w sprawie Km 453/12 w ogoble nie obejmowal zagadnienia
usuniecia plotu, a jedynie rozgraniczenie dzialek.

Rozliczenie kosztow postepowania egzekucyjnego nastepuje na podstawie art. 770 k.p.c. Przewiduje on zasade, ze
dluznik odpowiedzialny jest za koszty postepowania egzekucyjnego i obowigzany jest zwréci¢ wierzycielowi koszty
niezbedne i celowe. Poniewaz strony nie doszly do porozumienia i we wlasnym zakresie nie wykonaly orzeczenia o
rozgraniczeniu niezbedne bylo wszczecie postepowania egzekucyjnego. W takim za$ razie wierzyciel uprawniony byt
do zwrotu poniesionych kosztoéw. Do kosztéw niezbednych do celowego przeprowadzenia egzekucji zalicza sie rowniez
wynagrodzenie jednego adwokata.

W sprawie Sad Okregowy nie dostrzegt zadnych szczeg6lnych okolicznosci, ktore uzasadnialy odstapienie od zasady
obcigzania dluznika kosztami postepowania egzekucyjnego.

Z tych wzgledow zazalenie jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. podlegalo oddaleniu.

Na podstawie art. 770 k.p.c. w zw. z § 10 pkt 8 i § 13 pkt 2 ppkt 1 rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...) zasgdzono od dtuzniczki W. P. na rzecz wierzyciela kwote 60 zl z tytulu
zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.



