Sygn. akt II Cz 31/13
POSTANOWIENIE
Dnia 17 stycznia 2013 r.
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO B. Kostas/spr./
Sedziowie: SSO M. Lechowska
SSO J. Jakubowska
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2013 r. w Jeleniej Gorze
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi dtuzniczki H. N.
z udzialem wierzyciela (...) sp6iki z 0.0. w S.
na czynno$ci komornika
na skutek zazalenia dluzniczki
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gorze
z dnia 19 pazdziernika 2012 r. sygn. akt ICo 1822/12
postanawia:

1. oddali¢ zazalenie;

2. zasadzi¢ od dtuzniczki na rzecz wierzyciela kwote 60 z} tytutem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze odrzucil zazalenie dtuzniczki H. N. od postanowienia

Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 03.08.2012 1.

W uzasadnieniu wskazano, iz Sad Rejonowy rozpoznajgc skarge na orzeczenie referendarza w przedmiocie wniosku

o ustanowienie adwokata dziala jako Sad II instancji, a zatem zazalenie na to jego odrzucenie nie przystuguje.

Zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego zlozyta dtuzniczka i domagala sie jego uchylenia zarzucajac, iz zostala
powiadomiona o mozliwoéci zlozenia zazalenia za$ Sad Rejonowy nie przeanalizowal przeslanek przydzielenia

skarzacej adwokata z urzedu.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.



Tres¢ przepisu art.398%3§2 kpc nie pozostawia watpliwoéci co do tego, iz zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego
w przedmiocie odmowy ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, w ktéorym rozpoznano skarge na orzeczenie
referendarza sagdowego nie przystuguje.

Sad rozpoznajacy skarge na orzeczenie referendarza dziata bowiem jako Sad Il instancji i stosuje odpowiednio przepisy
o zazaleniu.

Skoro zatem zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego z dnia 3.08.2012 r. bylo niedopuszczalne, to uzasadnione
bylo jego odrzucenie na podstawie przepisu art.370 kpc.

Z tych wzgleddw zazalenie dluzniczki na podstawie przepisow art.385 kpc w zw. z artr.39782 kpc podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie przepisow art.98 kpc w zw. z art.108 kpc oraz
§12 ust.2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (...) .



