Sygnatura akt I C 1416/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2013 1.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Glazar

Protokolant: Magdalena Karczewska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2013 r. w Jeleniej Gorze

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.(...) w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej Towarzystwa (...) S.A.(...) w W.na rzecz powddki E. M.kwote 78.000 zt (siedemdziesiat osiem
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 22.12.2011 r. do dnia zaplaty

II. zasadza od pozwanego na rzecz powo6dki kwote 11.500 zt tytulem renty uzupehiajacej za okres od 01.02.2010 r.
do dnia 31.12.2011 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 22.12.2011 r. do dnia zaplaty

III. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 500 zl. miesiecznie tytulem renty uzupekiajacej poczynajac od
dnia 01.01.2012 r. platna z géry do dnia 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci

IV. umarza postepowanie w zakresie zadania zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 06.10.2011 1. do dnia 21.12.2011
.

V. oddala powddztwo w pozostalym zakresie,
VI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.600 zl. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

VII. nakazuje pozwanemu , aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa kasa Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze kwote 4.300
z}. tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktérej powodka byla zwolniona

Sygn. akt I C 1416/11
UZASADNIENIE
Powddka E. M. wniosla o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na jej rzecz:

- kwoty 80.000 zl tytulem dalszego zadoSéuczynienia za doznany bol i cierpienia oraz doznang krzywde w zwigzku z
wypadkiem z dnia 01.09.2008r. z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty;

- renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 500 zI miesiecznie od dnia 01.02.2010r., platnej z gory, do dnia 10
kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty,

oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 01.09.2008r. w zwigzku z wypadkiem drogowym doznala uszczerbku na
zdrowiu w postaci zlamania ko$ci kulszowej i fonowej po prawej stronie oraz naderwania stawu krzyzowo-biodrowego



po stronie prawej. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za wypadek ponosi kierowca pojazdu marki A. (...) o nr rej.
(...), ktory byt ubezpieczony z tytulu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej OC u strony pozwanej, ktéra uznata swoja
odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie i wyplacita powodce tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania kwote 22.700,33
z}. Uzasadniajac zadanie zadoSéuczynienia strona powodowa wskazala, ze wypadek spowodowal nieodwracalne,
negatywne zmiany w organizmie powddki, ktorych nie jest w stanie naprawi¢ zadna kwota zado$éuczynienia, za$
zadanie w kwocie dalszych 80.000 zt tylko w pewnym zakresie moze zlagodzi¢ skutki wypadku z dnia 01.09.2008r.
W zakresie zadania renty wskazano, ze skutki wypadku spowodowaly, iz potrzeby zyciowe powodki, ze wzgledu
na niepelnosprawno$c¢, ulegly zwiekszeniu. Strona powodowa podniosla, ze powoddka porusza sie przy pomocy kul
lokciowych, co ewidentnie znacznie ogranicza jej sprawno$c fizyczna, w pozycji tej nie jest w stanie wykonaé wiekszoSci
czynnosci, jakie wykonuje zdrowy czlowiek, tym samym nawet w drobnych sprawach musi wyrecza¢ sie osobami
drugimi. Podkres$lano przy tym, iz przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na zasadzie art. 444 § 2 k.c. nie jest
uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany faktycznie te potrzeby zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki.

Pozwany Towarzystwo (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu w
tym kosztow zastepstwa procesowego oraz kwoty 34 zl tytulem zwrotu kosztoéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. W jej ocenie juz wyplacona na rzecz
powddki kwota zado$éuczynienia w wysokosci 22.000 zl jest adekwatna do rozmiary jej krzywdy, a jej dalsze zadanie
w tym zakresie uznata za nazbyt wygérowane. Odnoszac sie do zadania renty pozwany wskazal, ze strona powodowa
nie udowodnila, aby rzeczywiScie doszlo do zwiekszenia potrzeb powoddki. Strona pozwana podniosla, ze sam fakt
doznania przez powodke urazu nie powoduje automatycznie powstania po jej stronie roszczenia o wyplate renty na
zwiekszone potrzeby. Renta ta musi by¢ bowiem zwigzana z bedacymi nastepstwem urazu konkretnymi zwiekszonymi
potrzebami, czego strona powodowa nie wykazala.

Na rozprawie w dniu 26 lutego 2013r. pelnomocnik powodki cofngl zadanie w zakresie naliczenia odsetek od dnia
06.10.2011r. do dnia 21.12.2011r., na co pelnomocnik pozwanego wyrazit zgode.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 wrzesnia 2008r. w R. kolo L. doszlo do wypadku komunikacyjnego. P. F. kierujacy samochodem osobowym
marki A. (...) nr rej. (...) naruszyl zasady ruchu drogowego, jadac z nadmierna predkosScia wpadl w poslizg i bokiem
samochodu wjechal w grupe osob stojacych na przystanku (...) w nastepstwie czego Smier¢ na miejscu zdarzenia
poniosta D. K., natomiast powodka E. M. doznala uszczerbku na zdrowiu w postaci ztamania ko$ci kulszowej i fonowe;j
po stronie prawej oraz naderwania stawu krzyzowo-biodrowego po stronie prawej. W wypadku poszkodowana zostala
takze K. J..

Wojskowa Prokuratura Garnizonowa wniosla przeciwko P. F. akt oskarzenia, o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw.
z art. 177 § 1 k.k.

Sprawca wypadku w dniu zdarzenia byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w pozwanym towarzystwie (...).

(bezsporne)

Powodka w zwiazku z doznanymi w wypadku obrazeniami przebywala w okresie 01.09.2008r. — 14.10.2008r. na
Oddeziale (...) sp. z 0.0., gdzie zastosowano leczenie w postaci lezenia w hamaku ortopedycznym. Wypisano powodke
z zaleceniem oszczednego trybu zycia.

Po wypisaniu ze szpitala powodka przez 6 miesiecy lezala w domu.

W okresie 17.03.2009r. — 20.03.2009r. powdédka ponownie przebywala w szpitalu w L., na Oddziale Ortopedii i
Chirurgii Urazowej, gdzie zastosowano leczenie w postaci usprawniania, zezwolono na cze$ciowe obcigzanie konczyny
dolnej prawej. Nastepnie w okresie 20.03.2000r.-26.04.2009r. powodka byla w tymze szpitalu kompleksowo



rehabilitowana, w celu wzmocnienia mie$ni obreczy biodrowej i konczyn dolnych. Zostala spionizowana, a w
koncowym efekcie usprawniania uzyskano u E. M.poprawne chodzenie o 2 kulach tokciowych. W dniu 26.04.20009r.
zostala wypisana do domu.

W okresie od 22.06.2009r. — 03.07.2009r. powodka przebywala na oddziale reumatologicznym (...) sp. z 0.0. w L.
z powodu zaostrzenia dolegliwo$ci bolowych.

W okresie 05.08.2009r. — 26.08.2009r. powodka przebywala na Oddziale Rehabilitacji Narzadu Ruchu w
Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) w S.z powodu zaostrzenia dolegliwosci bolowych, zostala poddana
zabiegom rehabilitacyjnym (kinezyterapia, fizykoterapia).

W okresie 26.10.2010r. — 23.11.2010r. powddka przebywata w Uzdrowisku ,(...)” w S., gdzie zastosowano leczenie
rehabilitacyjne (kinezyterapia, fizykoterapia).

W okresie 29.03.2011r. — 19.04.2011r. powodka przebywala na oddziale Rehabilitacyjnym (...) w L. z rozpoznaniem
przewleklego zespolu bolowego pourazowego okolicy ledzwiowej i lonowej. Zastosowano wobec niej leczenie
rehabilitacyjne.

Powodce przy wypisach zalecano: kontynuowanie ¢wiczen, chodzenie o 2 kulach lokciowych, noszenie podkladki pod
prawg piete o grubo$ci 1 cm, kontrole u lekarzy neurologa, urologa, ortopedy, okresowa dalsza rehabilitacje, a takze
redukcje masy ciala.

(dokumentacja medyczna k. 14-55, 58-59, 157)

Powbddka w wyniku wypadku z dnia 01.09.2008r. doznala rozlegltego uszkodzenia miednicy, uszkodzenia talerza
biodrowego ze stawem krzyzowo-biodrowym po stronie prawej oraz prawej koSci kulszowej i prawej koSci tonowe;j.
Wykonane powoddce badania rtg wykazuja powstanie stawu rzekomego kosci kulszowej, stawu rzekomego koSci
lonowej, oraz znaczne poszerzenie stawu krzyzowo-biodrowego, wskazujace na utrwalong niestabilno$¢ tego stawu.
Powoduje to utrwalona niestabilno$¢ miednicy.

Ztamanie miednicy z przerwaniem obreczy w odcinku przednim i tylnym (typ M.) oraz uszkodzenie stawu krzyzowo-
biodrowego nie ulegly wygojeniu. Uszczerbek na zdrowiu nalezy kwalifikowaé w kategorii najciezszych, poniewaz
uszkodzenie nie uleglo wygojeniu. Wynosi on 45 % (pkt. 96b zalacznika do Rozp. Min. Pracy i Polit. Spolecznej
z dnia 18.12.2002r. w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu,
trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania,
Dz.U.2002.234.1974).

Kazdorazowe obcigzenie prawej koniczyny powoduje patologiczng ruchomo$¢ w zakresie miednicy, co zwigzane jest z
mniejszym lub wiekszym bolem (w zalezno$ci od obcigzenia). Powddka odczuwa bole kregostupa, dretwienie konczyn
gbrnych.

Powodka porusza sie niesprawnie o dwoch kulach tokciowych w przodopochyleniu, nie moze siedzie¢ na twardych
meblach, co wplywa niekorzystnie na mozliwo$¢ spelniania funkcji spotecznych i rodzinnych. Mozliwo$¢ uprawiania
sportu jest watpliwa.

Stan uszkodzen jest ustabilizowany i nie rokuje poprawy przy leczeniu zachowawczym, ktore jednakze zmniejsza
przejéciowo dolegliwoéci. Poprawe (zmniejszenie dolegliwos$ci) mozna osiggnaé jedynie na drodze operacyjnej.
Powddce dotychcezas nie zaproponowano takiego leczenia, a jego efekt bylby niepewny. W oparciu o dotychczasowe
leczenie powodki, decyzje lekarzy, do leczenia operacyjnego raczej nie dojdzie.

Oprocz tego u powodki stwierdzono otyloéé pokarmows.

(opinia bieglego sadowego w dziedzinie ortopedii i traumatologii lek. med. R. B. k. 109-110, 129)



Przebyty uraz miednicy posrednio, poprzez zmieniony mechanizm chodu z odruchowym oszczedzaniem strony
prawej, spowodowal wtornie dolegliwo$ci bolowe kregostupa i lewej konczyny dolnej. Procentowy uszczerbek na
zdrowiu powodki na podstawie punktu 94c zalacznika do Rozp. Min. Pracy i Polit. Spotecznej z dnia 18.12.2002r. w
sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy
ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, wynosi 10 %.

(opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii lek. med. E. G. k. 137-139)

Decyzja z dnia 24.03.2010r. Powiatowy Zesp6l ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w L.zaliczyt powddke do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci, wskazano, iz niepelnosprawno$¢ istnieje od wrzesnia 2008r.

(orzeczenie k. 56, 166)

Lekarz orzecznik ZUS w orzeczeniu z dnia 18.12.2008r. stwierdzil, ze stopien naruszenia sprawno$ci organizmu
spowodowal utrate zdolnoSci do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 08.11.2011r. ustalono niezdolnoéé¢ powddki do pracy do dnia 30.11.2012r.,
a nastepnie orzeczeniem z dnia 09.11.2012r. ustalono, iz E. M. jest calkowicie niezdolna do pracy do dnia 30.11.2014r.

(orzeczenie lekarza orzecznika z dnia 18/12/2008 k. 164-165; orzeczenia lekarza orzecznika 9/11/2012 k. 85, 167)

Powodka byta zatrudniona do dnia 31.08.2007r. Pracowala w (...) (...)w L.jako pracownik fizyczny. Uzyskiwata
minimalne miesieczne wynagrodzenie. Po tym okresie, z uwagi na chorobe (rozpoznano u niej (...)) nie pracowala,
przebywala na rencie (w najnizszej wysokoéci). Obecnie otrzymuje §wiadczenie rentowe w kwocie 690 zl netto.

(ustalenie podstawy wymiaru §wiadczenia przez ZUS k. 86-87; decyzja ZUS k.168-170; $§wiadectwa pracy powodki k.
171-173; zeznania $wiadka G. M. k. 197, 00:21:23-00:24:46; przestuchanie powodki k. 197, 00:37:56-00:50:00)

W dacie wypadku z dnia 01.09.2008r. powodka miala 37 lat, mieszkala w R., pozostawala w zwigzku malzenskim z
G. M.. Ze zwiazku pochodzi dwoje dzieci (obecnie 16 i 18 lat). Wowczas nie pracowala, przebywala na rencie z uwagi
na (...). Przed wypadkiem byla osoba sprawna fizycznie, wykonywala samodzielnie wszystkie prace domowe (prala,
gotowala, sprzatala), opiekowala sie dzie¢mi. Powo6dka lubila jezdzi¢ na rowerze np. po zakupy (wczesniej do pracy).
Ponadto wykonywala prace w ogrodku. Powodka wraz z malzonkiem i dzie¢mi chodzili czesto na spacery, wycieczki.

Wypadek zmienil zycie powodki. Bezpoérednio po wyjsciu ze szpitala, do marca 2009r. lezala. Opieke nad powodke
sprawowal wowczas jej maz, a takze jej matka oraz teSciowa. Gdy powodka lezala, korzystala z pieluchy. Wymagala
pelnej opieki (mycie, ubieranie, karmienie).

Malzonek powddki przejal obowiazki domowe, ktore przed wypadkiem wykonywala powddka. Opieke nad powodka
sprawowali czlonkowie rodziny, nie sta¢ ich bylo na pomoc opiekunki, za co musieliby zaplacié¢ 50 z dziennie.

Od marca 2009r. zaczela sie rehabilitacja powo6dki, pionizowanie, kolejne pobyty w szpitalach w zwigzku z zabiegami
usprawniajacymi, rehabilitacyjnymi.

Powodka przebywa na specjalnej diecie zaleconej przez lekarzy - pije soki marchwiowe, powinna je$¢ duzo ryb,
jogurtow. Powddka zakupuje odzywki dla zrastania koéci i zwiekszania wapnia w koSciach (paczka kosztuje 38 zl,
wystarcza na 1 miesigc).

Powddka porusza sie z trudem za pomoca kul lokciowych. Odczuwa dolegliwos$ci bolowe gdy siedzi, chodzi, nie moze
leze¢ na boku, $§pi na wznak. Przyjmuje $rodki przeciwbolowe, stosuje masci. Nie moze dzwigac, przenosic rzeczy,
nie zrobi sama zakup6éw — potrzebna jest pomoc drugiej osoby. Powddka nie moze sie schylaé. Nie jest w stanie
sprzata¢ w domu, ugotowac obiadu (powodka sporadycznie gotuje, nie moze staé¢, dretwieja jej nogi), praé — wymaga



pomocy w tym zakresie. Powodka po kazdym wysitku ruchowym musi odpoczaé, polozy¢ sie. Obowiazki domowe
przejal matzonek powodki. Powddka samodzielnie wykonuje czynno$ci samoobslugowe np. mycie, ubranie sie.

Z uwagi na trudnosci w poruszaniu sie powodka nie chodzi na spacery (jedynie chodzi wokél domu). Gdy powod
przebywa w pracy powodce pomaga jej teSciowa. Powddka nie moze jezdzi¢ na rowerze. Przy wyjazdach na zakupy,
do lekarzy na rehabilitacje, pomaga jej malzonek, ktory wszedzie ja zawozi.

Powodka jezdzi na turnusy rehabilitacyjne raz do roku. Do lekarzy jezdzi raz na pét roku.
(zeznania $wiadka G. M. k. 197, 00:21:23-00:37:56; przestuchanie powodki k. 197, 00:37:56-00:50:00)

Powodka zglosila pozwanemu szkode pismem z dnia 18.11.2008r. (wplynelo 25.11.2008r.), domagala sie
zado$éuczynienia oraz zwrotu kosztow opieki za okres 14.10.2008r.-30.11.2008r.

Pismem z dnia 05.01.2009r. (wplynelo do pozwanego 09.01.2009r.) powodka wniosta na podstawie art. 444 k.c. o
odszkodowanie w lgcznej kwocie 1.313,94 zl.

Pismem z dnia 23.04.2009r. (wptynelo do pozwanego 28.04.2009r.) powodka wniosta o zwrot utraconych korzysci
przez G. M. w kwocie 460 zt oraz na podstawie art. 444 § 1 k.c. o zwrot kosztéw leczenia i sprzetu ortopedycznego
w kwocie 201,96 zl.

Decyzja z dnia 28.05.2000r. pozwany przyznal powodce zado$éuczynienie w kwocie 22.000 zl. Ponadto przyznano
powbddce tytulem odszkodowania kwote 700,33 zl (koszty leczenia, dojazdow, opieki os6b trzecich, zniszczonej
odziezy).

(akta szkody w tym: zgloszenie szkody k. 5-7, 49-50, 65-66, decyzja pozwanego k. 67)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka E. M. wniosla o zasadzenie od pozwanego kwoty 80.000 zt tytutem zado§éuczynienia oraz renty w wysokoSci
500 zl miesiecznie poczawszy od dnia 01.02.2010r. Swoje zadania wiazala z wypadkiem z dnia 01.09.2008r., w ktorym
doznala uszkodzenia ciata i ktory skutkowal rozstrojem jej zdrowia oraz zwiekszeniem jej potrzeb.

Strona pozwana, nie kwestionujac swojej odpowiedzialnoSci za szkode, domagala sie oddalenia powo6dztwa,
podnoszac, ze wyptacona dotychczas powddce tytulem zado$cuczynienia kwota 22.000 zt w pelni zaspokaja jej
roszczenia w tym zakresie, natomiast odnos$nie renty zarzucala, ze powddka nie wykazala zasadno$ci tego zadania.

Poza sporem pozostawalo w sprawie, iz to bezprawne i zawinione zachowanie sprawcy wypadku P. F. kierujacego
samochodem osobowym marki A. (...) nr rej. (...), ubezpieczonego u pozwanego, skutkowalo uszkodzeniem ciata
i rozstrojem zdrowia powddki E. M.. Pozwany nie kwestionowat odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy
wypadku (art. 436 § 1 k.c.), za ktérego ponosit odpowiedzialno$é gwarancyjng wynikajaca z umowy obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych (art. 822 k.c.).

Sporna byla kwestia wysoko$ci zado$cuczynienia oraz zasadno$¢ przyznania powodce renty na podstawie art. 444 §
2 k.c. z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Bezspornie powo6dka odniosta w wypadku obrazenia ciala, ktore skutkowaly rozstrojem zdrowia, zatem uprawniona
byla do zadania zado$éuczynienia za doznang krzywde na zasadzie art. 445 § 1 k.c.

ZadoS$éuczynienie obejmuje doznang krzywde ujmowana jako cierpienia fizyczne, ale tez psychiczne. Ma ono charakter
calo$ciowy i ma stanowi¢ zlagodzenie cierpien poszkodowanego, bedgc pieniezng rekompensata za doznang krzywde.
Ma przy tym charakter jednorazowy, zatem musi ono obejmowact cala krzywde. Co do wysokoSci zado$cuczynienia
orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie jest bogate, a linie jego nalezy uznaé za ugruntowang. Przy ocenie
wysokoSci zado§éuczynienia za krzywde nalezy przede wszystkim brac¢ pod uwage stopien cierpien fizycznych, czas



pobytu w szpitalu, bolesnoéc¢ zabiegdw, trwalosé skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszto$é zwlaszceza co
do ewentualnego pogorszenia sie stanu zdrowia, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnosci, utrata mozliwos$ci
prowadzenia dotychczasowego trybu zycia (uprawiania sportéw, wykonywania zawodu, przejawiania aktywno$ci
fizycznej, realizacji planéw zyciowych), koniecznoé¢ korzystania ze wsparcia bliskich oraz konsekwencje uszczerbku
na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym. Zatem przy okres§laniu wysoko$ci zado$cuczynienia nalezy mieé¢ na
uwadze, ze jego celem jest wylgcznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy. Zado$éuczynienie z art.
445 k.c. ma bowiem przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

W ocenie Sadu, biorac pod uwage wskazane wyzej czynniki i kryteria, odpowiednia suma zado$¢uczynienia za doznang
przez powddke krzywde bedzie kwota 100.000 zl.

Powodka doznala w wypadku z dnia 01.09.2008r. zlamania ko$ci kulszowej i lonowej po stronie prawej oraz
naderwania stawu krzyzowo-biodrowego po stronie prawej. Skutkowalo to jej hospitalizacja przez okres 1,5 miesiaca,
w czasie ktérego zastosowano leczenie w postaci lezenia w hamaku ortopedycznym, co wigzalo sie z bolem,
niewygodami, unieruchomieniem, calkowitym uzaleznieniem od pomocy oséb trzecich. Po wypisaniu ze szpitala
powodka przez okolo pdl roku gléwnie lezata w domu, zdana na pomoc malzonka i rodziny, ktérzy sie nia opiekowali.
Kolejne miesigce wigzaly sie z bolesna rehabilitacja, usprawnianiem, kolejnymi pobytami w szpitalach. W istocie
od daty wypadku powodce ciaggle towarzyszy bol, a w zwigzku z dolegliwo$ciami konieczna jest rehabilitacja, ktéra
okresowo lagodzi jej cierpienia. Zlamanie miednicy z przerwaniem obreczy w odcinku przednim i tylnym (typ M.)
oraz uszkodzenie stawu krzyzowo-biodrowego nie ulegly wygojeniu, uszczerbek na zdrowiu ma charakter trwaly. U
powodki utrwalona jest niestabilno$¢ miednicy. Kazdorazowe obcigzenie prawej konczyny powoduje patologiczng
ruchomo$¢ w zakresie miednicy, co zwigzane jest z mniejszym lub wiekszym bdlem (w zalezno$ci od obciazenia).
Oprocz tego, przebyty uraz miednicy posrednio, poprzez zmieniony mechanizm chodu z odruchowym oszczedzaniem
strony prawej, spowodowal wtornie dolegliwos$ci bélowe kregostupa i lewej konczyny dolnej. Niewatpliwie opisane
wyzej trwale nastepstwa wypadku znacznie obnizaja jakoSé¢ zycia powodki, odmienily jej zycie — jej aktywnosc
fizyczna, ruchowa, zostaly drastycznie ograniczone. Powddka z trudem porusza sie o kulach lokciowych, nie moze
dzwigac, schyla¢ sie, a czynno$ciom tym towarzyszy bol. Bez watpienia, wypadek z dnia 01.09.2009r., oprocz cierpien
fizycznych wywolal i psychiczne, wszak doznala uszkodzenia ciala w sile wieku, a wypadek skutkowal niemozliwoécia
realizowania planoéw zyciowych, powoduje utrate samodzielno$ci i konieczno$¢ korzystania ze wsparcia i pomocy
bliskich, nawet w tak zdawaloby sie prozaicznych czynno$ciach jak zrobienie zakupow, czy pranie i sprzatanie.
Powodka nie moze, tak jak przed wypadkiem, uczestniczy¢ w rodzinnych spacerach i wycieczkach, ktére tak lubila,
podobnie nie jest w stanie jezdzi¢ na rowerze, co sprawialo jej przyjemnosc.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci skladajace sie na krzywde powodki, zdaniem Sadu, uprawniaja do stwierdzenia,
ze pozwany wyplacil jej zbyt niskie zado$c¢uczynienie, ktére nie pokrywalo krzywdy w caloéci. Przyznana powodce
dotychcezas z tego tytulu kwota 22.000 zt jest nieadekwatna do skali jej cierpien. Biorac pod uwage powyzsze, sad
zasadzil na jego rzecz tytulem zado$éuczynienia dalsza kwote 78.000 zl. Kwota ta, w lacznej wysoko$ci 100.000 zl,
spelni funkcje kompensacyjna, jest spolecznie uzasadniona i nie prowadzi do bezpodstawnego wzbogacenia powddki.
Jej krzywda jest niewymierna, a przede wszystkim nieodwracalna, totez rekompensata pieniezna nie moze stanowié
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Przyznana kwota ztagodzi cierpienia
psychiczne E. M., jak i pomoze w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowe;.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasgdzil od pozwanego na rzecz powddki E. M. kwote 78.000 zl, co znalazto wyraz
w punkcie I wyroku.

Dalej idace powodztwo w tym zakresie (co do kwoty 2.000 z1) podlegalo oddaleniu — punkt V wyroku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych... (Dz.U.2003.124.1152 ze zm.), liczac je od dnia 22.12.2011r., to jest po uplywie 30 dni od dnia w



ktorym pozwany dowiedzial sie o zgloszonych zadaniach w zakresie zado$cuczynienia i renty (wobec braku doktadnej
daty przyjeto dzief 21.11.2011r., to jest sporzadzenia odpowiedzi na pozew).

Sad uwzglednil zadanie powddki w zakresie zasadzenia na jej rzecz renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, poczawszy
od dnia 01.02.2010r.

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlos$é, moze on zadaé od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla,
wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie np. konieczno$¢ stalego leczenia, zabiegow,
kuracji, opieki os6b trzecich, specjalnego odzywiania itp. W takim wypadku wystarczajace jest wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego (wyrok SN z dnia
22 czerwca 2005 1., ITI CK 392/04, LEX nr 177203). Natomiast przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie
jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki
(wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, nr 1, poz. 11). Prawo poszkodowanego do ekwiwalentu
z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznos$ci korzystania z opieki osoby trzeciej, nie jest uzaleznione
od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki. Renta przystuguje takze w
sytuacji, w ktorej opieke sprawuja nieodplatnie czlonkowie rodziny (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
zdnia 5lipca 2012 . I ACa 1140/11, lex nr 1238162). Pamietac przy tym nalezy, ze w przypadku obliczania renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb sad nie jest zobowigzany do drobiazgowej dokladnosci; w tym zakresie powinien sie kierowac
wskazaniami z art. 322 k.p.c., czyli oceni¢ potrzeby w oparciu o wszystkie okolicznosci sprawy z uwzglednieniem
zasad logiki i doS§wiadczenia zyciowego (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2009 r. IT CSK 249/09,
lex 737261).

Odnoszac powyzsze rozwazania do rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezalo, iz powbdka wykazala istnienie
zwiekszonych potrzeb. Najistotniejsza jest w tym zakresie pomoc innych 0s6b realizowana przez rodzine powodki
(malzonka, matke powddki, teSciowa). W okresie ktorego dotyczy zadanie powodka poruszala sie juz o kulach i
potrafila wykonywa¢ czynno$ci samoobstugowe (mycie sie, jedzenie, ubieranie), jednakze jej mozliwosci ruchowe
zostaly znacznie ograniczone. Jak wynika ze zgromadzonej dokumentacji medycznej, opinii bieglych, zeznan §wiadka
— malzonka powodki jak i jej samej, porusza sie ona z trudem za pomoca kul lokciowych, odczuwa dolegliwosci
bolowe gdy siedzi, chodzi, nie moze dzwigaé, przenosi¢ rzeczy, schyla¢ sie, gdy dluzej stoi dretwieja jej nogi, a po
kazdym wysilku ruchowym musi odpocza¢, polozyé sie. Implikuje to pomoc rodziny, gtownie malzonka w takich
wykonywanych przez powodke przed wypadkiem pracach jak gotowanie, pranie, sprzatanie, praca w ogrodzie
przydomowym, z ktorych jest praktycznie wylaczona, albo jej udzial jest znacznie ograniczony. Czlonkowie rodziny
musz3 jej pomagac w noszeniu rzeczy, podawac jej przedmioty (nie moze sie schylaé¢). Nie moze jak przed wypadkiem
samodzielnie robi¢ zakupow. Musi takze korzystaé z pomocy przy wyjazdach do lekarza, na rehabilitacje, sprawach
urzedowych. Powodki i jej rodziny nie sta¢ na opiekunke i silg rzeczy pomagaja powodce czlonkowie jej rodziny,
oczywiScie nieodplatnie, co jednakze nie wyklucza, jak wskazano wyzej, zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.
Jak wskazal biegly z zakresu ortopedii, skutki doznanych przez nig uszkodzen ciala, w postaci trudnoéci w poruszaniu
sie, dolegliwosci bolowych, wplywaja niekorzystnie na mozliwosé speliania przez powo6dke funkceji spolecznych i
rodzinnych.

Kolejnym nastepstwem wypadku jest konieczno$é¢ stosowania przez powodke srodkow przeciwbolowych. Z opinii
bieglych, dokumentacji lekarskiej bezspornie wynika, ze powddka odczuwa bol w okolicach miednicy, jak i kregostupa
niemal na calej dlugos$ci oraz lewej konczyny dolnej. Skutkuje to koniecznoécia przyjmowania przez poszkodowang
lekéw i masci przeciwbdélowych.

Z dokumentacji lekarskiej wynika, ze przy okazji pobytow powodki w szpitalu, na rehabilitacji, w zaleceniach
wskazywano zredukowanie wagi ciala, a jak wynika z zeznan §wiadka G. M., jak i przesluchania powodki, lekarze
zalecili jej stosowanie diety, kupuje ona takze specjalne odzywki w celu zwiekszenia wapnia w koSciach. Ta konieczno$é
stosowania diety rowniez przyczynowo powigzana jest z wypadkiem. Wszak gdyby powodka byla aktywna ruchowo,



fizycznie, byloby to zbedne. Obecnie z powodu oslabienia dolnych partii ciala — miednicy, nég, a takze kregostupa,
mie$ni, musi kontrolowa¢ wage ciala, spozywac lepsze jako$ciowo produkty.

Zwiekszone potrzeby powodki wiaza sie rdwniez z konieczno$cig jej rehabilitacji, a takze pozostawania pod kontrola
ortopedyczng, neurologiczng, reumatologiczna, co wynika z dokumentacji lekarskiej — zalecenn przy wypisach z
pobytu na oddzialach szpitalnych (ortopedii, rehabilitacyjnych), a takze opinii biegltego z zakresu ortopedii, ktory
wskazal, ze co prawda zabiegi lecznicze, rehabilitacyjne nie doprowadza do wyleczenia, ale zmniejszaja dolegliwosci
powddki. Powoduje to powstanie kosztow zwigzanych choéby z przejazdami do szpitali, osSrodkéw rehabilitacyjnych,
lekarzy, zakupieniem dodatkowego wyzywania, innych doraznych kosztéw zwiazanych z pobytem poza miejscem
zamieszkania.

Co zrozumiale, przedstawienie Scislego zestawienia ponoszonych w zwiazku z tym wydatkéw byloby nader ucigzliwe
albo wrecz niemozliwe. Niemniej, ponad wszelka watpliwo$¢, wykazano istnienie zwiekszonych potrzeb, powigzanych
przyczynowo z czynem niedozwolonym z dnia 01.09.2008r. Uzasadnialo to zasadzenie renty w zadanej przez powodke
wysokoSci 500 zl, ktéra, w kontekscie przedstawionych wyzej okoliczno$ci, z pewno$cia nie bedzie wygorowana, lecz
adekwatna do skali jej potrzeb zwigzanych z rozstrojem zdrowia.

Majac na uwadze powyzsze, tytulem zaleglej renty za okres od 01.02.2010r. do dnia 31.12.2011r. Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki kwote 11.500 z} (23 miesiace x 500 zl = 11.500 z}), co znalazlo wyraz w punkcie IT wyroku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych... (Dz.U.2003.124.1152 ze zm.), liczac je od dnia 22.12.2011r., z powoddéw wskazanych powyze;j.

W punkeie ITI wyroku Sad zasadzil na rzecz powodki kwote 500 zl miesiecznie tytulem renty uzupeliajacej poczynajac
od dnia o01.12.2012r.

Wobec cofniecia przez strone powodowa, za zgoda pozwanego, zadania w przedmiocie odsetek za okres od dnia
06.10.2011r. do dnia 21.12.2011r., Sad, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., umorzy!t postepowanie w tym zakresie (punkt
IV wyroku).

Sad dokonat ustalen na podstawie opisanego w stanie faktycznym materialu dowodowego, w tym dokumentacji
medycznej, ubezpieczeniowej, zeznan $wiadka G. M., jak i przesluchania powo6dki, ktére uznal za wiarygodne, jako
spojne, logiczne i korespondujace ze soba. Sad opart sie takze na treéci opinii bieglych z zakresu ortopedii i neurologii.
Zostaly one sporzadzone przez osoby dysponujace fachowa wiedzg, odpowiadaly na zadane pytania, byly spojne,
logiczne, zgodne z zasadami wiedzy powszechnej, za$ zadna ze stron nie podwazyla skutecznie ich miarodajnoéci i
przydatnoSci w sprawie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Strona pozwana przegrala proces, zatem Sad zasadzil
od niej na rzecz powodki kwote 3.600 zl, tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego.

Na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2010.90.594 j.t. ze zm.) w zw. z
art. 98 k.p.c., Sad nakazal pozwanemu, aby uiScil na rzecz Skarbu Panistwa kasa Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
kwoty 4.300 zl, tytulem cze$ci oplaty sadowej od pozwu, od ktdrej powoddka byla zwolniony (86.000 zt w.p.s. x 5 %
=4.300 z}b).



