Sygn. akt ITT A Ua 802/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2012 .
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grazyna Szyburska-Walczak
Sedziowie: SSA Barbara Pauter (spr.)
SSA Danuta Rychlik-Dobrowolska
Protokolant: Karolina Sycz

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku J. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji J. L.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Legnicy
z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt V U 1564/11

I. oddala apelacje,

II. zasadza do wnioskodawczyni na rzecz strony pozwanej kwote 120,- zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 listopada 2011 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. stwierdzil, ze J. L. jako osoba
prowadzaca pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu
i wypadkowemu od 5 grudnia 2005 r. do 29 lutego 2008 r.

Od powyzszej decyzji J. L. zlozyla odwolanie.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r. Sad Okregowy w Legnicy odwolanie to oddalil i zasadzit od wnioskodawczyni na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. kwote 60,- zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



Sad ten ustalil:

Decyzja z dnia 17 grudnia 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. stwierdzil, ze wnioskodawczyni J.
L. jako osoba wykonujaca prace nakladcza u platnika skladek (...) R. P. z siedzibg w L. nie podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowym w okresie od 5 grudnia 2005 r. do 31 stycznia 2008 r. W decyzji tej nie
ujeto okresu od 1 do 29 lutego 2008 r. z uwagi na to, ze okres postepowania kontrolnego zakonczyl sie z dniem 31
stycznia 2008 r. J. L. byla zwigzana z platnikiem skladek (...) R. P. umowa o prace nakladcza do dnia 29 lutego 2008 .

Odwolanie platnika sktadek zostalo oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 077 wrze$nia 2010 r. (sygn.
akt VU 141/10 ). Na skutek apelacji platnika, Sad Apelacyjny we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 10 maja 2011 r., sygn.
akt IIT A Ua 2226/10 uchylil wyrok Sadu I instancji i odrzucil odwolanie w zakresie dotyczacym zainteresowanych w
sprawie, w tym m.in. J. L., a dalej idaca apelacje oddalil.

Platnik skladek R. P. (...) z siedziba w L. zlozy} skarge o stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 17 grudnia 2008 r.,
jednakze skarga ta zostala zalatwiona decyzja z dnia 31 stycznia 2011 r. o odmowie wszczecia postepowania w sprawie
stwierdzenia niewaznoSci decyzji.

J. L. dokonala zgloszenia siebie jako ubezpieczonego za sporny okres z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci
wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego oraz deklarowala skladki wylgcznie na ubezpieczenie zdrowotne. Pomimo
uprawomocnienia sie decyzji z dnia 17 grudnia 2008 r., wnioskodawczyni nie sporzadzila prawidtowych dokumentéw
ubezpieczeniowych, tj. zgloszenia do ubezpieczen spotecznych i zdrowotnego jako osoby prowadzacej pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza oraz deklaracji rozliczeniowych, w ktérych nalezalo rozliczyé sktadki na obowigzkowe
ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe, zdrowotne oraz Fundusz Pracy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za nieuzasadnione. Jak wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego, prawomocng decyzjg z dnia 17 grudnia 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w L. stwierdzil, Ze wnioskodawczyni J. L. jako osoba wykonujaca prace nakladcza u platnika skladek (...) R. P.z
siedzibg w L. nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym w okresie od 5 grudnia 2005 r. do 31 stycznia
2008 r. Wnioskodawczyni z tytulu prowadzonej w tym okresie dzialalnoSci gospodarczej zglosila sie jedynie do
ubezpieczenia zdrowotnego. Skoro zatem nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym jako nakladca i nie posiadala
zadnego innego tytulu ubezpieczenia spolecznego, to w okresie objetym sporem, zgodnie z przepisami ustawy
systemowej, z tytulu prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej powinna by¢ objeta takze ubezpieczeniem emerytalnym,
rentowym i wypadkowym. Zaskarzona decyzja jest zatem prawidlowa.

Whnioskodawczyni zlozyla apelacje od wyroku Sadu Okregowego, zarzucajac naruszenie szeregu przepisow ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych i wywodzac, ze organ rentowy nie jest uprawniony do wydania decyzji o wylaczeniu
z ubezpieczenia spolecznego. Wnioskodawczyni zawierajac umowe o prace nakladcza spelila wszystkie wymogi
wynikajace z rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych oséb
wykonujacych prace nakladcza. Powinna zatem zostaé objeta ubezpieczeniem z tego tytutu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniosla o zmiane wyroku i poprzedzajacej go decyzji organu rentowego i uznania, iz
w spornym okresie podlegala obowiazkowemu ubezpieczeniu z tytulu umowy o prace nakladcza.

Sad Apelacyjny w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy dodatkowo ustalil, Ze wyrokiem z dnia 28
pazdziernika 2009 r. Sad Okregowy w Legnicy (sygn. akt V U 124/09) oddalil odwolanie J. L. (i in.) od decyzji zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 17 grudnia 2008 r. stwierdzajacej, ze wnioskodawczyni w okresie od 5
grudnia 2005 r. do 31 stycznia 2008 r. nie podlega ubezpieczeniom spolecznym z tytulu pracy nakladczej u platnika
skladek (...) R. P.. Apelacja wnioskodawczyni od opisanego wyroku zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego z
dnia we W. z dnia 17 sierpnia 2008 r. (sygn. Akt IIT A Ua 362/10).

Sad Apelacyjny zwazyt.



Apelacja wnioskodawczyni jest nieuzasadniona.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 z pézn. zm.) osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlegaja
obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu.

W mysél art. 9 ust. 2 w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lutego 2009 r., osobie speliajacej warunki do objecia
obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z kilku tytuléw, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2,
4-6 i 10 przystugiwalo prawo wyboru tytulu ubezpieczenia. Osoba taka byla objeta obowiazkowo ubezpieczeniami
z tego tytulu, ktory powstal najwczes$niej, mogla jednak dobrowolnie, na swoj wniosek, by¢ objeta ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi takze z pozostatych, wszystkich lub wybranych tytuléw lub zmienié tytul ubezpieczen.

Warunkiem jednak mozliwo$ci wyboru tytulu ubezpieczenia jest istnienie tego tytulu ubezpieczenia.

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2009 r. Sad Okregowy w Legnicy (sygn. akt V U 124/09) oddalil odwolanie J.
L. (i in.) od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. z dnia 17 grudnia 2008 r. stwierdzajacej, ze
wnioskodawczyni w okresie od 5 grudnia 2005 r. do 31 stycznia 2008 r. nie podlega ubezpieczeniom spolecznym
z tytulu pracy nakladczej u platnika skladek (...) R. P.. Apelacja wnioskodawczyni od opisanego wyroku zostala
oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia we W. z dnia 17 sierpnia 2008 r. (sygn. akt ITI A Ua 362/10). Natomiast
wyrokiem z dnia 10 maja 2011 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylit wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia
7 wrze$nia 2010 r. i odrzucil odwolanie R. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. z dnia 17
grudnia 2008 r.

Wyroki te korzystaja z powagi rzeczy osadzonej, co oznacza, ze w niniejszym postepowaniu nie jest mozliwe
wykazywanie istnienia tego tytulu ubezpieczen. Tym samym wnioskodawczyni nie posiada innego tytulu
ubezpieczenia i podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu jako osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 kpc apelacje oddalit.

Orzeczenie o kosztach postepowania w postepowaniu apelacyjnym znajduje uzasadnienie w treéci art. 98 kpc w zw. z
§ 11 pkt 2 wzw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci prawne radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 163/1349), o czym orzeczono jak w pkt. IT sentencji
wyroku.



