Sygnatura akt IT AKa 94/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2022r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Cezariusz Baékowski

Sedziowie: SA Boguslaw Tocicki (spr.)

SA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Magdalena Szymczak

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) we W. F. K.

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2022 r.

sprawy V. T. oskarzonego o czyn z:

art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 17 stycznia 2022 r. sygn. akt III K 308/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze przyjmuje, ze oskarzony V. T. dopuscil sie
przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., przypisanego mu w punkcie I czesci rozstrzygajacej,
w warunkach recydywy opisanych w punkcie I czesci wstepnej i kwalifikacje prawng tego
przestepstwa uzupelnia o przepis art. 64 § 1 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego V. T. utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu kary 5 (pieciw) lat pozbawienia
wolnosci zalicza mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 12 czerwca 2021r. od godz.
21.55 do dnia 05 maja 2022r.;

IV. zwalnia oskarzonego V. T. od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego, obcigzajqc
wydatkami tego postepowania Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II AKa 94/22

Zalacznik 2
dolacza sie w
kazdym




przypadku.

; ) (zalgczniki
Podaé o liczbe whaczono do
zalgcznikow: formularza
uzasadnienia w
punkcie 1.3)

1. CZESC

WSTEPNA

1.1.

Oznaczenie

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

Wyrok Sqdu
Okregowego
we
Wroclawiu z
dnia 17
stycznia 2022
r. sygn. akt 111
K 308/21

1.2. Podmioty
wnoszgce
apelacje

# oskarzyciel
albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

publiczny

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

1.3. Granice

zaskarzenia —
apelacja
Prokuratora
(..)
obroncy z
wyboru

oskarzonego
V. T., adw. L.

B.

oraz

1.3.1.

Kierunek i

zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calo$ci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

CZNIK
Nri

1.3.
Gnanice
zaskarzenia
apelacja
okuratora

)

3

Kolejny
numer
zalpcznika

PodPrgkurator
wnjokzacy
ape¢lacj




Rogsi¥zygniecid,
brakealpéci

rogstxzygniecia
albodo
ustfajedpisaneg

ktdresliarzonemft
doty¥zy
ap¢lacip
praestepstwa
zZ
art
156
§
1
pK
2
k.K.
priez

zalfwalifikowanie
tego
czynu
A
W
z
art
64
§

1

k.K.
orgz
co
do
orgeczonej
oskarzonemfi
katy

wypmiarze
lat

pozbawienia
wolnoSci.

1.3.1.
Kiprunek
i

zalkres
zaskarzenia




# | #
na| w
kotzgétbsci
#
na
nidkorzys$é
# | # | co
A do
czgsci | winy
# | co
do
katy
# | co
do
srqdka
katnego
luh
inrnego
rogstrzygniggia
albo
us1alenia
1.3.2.
Podniesione
zayrzuty
Zarnaczy¢
zalzuty
wskazane
praez
strpny
w
ap¢lacji
# | art
438
pKi
1
k.p.k.
obraza
praepisow




prd

zal
kw]
pra
Cczy|
prz
osl

wa
terialne

(resie
alifikacji
wnej
nu
ypisane
farzonen

A

=

pr4
prd

inn
wy|
niz

faza
episow
wa
terialne

ym
padku

kazany

k.,

yba

mimo
dnej
stawy

gwnej

eczenie
bowiada

qwu

A

arti

43
Pk

k..

ob
prz

raza
episow




po ;te;powallna,
jezeli
mdgla
ong
mipé
wplyw

tregc
orgeczenia

k.g.k.
blgd

ustialeniach
fakitycznych

prayjetych

podlstawe
orjeczenia,
jezeli

mdg}

migé

wplyw
na
tregc
tego
orjeczenia

razaca
nigwspolmidrnosé
katy,
srqdka

katnego,
nawiazki
luh
nigstuszneg
zagtosowarli

'~

—
=




albo
nigzastosowania
srqdka
zahezpieczdjpcego,
przepadku
luh
inrjego
srqdka

439
k.g.k.

# bI'c k
zalzutow

Whioski

CZNIK
Nr2

1.3.
Granice
zaskarzenia

lacja

C IR

onc

bo
lcarzonego

’EN
8

Nl

= F“E_

A

egny
mer

=
=]

zalpcznika




Pofl@honca
wnogzgcy
ap¢lagjboru
oskarzoneg

RopSW¢zygniecie
brakezgsci

rozstiupgrpaii
alboorgeczonej

ustlabesiierzonen
ktdr

dotywezy
ap¢lagjmiarze
5

lat
porbawieni

wolnosci.

1.3.1.
Kiprunek

zakres
zaskarzenia

na| w
kotzgstpsci

#

na
nidkorzys$é
# | # | co
w do

czgdci | winy

do
katy




# | co
do
srqdka

katnego
luh
inrjego
rogstrzygniggia
albo
ustalenia

1.3.2.
Pddniesione
zayzuty

Zarnaczy¢
zanzuty
wskazane
przez
strpny

ap¢lacji

obraza
praepisow
prawa
mdterialne

A

zaltresie
kwalifikacji
prqwnej
czynu

praypisaneg
oskarzonern

=
=

438
pKi
1a

obraza




wypadku

wskazany

arti

438

Pk
1
k.p

ze

pomimo

ble
po
pré
orz

od
prd

qwa

chyba

episow

terialne

A

ym

k.,

dnej
stawy
whnej
eczenie
powiada
wu

prz

jez

tre|
orz

Faza
episow
stepowan]
eli
gla
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¢
tyw

K¢
eczenia




\
ustaleniach
faktycznych
prayjetych
za
podlstawe
orgeczenia,
jezeli

mdg}

migé
wpltyw
tregc

tego
orgeczenia

razaca
nigwspoimigrnos$c
katy,
srddka

karnego,
nawiazki
luh

nigstuszneg

Q

zadtosowarnif
albo
nigzastosowania
§rddka
zahezpieczgjpcego,
przepadku
luh
inrjego
srddka

arti

439
k.g.k.

zalzutow




Whioski

‘ WLMLW.T

ina

2.  Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

przez

yymi

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

V.T.

Popelienie
przez
oskarzonego V.
T. przestepstwa
z art. 156 § 1
pkt. 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1
k.k., opisanegow
czeSci  wstepnej
wyroku,
polegajacego na
tym, ze w dniu
11 czerwca 2021
w.,
w  mieszkaniu
przy ul. (..
narazajac D. D.
na bezposrednie
niebezpieczenstw
utraty
albo

roku we

zycia
ciezkiego

Dowody
przedstawione i
omdéwione na
stronach 1-6
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku
z rekonstrukcja
stanu

wraz

faktycznego.

k. 433-435v




uszczerbku na
zdrowiu, ugodzit
ja w podbrzusze
nozem o
dlugosci  ostrza
12 cm, czym
spowodowal u
niej rane kluta
podbrzusza

prawego drazaca
do jamy
brzusznej i
powodujgca

dwie rany klute
w obrebie
wstepnicy i
jedna rane kluta
jelita  czczego

oraz krwiak
powlok brzucha,
stanowiace
ciezki
uszczerbek  na
zdrowiu w

postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zyciu, przy czym
czynu tego
dopuscit sie
bedac uprzednio
skazanym
Wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu II
Wydzial Karny z
dnia 12 wrze$nia
2016r. w sprawie
I K 257/16
za przestepstwo
podobne z art.
280 § 1 Kkk
na kare 2
lat pozbawienia
wolnoéci, objeta
nastepnie kara
laezng 2 lat
1 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci




orzeczona
wyrokiem
lgcznym  Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia
Fabrycznej XII
Wydzial karny z
dnia 25 kwietnia
2019r. W sprawie
XII 8/19, ktoéra
odbywat w
okresie od 25
maja 2018r.
do 6 maja
2020r. Opis
przestepstwa
oraz ustalenia
faktyczne
przedstawione
przez Sad I
instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku dawaly
podstawe do
przyjecia, ze
oskarzony V.
T. dzialal w
zamiarze
ewentualnym, a
nie

bezposrednim.

V.T Przed zapytania o| k. 338-340,
popehieniem karalno$¢ 463-465
przypisanego
wyzej odpisy wyrokow | k. 230-231, 233,
przestepstwa, 234

oskarzony V. T.
byl  uprzednio
dwukrotnie
karany za
przestepstwa
umySlne, w tym
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu z dnia
12 wrze$nia
2016r. sygn. akt




II K — 257/16,
za przestepstwo
z art. 280 § 1
kk. na kare 2
lat pozbawienia
wolnoéci, objeta
nastepnie kara
laezng 2 lat
1 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona
wyrokiem
lacznym  Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Fabrycznej zZ
dnia 25 kwietnia
2019r. sygn. akt
XII K - 8/19,
ktoéra odbywat w
okresie od 25
maja 2018r.do 6
maja 2020r.

Przestepstwo z
art. 280 § 1
k.k. popelione
w postaci grozby
uzycia przemocy
A celu
zawladniecia
mieniem
pokrzywdzonej,
objete wyrokiem
Sadu
Rejonowego w
Gostyniu z dnia

12 wrze$nia
2016r. sygn. akt
II K - 257/16,

bylo  podobne
do przestepstwa
przypisanego
oskarzonemu V.
T. w niniejszym
postepowaniu,
gdzie popelnil
przestepstwo  z
art. 156 § 1 pkt.




2 kk. w zw.
z art. 64 § 1
kk., z uzyciem
przemocy.

Oskarzony V. T.
ma 27 lat. Jest
bezdzietnym
kawalerem.
Pochodzi zZ
niepelnej
rodziny, po
rozwodzie
rodzicow, przy
czym ojciec
naduzywal
alkoholu,
stosowal
przemoc wobec
rodziny. Ojciec
obecnie nie
zyje. Oskarzony
jest obywatelem
Ukrainy, jednak
od wielu lat
mieszka w
Polsce i
swobodnie
postuguje sie
jezykiem
polskim \
mowie i piSmie.
Posiada
wyksztalcenie
gimnazjalne bez
wyuczonego
zawodu. Przed
zatrzymaniem
utrzymywatl sie z
prac
dorywczych.
Przed
osadzeniem
mieszkal zZ
partnerka. Nie
przebywal w
oérodkach
szkolno-
wychowawczych
ani  zakladach




poprawczych.

Nie byl leczony
psychiatrycznie.
Odbyl  terapie
w 2018 I.
- uzaleznienie
mieszane.

Oskarzony V.
T. nie jest
i byl chory
psychicznie —w
krytycznym
czasie. Nie jest
uposéledzony
umyslowo, nie
ujawnia
zaklocen
czynnoSci
psychicznych.
Nie rozpoznano
u niego
uzaleznienia od
alkoholu, cho¢
w 2018r. odbyl
terapie od
uzaleznienia
mieszanego, a
ewentualne
uzaleznienie nie
mialoby
znaczenia  dla
oceny
poczytalnoSci
oskarzonego.

Oskarzony V. T.
w  krytycznym
czasie nie mial z
przyczyn
chorobowych
zniesionej  ani
ograniczonej w
stopniu
znacznym
zdolnoéci
rozpoznania
znaczenia
zarzucanego mu
czynu i




pokierowania
swoim
postepowaniem.
Nie zachodza
warunki z art. 31
§ 1 lub 2 kk,
a aktualny stan
jego zdrowia
pozwala na
udzial A
toczacym sie
postepowaniu i
prowadzenie
obrony w spos6b
samodzielny i
rozsadny.

Podczas
tymczasowego
aresztowania w
okresie od 12
czerweca 2021r.
do 5 maja 2022r.
oskarzony V. T.
zyskal
pozytywna
opinie z Aresztu
Sledczego  we
W.. Przestrzegal
zasad
regulaminowych
oraz porzadku
wewnetrznego
jednostki
penitencjarnej,
nie sprawiat
problemow
wychowawczych.
Wobec
przelozonych
przyjmowat
postawe
regulaminowa,
ukladal
poprawne
relacje z innymi
osadzonymi i
nie odnotowano
konfliktow zZ
jego udzialem.




Nie przejawial
zachowan
agresywnych i
autoagresywnych.
Nie byt
nagradzany
regulaminowo.
Zostal ukarany
dyscyplinarnie
nagana za
uszkodzenie
drabinki
przymocowanej
do 16zka. Nie
deklarowal
przynaleznoSci
do podkultury
przestepczej i
dystansowal sie
od jej
negatywnych
przejawow.
Deklarowat
krytyczny
stosunek do
przypisanego
przestepstwa.

wywiad k. 284-286
srodowiskowy
opinia sadowo- | k. 290-301
psychiatryczno-
psychologiczna
opinia k. 477-478

oskarzonym z
Aresztu
Sledczego we W.

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnior

e




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

1. V.T Domaganie sie | Dowody k. 433-435v

przez
prokuratora
uznania, ze Sad
Okregowy
pominal istotne
okolicznosci
obcigzajace,
takie jak:
warunki
uprzednia
karalnosé,
motywacje,
sposéb dzialania
sprawcy, wysoki
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu,
wlasciwosci i
warunki
osobiste
sprawcy, ktore
to okolicznosci
winny
skutkowac
orzeczeniem
kary w wymiarze
8 lat
pozbawienia
wolnoSci.

Domaganie sie
przez  obrofice
oskarzonego
uznania, ze Sad
Okregowy
pominal istotne
okolicznosci
lagodzace w
szczegoblnosci
wszystkie
dyrektywy
wymiaru  kary
zawartych w

przedstawione i
omoéwione na
stronach 1-6
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z rekonstrukcja
stanu
faktycznego.




art. 53 kk.,
co winno
skutkowac
obnizeniem
orzeczonej kary
do 3 lat
pozbawienia
wolnoéci.

2.2, Ocena

dowodow

2.2.1. Dowody

bedqce

podstawq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach

uznania dowodu

Nalezalo w pelni

zaakceptowac
rekonstrukeje
stanu
faktycznego
przeprowadzong
przez Sad
Okregowy  we
Wroclawiu  na
stronach 1-6
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (k.

433-435v) wraz
z  powolanymi
tam dowodami
pozwalajacymi

na rekonstrukeje
tego
faktycznego.

stanu

Byly to w

szczegolnosci
wymienione tam
zeznania
Swiadkow:

Nalezalo takze w
pehi
zaakceptowaé
ocene
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego V.
T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414)  na
tle pozostalych
przedstawionych
wyzej dowodow.

Najbardziej
istotne dla
rekonstrukeji
stanu
faktycznego byly
zeznania
Swiadkow:
pokrzywdzonej
D. D. (k. 6-11,

49-52, 182-183,




pokrzywdzonej
D. D. (k. 6-11,
49-52, 182-183,
415-415v), M. U.
(k. 24-25, 416v),
M. P. (k. 417v),
E. B. (k. 28-29,
418v), L. M.
(k. 100-101), W.
Z. (k. 103-104,
418), L. D. (k.
334) i M. K
(k. 336, 418v),
uzupelnione
czesSciowo
wyja$nieniami
oskarzonego V.
T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414), a
takze wynikami
§ledczych
ogledzin
mieszkania (k.
14-16Db),
wynikami
przeszukania
mieszkania (k.
43-47, 110-194)
oraz
zatrzymania
rzeczy (k. 51-53),
notatkami
urzedowymi (k.
17, 22), analizg
wiadomos$ci
tekstowych  D.
D. do M.
U. (k. 27-28),
wynikami
ogledzin
nagrania (...) (k.
35-39),
wynikami
ogledzin
telefonu (k.
54-99),
wynikami

415-415v), M. U.
(k. 24-25, 416v),
M. P. (k. 417v),
E. B. (k. 28-29,
418v), L. M.
(k. 100-101), W.
Z. (k. 103-104,
418), L. D. (k.
334) i M. K
(k. 336, 418v),
uzupekhione
czes$ciowo
wyjasnieniami
oskarzonego V.
T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414), a
takze wynikami
§ledczych
ogledzin
mieszkania (k.
14-16Db),
wynikami
przeszukania
mieszkania (k.
43-47, 110-194)
oraz
zatrzymania
rzeczy (k. 51-53),
notatkami
urzedowymi (k.
17, 22), analizg

wiadomosci
tekstowych  D.
D. do M.
U. (k. 27-28),
wynikami
ogledzin

nagrania (...) (k.
35-39),
wynikami
ogledzin
telefonu (k.
54-99),
wynikami
okazania rzeczy
(k. 186-187), a
przede




okazania rzeczy
(k. 186-187), a
przede
wszystkim
dokumentacja
medyczna dot.
pokrzywdzonej
D. D. (k. 12, 177)
oraz  opiniami
sadowo -
lekarskimi (k.
121-123,
188-194,
opinia
Laboratorium
Zaktadu (...) (k.
311-327) i opinig
daktyloskopijna
(k. 236-241).

416),

Podstawe
ustalenn
faktycznych
takze
dowody w
postaci:
protokotu
zatrzymania V.
T. (k. 2-3), dane
o karalno$ci
oskarzonego (k.
338-340,
463-465),
odpisy wyrokow
(k. 230-231, 233,

dawaly

234),  wywiad
Srodowiskowy
dot.

oskarzonego V.
T. (k. 284-286),
opinia

psychiatryczno-
psychologiczna
(k. 290-301)
oraz opinia o
oskarzonym z
Aresztu

Sledczego we W.

(k. 477-478).

wszystkim
dokumentacja
medyczng dot.
pokrzywdzonej
D. D. (k. 12, 177)
oraz
sadowo -
lekarskimi (k.
121-123,
188-194,
opinig
Laboratorium
Zakladu (...) (k.
311-327) i opinig
daktyloskopijna
(k. 236-241),
uzupekhione

opiniami

416),

wyjadnieniami
oskarzonego V.
T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414).

Wskazane
dowody
jednoznacznie
potwierdzily
popelnienie
przez
oskarzonego V.
T. przestepstwa
z art. 156 § 1
pkt. 2 k.k. w zw.
64 § 1
k.k., opisanegow
czeSci  wstepnej
wyroku,
polegajacego na
tym, ze w dniu

z art.

11 czerwca 2021

roku we W,
w  mieszkaniu
przy ul. (..

narazajac D. D.
na bezpoérednie
niebezpieczenstw
utraty zycia
albo ciezkiego




uszczerbku na
zdrowiu, ugodzil
ja w podbrzusze
nozem o
dlugoSci  ostrza
12 cm, czym
spowodowal u
niej rane klutg
podbrzusza

prawego drazaca
do jamy
brzusznej i
powodujaca

dwie rany klute
w obrebie
wstepnicy i
jedna rane klutg
jelita  czczego

oraz krwiak
powtok brzucha,
stanowigce
ciezki
uszczerbek na
zdrowiu w

postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zZyciu, przy czym
czynu tego
dopuscil sie
bedac uprzednio
skazanym
Wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu 1I
Wydzial Karny z
dnia 12 wrze$nia
2016r. w sprawie
II K 257/16
za przestepstwo
podobne z art.
280 § 1 kk
na  kare 2
lat pozbawienia
wolnoéci, objetg
nastepnie karg
laeczng 2 lat
1 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci




orzeczona
wyrokiem
lacznym  Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia
Fabrycznej XII
Wydzial karny z
dnia 25 kwietnia
2019r. W sprawie
XII 8/19, ktéra
odbywal w
okresie od 25
maja 2018r. do 6
maja 2020r.

Opinia sadowo-
psychiatryczno-
psychologiczna
(k. 290-301)
potwierdzila
jednoznacznie
dzialanie
oskarzonego V.
T. w pelnej
poczytalnoSci i
brak warunkow z
art.3181i2kk.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednios
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia

dowodu




Wyjaénienia
oskarzonego V.
T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414)  byly
wiarygodne w
zakresie
przypisanego
mu dokonania w
zamiarze
ewentualnym
ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu
pokrzywdzonej
D. D. w postaci
choroby realnie
zagrazajacej
zyciu, czyli z
skutku z art. 156
§ 1 pkt 2 kk. w
Zw. 7 art. 64 §
1 k.k., natomiast
niewiarygodne
co do tego, ze
pokrzywdzona
doznala obrazen
od
przypadkowo
podczas pracy w
kuchni.

noza

Wyjaénienia
oskarzonego V.
T., w ktorych
przyznal sie
do popemienia
zarzuconego
przestepstwa
byly wiarygodne.
Natomiast
zachowanie
oskarzonego
bezposérednio po
zdarzeniu, w
trakcie
wezwania
pogotowia
ratunkowego i
relacji ~ wobec
policjantow
przybylych
miejsce
zdarzenia,
wskazywaly, iz
oskarzony V.
T. przekonywaé
pokrzywdzona,

na

aby nie ujawnila
jego
przestepczego
zachowania.
Pokrzywdzona
D. D.
rzeczywiscie
poczatkowo to
zachowanie
oskarzonego
ukrywala,
przekonywana
przez niego
samego i matke
oskarzonego, M.
P, 0
Swiadcza
tylko
samej
pokrzywdzonej
D. D. (k. 6-11,
49-52, 182-183,
415-415Y),

czym
nie
zeznania




cze$ciowo

zeznania
$wiadka M.
P. (k. 417v)

i wyjaénienia
oskarzonego V.

T. (k. 119-120,
133-136,
140-141,
347-348,
413v-414), lecz
przede
wszystkim
dowody w
postaci: analizy
wiadomoSci
tekstowych  D.
D. do M.
U. (k. 27-28),
wyniki ogledzin
nagrania (..)
k. 3539 i

wyniki ogledzin

to art. 64 § 1
kk. polegajacej
na niezasadnym
wyeliminowaniu
z  kwalifikacji
prawnej

przypisanego V.

telefonu (k.
54-99).
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut apelacji
Prokuratora (...)
L Zarzut  obrazy | # zasadny
przepisu prawa
materialnego, a | * czeSciowo
zasadny

# niezasadny




T. czynu z art.
156 § 1 pkt
2 k.k. dzialania
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa
okres§lonego w
tym przepisie na
skutek blednego
przyjecia, ze
przestepstwo
przypisane
oskarzonemu
jest
przestepstwem
podobnym  do
przestepstwa z

nie

art. 280 § 1
kk.,, za ktoére
byt juz skazany,
podczas gdy
wlasciwa
interpretacja
definicji
przestepstwa
podobnego

zwartej w art.
115 § 3
kk. uzasadnia
przyjecie, ze
oskarzony
przypisanego
mu czyny z art.
156 § 1 pkt
2 k.k. dopuscil
sie w warunkach
dzialania
okreslonego w
art. 64 § 1 k.k.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny




Zarzut apelacji
Prokuratora (...)
w tym zakresie
byt w pemi
zasadny, gdyz
Sad Okregowy
we  Wroclawiu
catkowicie
blednie
wyeliminowat z
przypisanego
oskarzonemu V.
T. przestepstwa
z art. 156 §
1 pkt 2 kk
w  warunkach
dzialania
okre§lonego w
art. 64 § 1 kk.
Nieprawidlowe
bowiem bylo
wnioskowanie
Sadu I instancji,
ze przestepstwo
zZ art. 280
§ 1 kk, za
ktoére oskarzony
zostal  skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu z dnia
12 wrze$nia 2016
r. w sprawie II K
257/16, nie jest
przestepstwem
podobnym  do
czynu z art.
156 § 1 pkt
2 kk. z uwagi
na  odmienny
przedmiot
ochrony, a takze
rébzny  sposoéb
dzialania.

w swojej
apelacji,
oskarzyciel
publiczny




stusznie
argumentowal,
ze definicja
legalna zawarta
w dyspozycji art.
115 § 3 kk
nakazuje uznaé,
ze
podobienstwie
przestepstw
przesadzaja trzy
niezalezne i
wyczerpujace
kryteria, a
mianowicie:
tozsamosé
rodzajowa,
zastosowanie
przemocy lub
grozby jej uzycia
oraz dzialanie w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej,
przy czym dla
stwierdzenia
podobienstwa
przestepstw
wystarczy
speklienie
chotby jednego
z tych kryteriéw
(por. wyrok SN z
dnia 30 czerwca
20009r. sygn. VK
—71/09, LEX nr
512076).

Przypisane

oskarzonemu V.
T. przestepstwo
z art. 156 §

1 pkt 2 kk,
popelnione na
szkode
pokrzywdzonej
D. D.,
skierowane

przeciwko dobru
chronionemu




(zdrowiu
czlowieka),
niewatpliwie
zostalo
popehione zZ
uzyciem
przemocy,
natomiast
popelione
przez niego
w  przeszloSci
przestepstwo z
art. 280 § 1
k.k., za ktoére V.
T. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu z dnia
12 wrze$nia 2016
r. w sprawie II K
257/16 popekil
grozac uzyciem
przemocy w celu
zawladniecia
cudzym zyciem.
Wyrokiem z dnia
12 wrze$nia 2016
r. Sad Rejonowy
A Gostyniu,
sygn. akt II K
— 257/16 uznal
oskarzonego V.
T. za winnego
przestepstwa
zart. 280 § 1 k.k.
polegajacego na
tym, ze ,grozac
pokrzywdzonej
pozbawieniem
zycia lub
spowodowania
obrazen  ciala
poprzez
skierowanie w
jej strone broni
Srutowej marki
B., zabral w celu
przywlaszczenia
pieniadze \




kwocie 1.550 zi

.).

Jak  stwierdzil
jednoznacznie
Sad Najwyzszy w
powolanej przez
oskarzyciela
publicznego
uchwale z dnia
23 pazdziernika
2002r. I KZP
33/02: ,Przepis
art. 115 § 3 k.k,,
stanowigc,  ze
przestepstwami
podobnymi  s3
m.in.
przestepstwa  z
zastosowaniem
przemocy lub
grozby jej uzycia,
nie wymaga, aby
poréwnywane
przestepstwa
byly
przestepstwami,
do ktoérych
ustawowych
znamion nalezy
stosowanie
przemocy lub
grozby jej uzycia.
Nalezy  zatem
przyjmowac
podobienstwo
przestepstw
takze wtedy,
gdy zastosowana
przemoc lub
grozba jej uzycia
pozostaja poza
zakresem
znamion
popetionych
przestepstw, ale
faktycznie
zostaly one
zrealizowane w
warunkach




wystapienia
takiego sposobu
dzialania, ktory
powinien  by¢
objety  opisem
przypisanego
sprawcy czynu”.
(OSNKW 2002,
z. 11-12, PoOzZ.
93). Ostatecznie
jasne wskazanie
co do
podobienstwa
przestepstw
odnajdujemy w
postanowieniu
Sadu
Najwyzszego z
dnia 11 maja
2006r. V K

442/05, w
ktérym nie tylko
w pelni

podzielono tezy
przedstawionej
wyzej uchwaly,
lecz stwierdzono

jednoznacznie,
ze »W
wypadku
ustalenia, ze
Jjedno z
porownywanyy
przestepstw
zostalo
popelnione z
uzyciem
przemocy,
drugie zas

z grozbag jej
uzycia nalezy
przyjac, iz
przestepstwa
te sq podobne
w rozumieniu
art. 115 § 3
k.k.” (LEX nr
186972).




Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
przyjecie, zZe
czyn opisany w
czesci
rozstrzygajacej
oskarzony V.
T. popemil w
warunkach
powrotu do
przestepstwa,
bedac uprzednio
skazanym
Wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Gostyniu z dnia

12 wrze$nia
2016r1. W sprawie
I K 257/16,

za przestepstwo
podobne z art.
280 § 1 kk,
na  kare 2
lat pozbawienia
wolnosci, objeta
nastepnie kara
laeczng 2 lat
i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona
wyrokiem

Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia
Fabrycznej zZ
dnia 25 kwietnia
2019r. w sprawie
XII K 8/19,
ktora odbywal w
okresie od 25
maja 2018r. do
6 maja 2020r.,
jak
przyjecie za

lacznym

rowniez

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




podstawe
prawna skazania
za czyn opisany
AU czesei
rozstrzygajacej
art. 156 § 1 pkt 2
k.k. w zw. z art.
64 §1k.k.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek apelacji
Prokuratora (...)
0 zmiane
zaskarzonego
wyroku, przez
uznanie
dzialania
oskarzonego V.
T. w warunkach
artt 64 § 1
k.k., byt w pelni
zasadny. Majac
powyzsze na
uwadze,
zmieniono
zaskarzony
wyrok
przyjmujac, ze
oskarzony V.
T. dopusdcil sie
przestepstwa z
art. 156 § 1
pkt 2 kk,
przypisanego
mu w punkcie I
czesci
rozstrzygajacej,
w  warunkach
recydywy
opisanych \
punkcie I czesci
wstepnej i




kwalifikacje

prawna tego
przestepstwa
uzupetniajgec o

przepis art. 64 §
1kk.

apelacji
Prokuratora (...)

Zarzut

Zarzut  razacej
niewspolmiernosd
wymierzonej
oskarzonemu V.
T. kary 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoSci za czyn
opisany w czesci
dyspozytywnej,
co nastapilo na
skutek
wyeliminowania
opisu czynu
popelnienia go
warunkach
powrotu do
przestepstwa

Z

w

przewidzianego
wart. 64 § 1 k.k.,
a tym samym
niedostatecznego
uwzglednienia
wszelkich
okoliczno$ci,
tym
obciazajacych, a
w  szczegO6lnosci

w

dzialania w

warunkach
recydywy
specjalnej
podstawowej,
motywacji,
sposobu
dzialania
sprawcy,
wysokiego
stopnia

spolecznej

=

# zasadny

#
zasadny

czesSciowo

# niezasadny




szkodliwo$ci
czynu,
wlasciwosci i
warunkow
osobistych
sprawcy, co
w konsekwencji
sprawia, ze tak
orzeczona kara
jest razaco
lagodna i nie
spelia
przypisanych jej
celow w zakresie
prewencji
ogolnej, jak i
szczegoblnej, a co
speliataby kara
wnioskowana
przez
oskarzyciela
publicznego w

wymiarze 8
lat pozbawienia

wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

L Odnoszac

sie do apelacji
Prokuratora (...)
nalezy
zdecydowanie
odrzuci¢ zarzuty
0 razacej
niewspolmiernosd
kary 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoSci, po
zastosowaniu
nadzwyczajnego

=




zlagodzenia

kary.
W pierwszej
kolejnosci nalezy

zwazy¢ na to, ze
w swojej apelacji
prokurator
przedstawil jako
okoliczno$ci
obcigzajace,
wlasnie
okoliczno$ci
odnoszace  sie
do ustawowych
znamion
przypisanego
oskarzonemu
przestepstwa  z
art. 156 § 1 pkt 2
k.k., co nie bylo
w  prawidlowe.
Okolicznosci te,

zostaly juz
bowiem
uwzglednione
przez

ustawodawce w
rozmiarze

sankcji karnej za
te przestepstwa.

Ustawowe
zagrozenie
sankcja  karna
za wymienione
przestepstwa
odzwierciedlalo
ustalony przez
ustawodawce
stopien
karygodnodci tej
kategorii czynow
zabronionych, a
zatem wyrazalo
zatem
abstrakcyjne
przekonanie
ustawodawcy o
granicach




spolecznej
szkodliwosci
danego
przestepstwa,
nagminnosci
tego rodzaju
przestepstw oraz
wzgledach
prewencyjnych
AU zakresie
zapobiegania
przestepstw i
wzgledach na
spoleczne
oddzialywania
kar przez
ustanowienie
odpowiednio
wysokiej sankeji
karnej. Z tych
powodow  nie
mozna bylo
traktowaé, jako
obciazajacych,
okoliczno$ci
odnoszacych sie
do ustawowych
znamion
przestepstwa, a
mianowicie tego,
ze oskarzony
dopuscil sie
czynu godzgcego
najwazniejsze
dobro chronione
prawem jakim
jest zdrowie i
zycie czlowieka
i fakt, ze
jego  dzialania
skutkowaly
chorobg realnie
zagrazajaca
zyciu
pokrzywdzone;j.
Te elementy
przestepstw
stanowily  ich
istote, a bez
akceptacji




ustawowych
znamion
przestepstwa
(akceptowania
wyszukiwania
miejsc
przestepstw i
sposobu ich
dokonania, z
zamiarem
bezposrednim)
nie byloby w
ogéle mowy o
realizacji ich
ustawowych
znamion).

Jak shusznie
wskazywano w
orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego i
sadow
powszechnych,
sokolicznoSci
nalezace do
znamion danego
przestepstwa nie
mogg byé w
zasadzie
traktowane jako
okoliczno$ci
wplywajgce na
zaostrzenie lub
zlagodzenie
kary.
Okolicznosci te
mogg by¢ jednak
traktowane jako
wplywajace na
wymiar kary
wtedy, gdy w
rachube
wchodza
okoliczno$ci
podlegajace
stopniowaniu co
do ich nasilenia
(np. stopien
nietrzezwosci),




jakosci (np.
stopieni
spowodowanego
kalectwa)  lub
nagromadzenia.
w wypadku
skazania za
przestepstwo na
podstawie
dwoch lub wiecej
zbiegajacych sie
przepisow
okoliczno$ci
stanowiace
znamiona
przestepstw
okre§lonych w
tych przepisach

moga by¢
uznane za
obcigzajace, z
wylaczeniem
tych, ktore
mieszcza sie w
przepisie, na
ktérego
podstawie
wymierzono

kare" (wyrok SN
z 18 grudnia
1974 r., Ssygn.
V KR - 341/74,
OSNKW 1975,
Nr 2, poz. 25).

Na te kwestie
zwracal  takze

wielokrotnie
uwage Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu,
wywodzae,  ze
okoliczno$ci,

ktére stanowig
znamiona czynu
zabronionego
przez ustawe
karng i zostaly
juz
uwzglednione




przez
ustawodawce
przy zakre§laniu
granic
ustawowego
zagrozenia
(sankcji karnej),
nie moga byé
traktowane
dodatkowo jako
okoliczno$ci
wplywajace na
wymiar kary
w ramach tej
wlasnie sankcji,
chyba ze
podlegaja
stopniowaniu co
do nasilenia lub
jakosci (por.
wyrok SA we
Wroclawiu z 9
maja 2012 r.,
sygn. II AKa
- 112/12, LEX
nr 1164207 oraz
wyrok SA we
Wroclawiu zZ
14 pazdziernika
2005 r., sygn. 11
AKa - 256/05,
OSA 2006, z. 2,
poz. 7).

Orzekajac Kkare,
Sad Okregowy
we  Wroclawiu
respektowal
granice
ustawowego
zagrozenia kara
za  przypisane
przestepstwo,
wymierzajac te
kare znaczaco
powyzej dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia.




II.  Absolutnie
nie mozna sie
zgodzi¢ zZ
konstatacja
autora apelacji,
jakoby
przypisane
oskarzonemu V.
T. przestepstwo
zart. 156 § 1 pkt 2
k.k. (popelnione
w  warunkach
recydywy z art.
64 § 1 kk)
zostalo przez
niego
popelnione zZ
zamiarem
bezposrednim.
Whbrew
stanowisku
prokuratora,
takich  ustalen
faktycznych Sad
Okregowy  we
Wroclawiu  nie
poczynil, a
motywy
przedstawione w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku nie
zawieraly
ustalen 0
dzialaniu
oskarzonego z
zamiarem
bezposrednim
spowodowania
ciezkiego
uszczerbku  na
zdrowiu z art.
156 § 1 pkt 2
kk. Co wiecej,
zarbwno  opis
przestepstwa w
akcie oskarzenia
prokuratora, jak
i w  czedci




wstepnej i
rozstrzygajacej
wyroku, takze

nie zawieral
danych 0
dzialaniu

oskarzonego V.
T. z zamiarem
bezposérednim
spowodowania
ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu z art.
156 § 1 pkt
2 k.k., to
znaczy aby chcial
on wywolac
u pokrzywdzonej
D. D. chorobe
realnie
zagrazajaca
zyciu.

Opis
przestepstwa
przypisanego
przez Sad I
instancji
oskarzonemu V.
T. niewatpliwie

uzasadnia
przyjecie  jego
dzialania
wylacznie Z
zamiarem

ewentualnym co
do czynu z art.
156 § 1 pkt 2 k.k.,
przy czym warto
odnotowaé, ze

okre$lenie o
»bezposredniosci}
zarOéwno w
sentencji

wyroku, jak

i w jego
uzasadnieniu

Sad Okregowy
we  Wroclawiu
odnosit




wylacznie do
narazenia
pokrzywdzonej

D. D. na

bezposrednie
niebezpieczens

hwo

utraty 7ycia
albo ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu,

natomiast  nie
poczynil ustalen
faktycznych o
zamiarze

bezposérednim
co do ugodzenia
jej w podbrzusze
nozem o}
dlugosci ostrza
12 cm, czym
spowodowal u
niej rane kluta
podbrzusza
prawego drazaca
do jamy
brzusznej i
powodujaca
dwie rany ktute
A obrebie
wstepnicy i
jedna rane ktuta
jelita czczego

oraz krwiak
powlok brzucha,
stanowiace
ciezki
uszczerbek  na
zdrowiu w
postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zyciu.

Wobec kierunku
wniesionych
apelacji, a
szczegOlnie
zakresu apelacji
wniesionej przez

prokuratora,




wprawdzie na
niekorzy$é, lecz
bez zarzucenia
braku
oczekiwanych
przez
oskarzyciela
publicznego
ustalen
faktycznych co
do zamiaru
bezposéredniego
przestepstwa z
art. 156 § 1
pkt 2 kk. albo
obrazy  prawa
procesowego
(art. 413 § 1 lub
2 k.p.k.) przez
brak doktadnego
okreslenia
przypisanego
przestepstw, nie
bylo  mozliwe
skorygowanie
opisu
przestepstwa
przypisanego
oskarzonemu V.
T. 1 zmiany
ustalen
faktycznych, ze
dzialat on w
zamiarze
bezposrednim.

Jak shusznie
wskazywano w
orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego,
opis czynu, o
ktérym mowa w
art. 413 § 2
pkt 1 k.k., moze
by¢ dokonany w
jezyku ogdblnym,
niekoniecznie w
jezyku Sciéle
prawniczym.




Istotne jest
tylko, aby
odpowiadal
pelnemu
zespolowi
znamion
przewidzianych
w przepisie
okreslajacym
dany typ czynu
zabronionego.
Niekiedy w
opisie czynu
brak jest
sformulowania
wiernie
przytaczajacego
okreslone
znamie danego
czynu, jednak
analiza tego
opisu prowadzi
do wniosku, ze
chociaz wprost
niewyrazone,
wspomniane
znamie w opisie
jest zawarte
(por.
postanowienie
SN z 8.05.2018
r., sygn. II
KK 29/18, LEX
nr - 2495959).
Zgodnie z tre$cia
art. 413 §
2 k.k. nie
jest  konieczne
W opisie czynu

przypisanego
sprawcy
uzywanie slow
okre$lajacych
poszczegdblne
znamiona typu
czynu
zabronionego.
Chodzi

natomiast o to,
aby opis czynu




odpowiadal
znaczeniu
wszystkich
znamion
ustawowych
konkretnego
przestepstwa,
wystarczajace
jest wiec
postuzenie  sie
takimi
sformutowaniami
ktéore w sposdb
niebudzacy
watpliwosci
odpowiadaja
treSci
poszczegblnych
znamion
przypisanego
sprawcy czynu
zabronionego
(por. wyrok
SN z 4.10.2018
r., sygn. II
KK 57/18, LEX
nr 2572097).
Poglady te
podzielono w
piSmiennictwie
(por. Swiecki
Dariusz  (red.),
Kodeks
postepowania
karnego. Tom
I Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2022,
teza 12 do art.

413 k.p.k.).

Wspomniane
kryteria spelnia
zaskarzony
wyrok, nie
pozostawiajac
watpliwos$ci  co
do tego, ze opis
przestepstwa
przypisanego




przez Sad I
instancji

oskarzonemu V.
T. niewatpliwie

uzasadnia
przyjecie  jego
dzialania
wylacznie Z
zamiarem

ewentualnym co
do czynu z art.
156 § 1 pkt 2 k.k.

III.  Odnoszac
sie do zarzutu

razacej
niewspolmiernosd
kary
sformulowanego
A4 apelacji
prokuratora, a
nastepnie

rozwinietego w
uzasadnieniu
apelacji, nalezy
w pierwszej
kolejnosci
przypomnie¢, ze
wielokrotnie
zwracano uwage
W orzecznictwie

Sadu
Najwyzszego i
sadéw
apelacyjnych,
jaki kryteria
muszg by¢

spelnione, aby
uzna¢ kare za
razaco

niewspotmierng.
W wyroku Sadu
Najwyzszego w
sktadzie 7
sedziéw z dnia 9
stycznia 1973r.,
sygn. V KRN -

474/72
stwierdzono, ze

yrazaca

—




niewspolmiernosd
kary wystepuje
wtedy, gdy kara
orzeczona  nie
uwzglednia w
nalezyty sposo6b
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
przypisywanego
czynu oraz nie
realizuje
wystarczajaco
celu kary, ze
szczegblnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych
i
wychowaweczych.
Pojecie

=

niewspolmiernosd
razacej oznacza
znaczna,
wyrazng i
oczywista, a wiec
niedajaca sie
zaakceptowaé
dysproporcje
miedzy kara
wymierzong a
kara
sprawiedliwg
(zastuzona).
Przestanka
razacej
niewspolmiernosd
kary jest
speliona tylko
wtedy, gdy na
podstawie
ustalonych

=

okoliczno$ci

sprawy,  ktore
powinny  miec
decydujace

znaczenie  dla
wymiaru kary,
mozna przyjacé,
iz zachodzi




wyrazna roznica
miedzy kara
wymierzonga a
kara, ktora
powinna zostac
wymierzona w
wyniku
prawidlowego
zastosowania
dyrektyw
wymiaru  kary
oraz zasad
uksztaltowanych
przez
orzeczn{@8SNKW
1973, nr 6, poz.
76).

Z  kolei, Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu ~ w
wyroku z dnia
z dnia 30 maja
2003r. sygn. II
AKa - 163/03
dat wyraz temu,
ze ,nie kazda
réznica w ocenie
wymiaru  kary
moze uzasadniac
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary \
rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k.,
ale tylko taka,
ktoéra jest natury
zasadniczej, to
znaczy jest
niewspolmierna
w stopniu nie
dajacym sie
zaakceptowac.

Niewspolmierno$
razaca to
znaczna, 'bijaca
w oczy" robznica
miedzy kara
wymierzona, a

kara

—




sprawiedliwg,
zashuzong” (OSA
2003, z. 11, POZ.
113).

IV. Chociaz w
swojej apelacji
Prokurator (...)
podkreslal, zZe
Sad I instancji
rzekomo nie
wskazal
argumentow,
ktore
przemawiaja za
przyjeciem
prawidlowosci
wymierzonej
kary 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnosci, to
jednak  nalezy
przypomnie¢, ze
w uzasadnieniu
wyroku Sad I
instancji dat
wyraz temu,
iz wymierzajac
oskarzonemu
mu kare
pozbawienia
wolnoSci  mial
przede
wszystkim  na
wzgledzie
dyrektywy  jej
wymiaru
zawarte w art.
53 § 1 1 2
k.k., baczac, by
dolegliwo$¢ kary
nie przekraczala
stopnia winy
oskarzonego,
uwzglednil
stopien
spolecznej
szkodliwo$ci
czynu oraz mial
na uwadze cele




zapobiegawcze i

wychowawecze,
ktére kara ma
osiagnaé \
stosunku do
sprawcy, a takze
potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.
Jednocze$nie
wskazal, ze
orzeczona wobec
oskarzonego V.
T. kara
pozbawienia
wolnoSci  jest
wystarczajaco
dolegliwa i
spelnia \
stosunku do
niego cele
zapobiegawcze i
wychowawecze.
Zapobiegawczy
sens
wymierzonej
kary
pozbawienia

wolno$ci ma na
celu
odstraszenie od
ponownego
wej$cia na droge
przestepstwa,
natomiast jej cel
wychowawczy
realizuje sie
poprzez
ksztaltowanie
postawy sprawcy
zar6wno wobec
wlasnego czynu,
jak i
przestepstwa w
ogolle. Kara
pozbawienia
wolno$ci w takiej




wysokoSci  ma
sklonié
oskarzonego do
zmiany
postepowania i
przestrzegania
porzadku
prawnego. W
ramach
prewencji
0golnej
wymierzona
kara bedzie w
ocenie Sadu
utwierdzat = w
SwiadomoSci
spolecznej
przekonanie o
obowiazywaniu
normy prawnej i
dawaé
gwarancje
skutecznego
zwalczania
przestepczosci.
Ponadto
orzeczona kara
ma dzialaé
odstraszajaco na
potencjalnych
sprawcow  tego
rodzaju
przestepstw.
Spoleczne
oddzialywanie
kary jako jeden
z celow kary jest
podyktowane
potrzeba
przekonania
spoleczenstwa o
nieuchronnosci
kary za
naruszenie dobr
chronionych
prawem i
nieoplacalnosci
zamachéw na te
dobra,

wzmozenia




poczucia
odpowiedzialnosc],
ugruntowania
poszanowania
prawa i
wyrobienia
wlasciwego
poczucia
sprawiedliwos$ci
oraz  poczucia
bezpieczenstwa.

Nie mozna
podzieli¢
stanowiska
wyrazonego @ w
apelacji
Prokurator (...),
ze W niniejszej
sprawie

wystepowaly
wylacznie
okoliczno$ci
obciazajace, bez
okoliczno$ci
lagodzacych, a
takze, ze
rzekoma razaca
niewspolmiernosd

kary  wynikala
z bezzasadnego
odrzucenia
dzialania
oskarzonego V.
T. w warunkach
recydywy z art.
64 & 1 kk
Nalezy bowiem
jednoznacznie
stwierdzi¢, ze
dzialanie
oskarzonego w
warunkach
recydywy
stanowilo \
wypadku
zarzutu
popelnienia
zbrodni z art.
156 § 1 pkt




2 k.k. wylgcznie
okoliczno$é
obcigzajaca
wplywajgca na
wymiar kary
i nie dawalo
prawnych
podstaw do
automatycznego
zaostrzenia
granic
ustawowego
zagrozenia kara
(art. 64 § 3 k.k.).

Oceniajac
zaskarzony
wyrok, a takze
dostrzegajac
caloksztalt
okoliczno$ci,
ktore nalezy
uwzglednic¢ przy
wymiarze Kkary,
podniesione
zarowno w
apelacji
Prokuratora (...),
jak i w
apelacji obroncy
oskarzonego,
adw. L. B,

nalezy  uznaé,
ze orzeczona
kara 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolno$ci jest
sprawiedliwa i
wywazona, a
takze
uwzglednia
wszelkie
okoliczno$ci
wymienione w
art.5381i2kk.

Po pierwsze,
orzekajac

wskazang kare,
Sad Okregowy




we  Wroclawiu
wzial pod uwage
stopien
spolecznej
szkodliwosci
popehlionego
przez
oskarzonego V.
T. przestepstwa
z art. 156 § 1 pkt
2 kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk,
wyrazajacych sie
w
okoliczno$ciach
przedmiotowych
czynu (rodzaju

naruszonego
dobra
chronionego,
stopnia
naruszenia i
wywolanej
dzialaniem
oskarzonego
szkody i krzywdy
po stronie
pokrzywdzonej
D. D, w tym
koniecznoSci
zabiegu
operacyjnego i
rehabilitacji,
sposobu
dzialania
oskarzonego,
rodzaju uzytego
niebezpiecznego
narzedzia,
dzialania \
mieszkaniu
pokrzywdzonej i
w obecnosci
jej maloletniego
dziecka, jak
roéwniez
dzialaniu
oskarzonego w
stanie
nietrzezwosci)




oraz \
okoliczno$ciach
podmiotowych
czynu
(umy$Inoéci,
postaci zamiaru
ewentualnego,
braku
premedytacji ze
strony
oskarzonego i
dzialania  pod
wplywem
zamiaru
naglego,
motywow i
pobudek
oskarzonego,
wérdéd  ktoérych
dominowalo
poczucie
skrzywdzenia
zapowiedzia
zakonczenia
zwigzku  przez
D. D. i
wystawieniem
rzeczy
osobistych
oskarzonego z
mieszkania na
klatke
schodowg).

Nalezy przy
tym szczegoblnie
pamietaé, ze
mimo
powaznych
skutkow
zwigzanych ze
spowodowaniem
ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu
pokrzywdzonej
D. D., oskarzony
V. T. nie
planowat
przestepstwa i




dzialat zZ
zamiarem
naglym,

bedacym
konsekwencja
jego osobowosci,
wyolbrzymionych
stanem
nietrzezwoSci.

Jak wynika
bowiem z opinii
sadowo-
psychiatryczno-
psychologicznej
(k. 290-301), w
obrazie
osobowosci
oskarzonego V.

T. wystepuja

cechy
nieprawidlowe.
Jego
uczuciowo$é
wyzsza jest
niedoksztalcona.
Jest
egocentryczny,
skupiony na
sobie, na
wlasnych
potrzebach.
Podejmujac
decyzje Kkieruje
sie dorazna
potrzeba, nie
zwraca przy
tym uwagi na
konsekwencje
wlasnych

wyboréw,  nie
liczy sie z
negatywnymi
skutkami dla
siebie  samego
i dla otoczenia.
Badany zna i
rozumie normy
spoleczno-
prawne, traktuje




je dowolnie, ich
internalizacja
jest slaba. Ma
wieksze niz
przecietne
zapotrzebowanie
na bodzce
zewnetrzne, nie
lubi monotonii.
Moze latwo
reagowac
impulsywnie, w
sposob
wygbérowany w
sytuacjach
niezgodnych z
wlasnymi
oczekiwaniami.
Wobwcezas moze
podejmowacé
zachowania
agresywne,
stawacd sie
napiety,
drazliwy. Moze
latwo dziataé
pod wplywem
czynnikoéw
sytuacyjnych,
wlasnych
odczuwanych
aktualnie
emocji, przy tym
nie jest wowczas
sklonny do
dzialan
przemys$lanych,
do
przewidywania
skutkow
wlasnych
zachowan. Niski
wglad w siebie,
egocentryzm,
trudnosci w
regulowaniu
negatywnych
emocji,
nieprzyjemnych
stanow,




zaburzaja jego
prawidlowe
funkcjonowanie
emocjonalne,
spoleczne. w
sytuacjach
stresowych,
niezgodnych 1z
wlasnymi
oczekiwaniami,
czy subiektywnie
trudnych badany
wykazuje
tendencje do
koncentrowania
sie na sobie,
na wlasnych
przezyciach
emocjonalnych,
przede
wszystkim
odczuwanej
zlo$ci. Jego
krytycyzm i
wglad w zakresie

wlasnego
funkcjonowania
i wynikajacych z
tego
konsekwencji
jest niski. Nie
przejawia

sklonnosci  do
analizy wlasnego
zachowania i
poszukiwania
przyczyn swoich
niepowodzen w
podejmowanych
dzialaniach,
doszukuje  sie
ich w
niesprzyjajacych
okoliczno$ciach
zewnetrznych,
stosowanych
Srodkach
psychoaktywnych
W  warunkach
kumulacji




negatywnych
emocji
oskarzony moze
przejawiaé
zachowania o
charakterze
emocjonalnym,
zwlaszcza bedac
pod wplywem
alkoholu i
Srodkow
odurzajacych,
ktéore  obnizaja
intelektualng
kontrole
zachowan,
sprzyjaja
wyzwalaniu
agresji (k.
299-300).

OczywiScie, nie
moze to
ekskulpowac
oskarzonego od
konsekwencji
prawnych jego
dzialania, lecz
pozwala
zrozumieé
pobudki i

motywacje jego
dzialania.

Po wtore,
zdecydowanie
obcigzajaco na
wymiar kary
wplynela
dotychczasowa

karalnosé
oskarzonego V.
T., jak réwniez

dzialanie w
warunkach
powrotu do

przestepstwa z
art. 64 § 1
kk. Jak juz
wyzej wskazano,




chociaz Sad
Okregowy  we
Wroclawiu
wyeliminowal
dzialanie
oskarzonego w
warunkach
recydywy, to
jednak dzialanie
oskarzonego w
warunkach
recydywy
stanowilo \
wypadku
zarzutu
popeknienia
zbrodni z art.
156 § 1 pkt
2 k.k. wylgcznie
okoliczno$é
obcigzajaca
wplywajgca na
wymiar kary
i nie dawalo
prawnych
podstaw do
automatycznego
zaostrzenia
granic
ustawowego
zagrozenia kara
(art. 64 § 3 k.k.).
Taki obciazajacy
charakter tej
przestanki Sad I
instancji
dostrzeg} i
prawidlowo
ocenil,
dostosowujac
wymiar kary
takze i do
tej okolicznoSci
obciazajace;j.

Po trzecie,
niewatpliwie

zarbwno  jako
okoliczno$é
obcigzajaca




nalezalo ocenic¢
zachowanie
oskarzonego V.
T. po
przestepstwie,
kiedy staral sie
wykazaé, ze to
pokrzywdzona
D. D. doznala
przypadkowo
obrazen ciala,
nadziewajgc sie
na nbéz podczas
pracy w kuchni,
naklaniajac jg do
przedstawienia
takiej wersji
zdarzenia
pracownikom
pogotowia
ratunkowego i
policjantom, a
takze w taki
sposob opisujac
okoliczno$ci
zdarzenia przy
wezwaniu
pogotowia
ratunkowego.

Po czwarte,
kara 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnosci

orzeczona przez
Sad Okregowy
we  Wroclawiu
niewatpliwie
uwzglednia
takze istotne
okoliczno$ci
lagodzace,
niestusznie
pomijane  lub
bagatelizowane
przez
oskarzyciela
publicznego w
kierowanej




apelacji, a
mianowicie:

1) niewatpliwe
niedojrzaly
charakter
zwiazku
pokrzywdzonej
D. D. i
oskarzonego V.
T. i sposéb
zakonczenia
tego zwiazku
przez
pokrzywdzona,
ktéra w spos6b
ponizajacy
wystawila
oskarzonemu
rzeczy osobiste
z mieszkania na
klatke
schodowg;

2) zachowanie
oskarzonego V.
T. bezposrednio
po popelieniu
czynu
(oskarzony
przystapil do
udzielenia
pomocy
pokrzywdzonej,
wezwal
pogotowie
ratunkowe, nie
ukrywal swojej
tozsamosSci, co
potwierdza
analiza nagrania
przez V. T.
wezwania
karetki
pogotowia).
Takie
zachowanie,
cho¢ wida¢ w
nim bylo chec
unikniecia




odpowiedzialnosc
karnej,
jednoznacznie i
obiektywnie
uchronito
pokrzywdzona
przed
powazniejszymi
skutkami
zdarzenia i
zmierzalo do
ratowania  jej
zycia;

3)  przyznanie
sie oskarzonego
V. T. do winy
i sprawstwa,
wspolpraca zZ
organami
Scigania na
etapie S$ledztwa,
a takze skrucha
okazana,
zarOwno na
etapie
postepowania
przygotowawczeg
jak rowniez
na rozprawie
glownej i
apelacyjnej (k.
25-26,  33-36,
46, 224-225);

4) wlasciwodci i
warunki
osobiste
oskarzonego V.
T., ktéry przed
popetnieniem
przypisanego
przestepstwa z
art. 156 § 1
pkt 2 kk
pracowal w
firmie
budowlanej i
mial dobre
relacje zZ




dzieckiem
pokrzywdzonej
D. D.idopierow
ostatnim okresie
przed
zdarzeniem
zaczal
naduzywaé
alkoholu  (por.
wywiad
Srodowiskowy —
k. 284-286), a
takze
mankamenty
osobowoSciowe
omobwione
szeroko
wezedniej,
wynikajace zZ
wnioskéw opinii
sadowo-
psychiatryczno-
psychologicznej
(k. 290-301);

5) nieznana
Sadowi I
instancji, lecz
potwierdzajgca
wnioski o
sprawiedliwo$ci
orzeczonej kary,
generalnie
pozytywna
opinia o}
oskarzonym z
Aresztu
Sledczego  we
W. (k. 477-478),
wskazujaca, ze
podczas
dotychczasowego
tymczasowego
aresztowania
zostaly
osiagniete
istotne cele
resocjalizacyjne i
readaptacyjne.




Nie mozna
zatem  zgodzic
sie z zarzutami
apelacji
Prokuratora (...),
ze Sad Okregowy
we  Wroclawiu
dopuscit sie
razacej
niewspolmiernosd
wymierzajac
oskarzonemu
kare 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoSci. w
wypadku
oskarzonego V.
T. kara w tej
postaci, nie razi
jednak
nadmierng
lagodnoécia i w
pelni  realizuje
cele kary
okres§lone w art.
53 § 112 kk.
Sad Okregowy
we  Wroclawiu
wymierzyl kare
wedlug swojego

uznania, w
granicach
przewidzianych

przez ustawe,
baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie
przekraczala
stopnia  winy,
uwzgledniajac
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu oraz
biorac pod
uwage cele
zapobiegawcze i
wychowawcze,
ktore ma

osiagnat w

e




stosunku do
skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa
(art. 53 § 1 k.k.).
Wymierzajac
kare, Sad I
instancji
uwzglednit w
szczegblnosci
motywacje i
sposob
zachowania sie
sprawcy, rodzaj i
stopien
naruszenia
cigzacych na
sprawcy
obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar
ujemnych
nastepstw
przestepstwa,
wlasciwosci i
warunki
osobiste
sprawcy, sposob
zycia przed
popehlieniem
przestepstwa i
zachowanie sie
po jego
popelnieniu, a
takze
zachowanie sie
pokrzywdzonego
(art. 53 § 2 k.k.).

Niewatpliwie,

prokurator we
wniesionej przez
siebie  apelacji
oraz podczas
przemowienia
na  rozprawie
apelacyjnej,




podnibst szereg
okoliczno$ci
rozumianych
przez siebie
jako obciazajace,
jednak  mimo
tego
wskazanych
WyZzej
okoliczno$ci

szereg

przemawialo za
potrzeba
wymierzenia
oskarzonemu
kary w
postaci,
przyjat
instancji,
zadana  przez
prokuratora
kara 8 (o$miu)
lat pozbawienia
wolnoéci bylaby
absolutnie

takiej
jaka
Sad 1
za$

niewspolmierna
(nadmiernie
surowa) i
niesprawiedliwa,
a takze klécilaby
sie z zasada
orzekania Kkary
pozbawienia
wolnosci
wylacznie
ultima ratio.

jako

Whniosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # CZ&SCIoW0
wymierzenie zasadny

oskarzonemu, za
zarzucony czyn z
art. 156 § 1 pkt
2 kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk,
kary 8 (o$miu)

# niezasadny




lat pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek apelacji
Prokuratora (...)
0 zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu, za
zarzucony czyn z
art. 156 § 1 pkt
2 kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk.,
kary 8 (o$miu)
lat pozbawienia
wolno$ci, byl
catkowicie
bezzasadny, za$
argumenty
przemawiajgce
za
nieuwzglednieniel
apelacji
prokuratora
przedstawiono
WyCZerpujaco we
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia.
Wymierzona
kara 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoéci,  jest
kara
wspoimierna do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwo$ci
czynu




oskarzonego.
Wymierzona
kara jest
wspoOimierna,
sprawiedliwa i
humanitarna, a
takze
uwzglednia
caloksztalt
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
czynu sprawcy,
stopien
jego whadciwosci

winy,
i warunki
osobiste
postawe
procesowa

oraz

i
V.
po

zachowanie
T.
przestepstwie.

Zarzut
obroncy
wyboru
oskarzonego V.
T., adw. L. B.

apelacji
zZ

Zarzut razacej
niewspolmiernosd
wymierzonej
oskarzonemu V.
T. kary
wymiarze
(pigcin)
pozbawienia

w

5
lat

wolnosci,
nieuwzglednienie
Sad I

przez

przez
Instancji
okoliczno$ci
lagodzacych w
szczegolnosci
wszystkich
dyrektyw
wymiaru
zawartych

kary
w
kk.,

art. 53

—

# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny




co doprowadzilo
do wydania
orzeczenia kary
razaco Surowej
pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny

Odnoszac sie do
apelacji obroncy
zZ wyboru
oskarzonego V.
T., adw. L. B.
nalezy
zdecydowanie
odrzuci¢ zarzuty
o razacej
niewspolmiernosd
kary 5 (pigciu)
lat pozbawienia
wolnoéci, jako
zbyt surowe;j.

Wymierzajac te
kare, Sad
Okregowy  we
Wroclawiu wzial

pod uwage
wszelkie
okoliczno$ci
sprawy, w tym
takze
okoliczno$ci
podniesione w
apelacji obroncy,
a  mianowicie
fakt, ze

oskarzony V. T.
dzialal

impulsywnie, a
po popelnieniu

—

czynu (jeden




cios) podjat
wszelkie
dzialania celem
zapewnienia
pokrzywdzonej
pomocy
medycznej i do
czasu przyjazdu
karetki
pogotowia to
oskarzony
opiekowal  sie
pokrzywdzona.
w wymiarze
kary  znalazlo
wyraz to, iz
oskarzony
zalowal swojego
zachowania i
chcial odwrécié
skutki, jakie
to zachowanie
przyniosto.

Wbrew
zarzutom
obroncy
oskarzonego,
Sad Okregowy
dokonat
prawidlowej
oceny postawy
oskarzonego V.

T., nie
zapominajac, ze
starat sie
poczatkowo
uniknaé
odpowiedzialnosc
karnej i
przekonaé
pokrzywdzona
D. D. oraz
pracownikéw
pogotowia

ratunkowego i
policjantéw, ze
to
pokrzywdzona
przypadkowo




nadziala sie na
noz.

Reasumujac
nalezy
stwierdzi¢, ze
Sad Okregowy
we  Wroclawiu
stusznie uznal,
ze z uwagi
na charakter
popetnionego
przestepstwa,
kara 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoéci,  jest
kara
wspoimierna do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwo$ci
czynu
oskarzonego.
Wspomniana
kara speli swe
cele w zakresie
prewencji
ogolnej i
szczegblnej, a
takze nie bedzie
sprzeczna ze
spolecznym
rozumieniem
zbrodni, winy
i sprawiedliwej
odplaty,
zwlaszcza  gdy
rozwazy sie
podtoze
zdarzenia.
Wszystkie
istotne
okoliczno$ci
zwigzane zZ
podstawami
orzeczenia kary
opisano
wczesniej, od
noszac sie do
apelacji




Prokuratora (...).
Argumenty te

pozostaja w
pelni  aktualne
takze w

odniesieniu  do
apelacji obroncy
oskarzonego i
nie ma potrzeby
ich powiela¢.

Whniosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # CZ&SCI0WO
wymierzenie zasadny

oskarzonemu, za
przypisany czyn
na  podstawie
art. 156 § 1
pkt 2 kk,
kary 3 (trzech)
lat pozbawienia

# niezasadny

wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek apelacji
obroncy zZ
wyboru

oskarzonego V.
T., adw. L
B. o
zaskarzonego

wyroku poprzez
wymierzenie

oskarzonemu, za
czyn
na  podstawie
art. 156 § 1
pkt 2 kk,

zmiane

zarzucony




kary 5 (pigciu)
lat pozbawienia
wolnoSci, byt
catkowicie
bezzasadny, za$
argumenty
przemawiajace
za
nieuwzglednieniel
apelacji obroncy
przedstawiono
WyCZerpujaco we
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia.
Wymierzona
kara 5 (pieciu)
lat pozbawienia
wolnoéci,  jest
kara
wspoOimierna do
stopnia winy
i spolecznej
szkodliwoéci
czynu
oskarzonego.
Wymierzona
kara jest
wspoOimierna,
sprawiedliwa i
humanitarna, a
takze
uwzglednia
caloksztalt
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
czynu sprawcy,
stopien  winy,
jego whasciwosci

i warunki
osobiste oraz
postawe

procesowa i
zachowanie V.
T. po

przestepstwie.




4.
OKQLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Nie stwierdzono
wystepowania
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu
okre§lonych w
art. 439 kpk,
440 k.p.k. i art.
455 k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Nie dotyczy.

5.

’STRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGO

5.1.

Utrzymanie w

mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Poza

zamianami

zaskarzionego

wyroku

przedstawionymi




wyzej,
utrzymano w
mocy
zaskarziony
wyrok wobec
oskarzonego
V. T..

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Nalezalo w pelni
zaakceptowaé
rekonstrukcje
stanu
faktycznego
przeprowadzona
przez Sad
Okregowy  we
Wroclawiu  na
stronach 1-6
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z  powolanymi
tam dowodami
pozwalajacymi
na rekonstrukcje
tego stanu
faktycznego (k.

433-435V).

Nalezalo takze w
pelni
zaakceptowac
ocene
wiarygodno$ci
wyjadnien
oskarzonego V.
T. na tle

pozostalego
materialu
dowodowego
zaprezentowang
przez Sad I
instancji w

uzasadnieniu




zaskarzonego
wyroku, a takze
wnioski  Sadu
I instancji co
do potrzeby
orzeczenia kary
5 (pieciu) lat
pozbawienia
wolnoSci.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zmieniono
zaskarzony
wyrok
przyjmujqc,
ze oskarzony
V. T. dopuscil
sie
przestepstwa
z art. 156 §
1 pkt 2 k.k.,
przypisanego
mu w punkcie
I czesci
rozstrzygajqcej
w warunkach
recydywy
opisanych w
punkcie I
czesci
wstepnej i
kwalifikacje
prawna tego
przestepstwa
uzupelniajqgce
o0 przepis art.
64 § 1 kk
W pozostalej
czesci
zaskarzony
wyrok w

.




stosunku do
oskarzonego
V. T.
utrzymuje w
mocy.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Poza wskazana
i omowiong
wyzej  zmiang
zaskarzonego
wyroku,
orzeczenie to
utrzymano w
mocy \
pozostalej czeSci
wobec
niestwierdzenia
w toku kontroli
odwolawczej:

« istnienia
bezwzgledny(
powodow
odwolawczyc

zart. 43981
k.p.k,

. tego, ze
utrzymanie
\ mocy
wyroku
skutkowaloby
razaca
niesprawiedli
orzeczenia
(art. 440
k.p.k.),

 blednej
kwalifikacji
prawnej
(art. 455
k.p.k.),

e a takze

[=]

woscig

niestwierdzer

lia




z powodow
opisanych
WYZ€]
nietrafnosci
podniesionyc
w
apelacjach
zarzutow
(art. 438 §
1 pkt 4
k.p.k.).

|=x

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle
powodach
uchylenia

Nie zachodzily
okoliczno$ci
art. 439 k.p.k.

Z

2.1.

Konieczno$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

caloSci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach

uchylenia

Nie zachodzily

okoliczno$ci  z




art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania, a
takze nie
zachodzita
koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
calosci.

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
umorzenie
postepowania.

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 454 8§
1 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania z
powodu
ograniczen ne
peius.

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.
Dlatego nie
formulowano
zapatrywan
prawnych i
wskazan co do
dalszego
postepowania.




5.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

III. Na  podstawie
art.t. 63 § 1
k.k. na poczet
OrzZeczonej
oskarzonemu
kary 5 (pigciu)
lat pozbawienia
wolnoSci
zaliczono
oskarzonemu V.
T. okres
rzeczywistego
pozbawienia
wolnoSci od
dnia 12 czerwca
2021r. od godz.
21.55 do dnia 05
maja 2022r.

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

Iv. W oparciu o
przepisy art. 624
§ 1 kpk w

Zw. z art. 635
k.p.k. oraz art.
636 § 2 kp.k
w zw. z art. 633
k.p.k. zwolniono
oskarzonego V.
T. od ponoszenia
kosztow




postepowania
odwolawczego,
obcigzajac Skarb
Panstwa
wydatkami
poniesionymi w
tym

postepowaniu.

Przy
wspomnianym
orzeczeniu
wzieto  zasady
shusznoéci w
zwiazku zZ
zakresem
uwzglednionych
srodkow
odwolawczych, a
takze stan
majatkowy,
rodzinny i
osobisty
oskarzonego,
uznajac, ze
poniesienie
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
przekracza jego
mozliwoSci i nie
moze ich ponies$c
bez uszczerbku
dla siebie i

rodziny.
7. PODPISY
SEDZIOW
Bogudtawndriisd
TocicBack iarek




