Sygn. akt IT AKa 141/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski

SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. Prok. Apel. Grazyny Nowickiej

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 .

sprawy A. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 14 lutego 2014 r. sygn. akt III K 283/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. w ten sposob, ze:

a) na podstawie art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. nadzwyczajnie tagodzi orzeczonq wobec niego kare za
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i wymierza oskarzonemu A. S. kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 69§11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k.iart. 73 § 2 k.k. orzeczong wobec niego kare
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby i oddaje oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora sqdowego;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. P. 600 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu A. S. w postepowaniu odwolawczym oraz 138 z1I tytulem
zwrotu VAT;

IV. zwalnia oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztéow postepowania odwolawczego, obciqzajac
nimi Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2014r. sygn. akt III K — 283/13 Sad Okregowy we Wroclawiu uznat
oskarzonego A. S. za winnego tego, ze w dniu 1 marca 2013r. we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
D. T. (1), usitowal dokonaé rozboju na osobie S. U. w ten sposob, ze grozac mu uzyciem noza i uzywajgc wobec niego
przemocy w postaci zadawania cioséw rekoma po glowie oraz kopania po ciele usitlowal zabrac¢ w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy o nieustalonej warto$ci na szkode S. U., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe
pokrzywdzonego, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw.
z art. 14 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu A. S. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci okresy zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 18.03.2013r. do dnia 19.03.2013r.
oraz od dnia 16.10.2013r. do dnia 19.12.2013r.. Ponadto zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. S. P. (Kancelaria
Adwokacka, (...)-(...) W., Plac (...)) kwote 1.180,80 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu A. S. z urzedu, a nadto zwolnil oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w calosci obronczyni z urzedu oskarzonego A. S., adw. S. P., ktéra
powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucila:

« obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 13 § 1 kk. w zw. 280 § 2 kk., polegajaca na blednym
przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego A. S. wypeklilo znamiona usilowania dokonania przestepstwa rozboju
typu kwalifikowanego, podczas gdy w rzeczywistoSci czyn, ktérego dopusécil sie oskarzony winien zostaé
zakwalifikowany z art. 13 § 1 k.k. wzw. 280 § 1 k.k..

W uzasadnieniu apelacji dowodzono, ze oskarzonemu A. S. nie mozna przypisa¢ odpowiedzialnoéci za
wspolsprawstwo okre$lone w art. 280 § 2 k.k., gdyz nie mial on §wiadomo$ci, ze wspoldzialajacy z nim oskarzony D. T.
(1) postuzy sie nozem i porozumienie sprawcéw nie obejmowalo poshuzenia sie nozem. Potwierdzajg to wyjasnieniach
oskarzonego A. S. i zeznania pokrzywdzonego S. U., ktory precyzyjnie wskazal, ze osoba, ktora uzywala noza byt
oskarzony D. T. (1). Ponadto sam oskarzony A. S. wyjasnil, ze gdy tylko zobaczyl, ze D. T. (1) wyciaga ndz, to byt
tym bardzo zaskoczony, a wrecz przestraszyl sie, bo nie mial nawet Swiadomosci, ze ma ten przedmiot przy sobie i
natychmiast odepchnatl D. T. (1) chcac udaremni¢ probe uzycia tego narzedzia. Brak tez jest podstaw, by odmoéwic
w tym zakresie wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego, w szczegdlnosci wobec braku dowodéw w tym zakresie go
obcigzajacych.

W konkluzji obronczyni stwierdzila w apelacji, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikalo natomiast,
ze usilujac popelic czyn zabroniony, oskarzony A. S., dzialal wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym D. T. (1)
jedynie w odniesieniu do zamiaru dokonania kradziezy a w czasie trwania czynu zaakceptowal uzycie przemocy wobec
pokrzywdzonego; co pozwala wylacznie na przypisanie mu przestepstwa z art. 280 § 1 k.k..

Podnoszac wskazany zarzut, obronczyni oskarzonego A. S. wniosla o: zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I i
zakwalifikowanie zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i wymierzenie mu kary 2
(dwdch) lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 (pieciu) lat proby.

Uzasadniajac taki wymiar kary obronczyni oskarzonego A. S. stwierdzila, ze mozliwos¢é warunkowego zawieszenia
wykonania kary,

przewidziang wart. 69 k.k., uzasadnia to, iz dla osiaggniecia wobec niego celow kary bylaby ona wystarczajaca, o czym
Swiadcza: postawa sprawcy, jego wladciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposoéb zycia oraz zachowanie sie po
popelnieniu przestepstwa, w szczeg6lnoéci to, ze oskarzony A. S. nie byt dotychczas karany, jest osoba mloda, ktorej
charakter dopiero ksztaltuje sie, a ponadto podczas skladania wyjasnien oskarzony wyznal, ze zaluje popelmionego
czynu i chcialby przeprosi¢ pokrzywdzonego. Ponadto oskarzony ma status mlodocianego, wyrazil on krytyczny



stosunek do swojego zachowania. W ocenie obronczyni uzasadnia to wniosek, ze wymierzona kara bezwzgledna nie
zrealizuje celu wychowawczego w stosunku do oskarzonego, gdyz w tak mlodym wieku, w jakim jest on obecnie,
charakter czlowieka nie jest jeszcze w pelni uksztaltowany, a pozbawienie oskarzonego wolnoéci z pewnoscia nie
wplynie pozytywnie na uksztaltowanie wlasciwej postawy w kluczowym momencie jego dojrzewania do §wiadomego
egzystowania w spoleczenstwie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Apelacja obroficzyni z urzedu oskarzonego A. S., adw. S. P. zasluguje na czeSciowe uwzglednienie w tej czesci, w
ktorej zakwestionowala ona nadmierng surowos$é orzeczonej wobec niego bezwzgledniej kary pozbawienia wolnoSci
oraz wskazywala na bledne ustalenie przez Sad Okregowy w Wroclawiu, ze nie zachodzi dodatnia prognoza
kryminologiczna po stronie oskarzonego.

Natomiast apelacja obronczyni oskarzonego nie byla zasadna w tej czeSci, w jakiej odnosila sie do rzekomego braku
$wiadomoSci oskarzonego A. S., ze podczas napadu rabunkowego na osobie na osobie S. U. wspéloskarzony D. T. (1)
postuzy sie nozem, a takze rzekomego braku zgody A. S. na takie zachowanie innego sprawcy.

W przekonaniu, ze orzeczona przez Sad I instancji kara byla nadmiernie surowa, a takze w przekonaniu, ze nawet
najnizsza kara przewidziana w sankcji art. 280 § 2 k.k. bylaby zbyt surowa w stosunku do oskarzonego A. S.,
uwzgledniajgc jego status mlodocianego, okoliczno$ci czynu i role tego oskarzonego w przestepstwie, a takze cele
kary okreSlone w art. 53 § 1 i 2 kk. oraz art. 54 § 1 kk., uwzgledniono czeSciowo apelacje wniesiong na jego
korzy$¢é. Zmieniono zaskarzony wyrok przez zastosowano wobec oskarzonego A. S. dobrodziejstwa nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Na podstawie art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, po czym
na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie tej kary na
okres 5 lat proby i oddano oskarzonego A. S. pod dozér kuratora sadowego w okresie proby.

I1. W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze zarzut obrazy prawa materialnego (art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2
k.k.) zostal postawiony w apelacji obronczyni oskarzonego A. S. w sposéb nieprawidlowy.

Wielokrotnie podkre$lano w doktrynie i orzecznictwie, Ze obraza prawa materialnego moze polegaé¢ na blednej
wykladni zastosowanego przepisu, zastosowaniu nieodpowiedniego przepisu, a takze na niezastosowaniu okre$lonego
przepisu w sytuacji, gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe. Naruszenie prawa materialnego polega zatem na
jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych, natomiast nie mozna wiec méwié o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwoséc
orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepiséw procesowych.

Jak shusznie stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym aktualno$¢é wyroku z dnia 23 lipca 1974r. sygn. V KR —
212/74: ,Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu
opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia
w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe. Jezeli zatem rewidujacy kwestionuje
zastosowana w wyroku kwalifikacje prawna, poniewaz w dziataniu oskarzonego dopatruje sie innego od przypisanego
mu przestepstwa, to podstawg takiej rewizji moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku (art. 387 pkt 3 d.k.p.k. — obecnie art. 438 pkt 3 k.p.k. — przyp. Sadu Apel.), a nie obrazy prawa
materialnego okreslonej w art. 387 pkt 1 k.p.k. (obecnie art. 438 pkt 3 k.p.k. — przyp. Sadu Apel.)” (OSNKW 1974,
z. 12, poz. 233; podobnie wyrok SN z 21.06.1978r., sygn. I KR — 124/78 — OSNPG 1979, z. 3, poz. 51; wyrok SN z
9.10.1980r., sygn. Rw — 342/80 — OSNPG 1981, z. 8-9, poz. 103; a takze wyrok SN z 12.10.1983r., sygn. V KRN —
213/83 — OSNPG 1984, z. 4, poz. 34).

W tej sytuacji, wobec kwestionowania w apelacji na korzy$¢ oskarzonego A. S. ustalen faktycznych, ze wiedzial on
o postugiwaniu sie nozem podczas napadu rabunkowego przez wspolsprawce — D. T. (1), a takze ze sprawcy przed
napadem porozumieli sie co do zaboru mienia pokrzywdzonemu i nie dzialali w celu odzyskania przez D. T. (1)



telefonu komoérkowego, postawiony przez obronczynie adw. S. P. zarzut zostal rozpoznany pod katem tego, czy Sad I
instancji dopusScil sie obrazy zasad procesowych (art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.) przez dowolno$¢ ocen dowodowych
i odrzucenie wyjasnien oskarzonego A. S. oraz pod katem tego, czy Sad Okregowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych.

ITI. Sad Okregowy we Wroclawiu przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb prawidlowy. Podczas
postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpal wszystkie dostepne mozliwo$ci dowodowe w celu ustalenia
czy istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, respektujac przy tym zasady
procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio
pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne wolne sa od bledoéw i uwzgledniajg caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).
W szczegolnosci, Sad I instancji staranie przeanalizowal caloksztalt materialu dowodowego celem wyjaénienia, czy
oskarzony A. S. wiedzial, ze wspdloskarzony D. T. (1) ma przy sobie noz, a takze czy akceptowal postuzenie sie nozem
przez tego ostatniego podczas napadu rabunkowego i wykonal wszelkie mozliwe czynnos$ci dowodowe rysujace sie
na tym tle, a w szczegdlnoSci wiarygodno$¢ wyjasnien samego oskarzonego A. S.. Przeprowadzone w taki sposéb
postepowanie dowodowe poprawnie wyjasnilo istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci przypisanego oskarzonemu
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.. Swoje stanowisko Sad Okregowy uzasadnil wyczerpujaco i
przekonujaco, wypeliajac wymogi okre$lone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace
zaro6Owno na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole
instancyjng zaskarzonego wyroku.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego, w szczegolnosci w postaci zeznan §wiadka S. U. (k. 183-184, 285,
824-824v, 1069v-1070V) i zeznan oraz wyjasnien swiadka D. T. (1) (k. 231, 244-245, 250, 319, 354, 366, 1013-1013V)
Sad Okregowy we Wroclawiu zrekonstruowat stan faktyczny. Ustalil, ze w nocy 1 marca 2013r. okolo godz. 0.40
oskarzony A. S. i D. T. (1) stali w poblizu sklepu monopolowego przy ul. (...) we W., gdzie zauwazyli idacego S. U..
Zaczeli do niego krzyczeé, aby sie zatrzymal, lecz S. U. poszedt dalej, nie odwracajac sie. D. T. (1) i A. S. podbiegli
do niego, stajac przy nim z obu stron. D. T. (1) zazadatl od S. U. pieniedzy: ,ty dasz nam 25 zI”, lecz pokrzywdzony
stwierdzil, ze nie ma pieniedzy. Wtedy oskarzony A. S. zazadal od niego telefonu komoérkowego, zaé D. T. (1) wyjal n6z
izagrozil, ze go uzyje. Niewatpliwie widzial to takze oskarzony A. S., ktoéry przy tym nie oponowal i nie powstrzymywat
D.T. (1). Nastepnie pokrzywdzony S. U. podbieglt do bramy przy ul. (...), gdzie mieszkal i probowal otworzy¢ kluczem
drzwi do bramy. Jednak D. T. (1) i oskarzony A. S. dogonili go i zaczeli bi¢ pie$ciami, uderzali w glowe oraz kopali. D.
T. (1) wykonal w kierunku pokrzywdzonego zamach nozem, lecz S. U. zdolal uciec.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji przeprowadzil szczegblowa analize wyjasnien oskarzonego A.
S. na tle $wiadkéw: S. U. i D. T. (1), uznajac, ze oskarzony A. S. mial §wiadomos$é postugiwania sie nozem przez D.
T. (1) i to akceptowal, a takze ze obaj sprawcy zmierzali bezpo$rednio do zaboru mienia pokrzywdzonego, stosujac
przy tym przemoc i grozby.

Niewatpliwie najbardziej wiarygodne byly zeznania pokrzywdzonego S. U., ktéry mnie znal wczeéniej zadnego ze
sprawcow, nie byl do nich uprzedzony i uczciwie relacjonowat to, co sie faktycznie wydarzylto. Z zeznan swiadka S.
U. (k. 183-184, 285, 824-824v, 1069v-1070V), potwierdzonych zreszta zeznaniami i wyjasnieniami §wiadka D. T. (1)
(k. 231, 244-245, 250, 319, 354, 366, 1013-1013v) wynikalo jednoznacznie, Ze obaj napastnicy dzialali wspolnie i w
porozumieniu w zamiarze dokonania napadu rabunkowego, a nie w celu odzyskania przez D. T. (1) od S. U. telefonu
komoérkowego. Ponadto, w trakcie poshuzenia sie nozem przez D. T. (1) nie bylo miedzy nimi zadnego rozdzwieku,
konfliktu, konsternacji, oponowania oraz préby powstrzymania D. T. (1) przez oskarzonego A. S..

Jak juz wyzej wskazano, takich szczegbolow nie podawat w swoich zeznaniach pokrzywdzony S. U., a nadto przeczyly
temu zeznania i wyjasnienia D. T. (1), ktére w uzasadnieniu wyroku przytoczyl Sad I instancji. Pokrzywdzony S. U.
zar6wno podczas postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie gtownej konsekwentnie zeznawal: ,Wtedy on
powiedzial, ze ma ndz i go uzyje. Wyjal spod kurtki n6z i mi nim zagrozil. Kiedy ja powiedzialem, ze nie mam pieniedzy
to ten w kreconych wlosach powiedzial: &lt;to dasz nam telefon&gt;. Bardzo sie tych mezczyzn przestraszylem i



zaczalem uciekac¢. Oni pobiegli za mna” (k. 183), a takze: ,,Gdy zapytalem o co chodzi oskarzony wyjal z lewej kieszeni
noéz (...) Obydwu mezczyzn mnie gonilo, ten 2 prébowal przewro6cié mnie na ziemie. N6z pojawil sie na samym
poczatku. W chwili kiedy padlo zadanie wydania pieniedzy i telefonu.” (k. 1070). Swiadek S. U. w swoich zeznaniach,
zwlaszcza zlozonych bezposrednio po zdarzeniu, rozpoznal sprawcow przestepstwa zdarzenia i precyzyjnie wskazal,
ze napastnikiem uzywajacym noza byl D. T. (1), a oskarzony A. S. dzialal z nim.

Natomiast §wiadek D. T. (1) wyraznie stwierdzil: ,,My nie znali§my pokrzywdzonego, ja widzialem go pierwszy raz na
oczy. W tym samym dniu poznalem (...) (czyli oskarzonego A. S. — przyp. Sadu Apel.), my zazywaliSmy dopalacze. Ja
powiedzialem do niego: ,chodz”i (...) wiedzial, o co chodzi. Rozmawialiémy na takie tematy, zeby zarobi¢ pieniadze.
Odpowiadalem mu, ze ja taka rzecz juz raz zrobilem. Opowiadatem, ze zabralem osobie telefon. To wszystko, co
mam do powiedzenia.” (k. 1013v). Skoro zatem Swiadek D. T. (1) ujawnial te szczegdly, a takze to ze postugiwal sie
nozem i widzial to oskarzony A. S., niewatpliwie obciazajace go zwlaszcza, Ze nie zostalo zakonczone prawomocnie
postepowanie karne przeciwko niemu, to trudno doszukiwac¢ sie w jego relacji ztej woli w obciazaniu oskarzonego A.
S.. Zreszta posiadanie przez D. T. (1) noza kuchennego znacznych rozmiaréw, odpowiadajacego opisowi podanemu
przez pokrzywdzonego S. U., zostalo potwierdzone wynikami przeszukania osoby D. T. (1) jeszcze tej nocy, gdy doszlo
do napadu rabunkowego (k. 174-176). Zreszta, takze oskarzony A. S. zostal wéwczas zatrzymany, jednak policjanci
zwolnili go, gdyz nie byt poszukiwany w innej sprawie, tak jak D. T. (1) (por. notatka urzedowa z zatrzymania — k. 172).

W tej sytuacji, wbrew zarzutom i argumentom apelacji obronczyni oskarzonego A. S. nalezy jednoznacznie stwierdzié,
ze oskarzony ten zaprzeczal wspomnianym okoliczno$ciom z obawy przed konsekwencjami prawnokarnymi. Staral
sie nieudolnie wykazaé, ze noza nie widzial, choé juz w pierwszej fazie zdarzenia (przy sklepie monopolowym) wyjat
go D. T. (1) i zagrozil nim pokrzywdzonemu, a takze staral sie wykaza¢, ze w drugiej fazie zajScia (przy bramie domu
pokrzywdzonego) powstrzymywat D. T. (1) i odepchnal go, gdy zobaczyl n6z trzymany przez tego ostatniego.

Ocena wiarygodnoSci wyja$nien oskarzonego przeprowadzona w apelacji jego obronczyni byla zatem dowolna i
sprzeczna i zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 k.p.k., gdyz byta oparta na zalozeniu, ze oskarzony A.
S. moéwil prawde. Tymczasem jego wyjasnienia zostaly obalone innymi, wykazanymi wyzej dowodami i dlatego mogly
by¢ uznane za wiarygodne tylko czesciowo, w tych fragmentach, gdy uzupelnialy wiarygodna relacje pokrzywdzonego
iD. T. (1) (k. 296, 985v — 986).

Wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, ze przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodoéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposoéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29).

Wszystkim tym wymogom sprostal Sad Okregowy we Wroclawiu, ktory nie dopuscil sie takze obrazy przepisu art. 5 §
2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usunaé watpliwosSci na korzysé oskarzonego. ,Zasada
in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nie ogranicza utrzymanej w granicach racjonalnosci swobody oceny dowodéw. Jezeli
zatem z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzenia, to nie jest to jeszcze rownoznaczne z zaistnieniem
"nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci" w rozumieniu tego przepisu. W takim wypadku sad jest zobowiazany do
dokonania ustalen wlaénie na podstawie swobodnej oceny dowodow. Dopiero wtedy, gdy - po wykorzystaniu
wszelkich istniejacych mozliwo$ci - watpliwos$ci nie zostang usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla
oskarzonego. Jezeli jednak sad dokona stanowczych ustalen, to w ogble nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.
(bo wedtug tych ustalen nie ma watpliwosci), a tylko powstaje kwestia, czy ustalenia te sg prawidlowo dokonane (bez
naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6éw)” (postanowienie SN z dnia 17.12.2003r. sygn. V KK 72/03 — LEX nr
83771). W wyniku analizy dowodowej Sad Okregowy ocenil wyjasnienia oskarzonego A. S. — w pewnych fragmentach



istotnych dla przyjecia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. — za niewiarygodne na tle pozostatych
wskazanych wyzej dowodéw. Nie tylko nie podjal watpliwoéci co do wiarygodnos$ci obciazajacych go dowodéw, lecz
wrecz uznal je za prawdziwe, a wyjasnienia oskarzonego ocenit wylacznie jako przyjeta linie obrony, obliczong na
unikniecie odpowiedzialno$ci karne;j.

IV. Chociaz Sad Okregowy we Wroclawiu doszedl do prawidlowych wnioskéw co do popelnienia przez oskarzonego
A. S. przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k., to jednak nie wykorzystal nalezycie wszelkich
mozliwo$ci rekonstrukeji stanu faktycznego, na ktéry pozwalal zebrany material dowodowy. W szczegolno$ci, poza
zakresem zainteresowania tak prokuratora prowadzacego postepowanie przygotowawcze, jak i Sadu orzekajgcego w
pierwszej instancji, pozostalo to, czy rzeczywiscie podczas napadu rabunkowego doszlo do przeciecia nozem kurtki
pokrzywdzonego S. U., a takze jakich obrazen ciala doznal pokrzywdzony i czy rzeczywiécie w wyniku pobicia przez
obu sprawcéw doznal zlamania nosa. Gdyby tak bylo, to okolicznosci te mialyby niezwykle istotne znaczenie dla
zakresu odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego A. S., kwalifikacji prawnej przypisanego mu przestepstwa, a przede
wszystkim stopnia spolecznej szkodliwo$ci przestepstwa popelnionego przez oskarzonego A. S.. To samo dotyczylo
odpowiedzialnosci D. T. (1).

Potrzeba wyjasnienia wspomnianych okoliczno$ci rysowala sie nie tylko na tle zeznan pokrzywdzonego (k. S. U. (k.
183-184, 285, 824-824v, 1069v-1070V), ktory podawal szczegoly dotyczace przeciecia kurtki nozem i ztamania nosa w
wyniku pobicia, lecz takze na tle ustalen funkcjonariuszy policji, ktérzy podjeli interwencje po zlozeniu zawiadomienia
0 przestepstwie przez pokrzywdzonego, a nastepnie zatrzymali w nocy D. T. (2) i A. S.. Z pozostawionej przez nich
dokumentacji wynikalo, ze pokrzywdzony rzeczywiécie skarzyl sie na bél nosa, miat zasinienia na twarzy w okolicy
prawego oka i przecietg kurtke (k. 180, 183-184).

Niestety, brak pozytywnych ustalen faktycznych w tym zakresie uniemozliwil Sagdowi Apelacyjnemu jakiekolwiek
wyjaénienia wspomnianych kwestii, gdyz prowadziloby to do przeprowadzenia dowodéw kierowanych na niekorzy$c
oskarzonego A. S.. Bylo to wykluczone z uwagi na kierunku $rodka odwolawczego, zlozonego wylacznie na korzys$é
oskarzonego oraz zakaz reformationis in peius z art. 434 § 1 k.p.k..

Niemozno$¢ ustalenia wymienionych okoliczno$ci mogacych byé niekorzystnymi dla oskarzonego, a szczegdlnie
jezeli chodzi o skutki napadu rabunkowego (rozmiar krzywdy) miala istotne konsekwencje, gdyz stopien spolecznej
szkodliwosci czynu przypisanego A. S. mogl by¢ tylko na takim poziomie, jak ustalil to Sad I instancji i dal temu wyraz
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

V. Jak juz wyzej wskazano, zarzuty i argumenty apelacji obronczyni oskarzonego A. S., adw. S. P. byly zasadne,
gdy wskazywala ona na nadmierna surowo$¢ orzeczonej wobec niego bezwzgledniej kary pozbawienia wolnoéci
oraz wskazywala na bledne ustalenie przez Sad Okregowy w Wroclawiu, ze nie zachodzi dodatnia prognoza
kryminologiczna po stronie oskarzonego.

Na wstepnie nalezy zaakcentowaé, ze przepis art. 60 § 1 k.k. okresla jedynie fakultatywny przypadek zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wskazuje, ze dobrodziejstwo to mozna zastosowaé¢ wzgledem mlodocianego.
OczywiScie status taki mial oskarzony, gdyz w chwili przestepstwa (1.03.2013r.) mial ukonczone dopiero 18 lat (urodzil

sie (...)).

OczywiScie, nie jest to jedyna mozliwa sytuacja, w ktérej wymierzona przez sad kara, bez zastosowania
nadzwyczajnych regul wymiaru, moze by¢ uznana za "niewspolmiernie surowa". Chodzi tu o niewspdlmiernoéc
kary do tej, ktéra nalezaloby wymierzy¢ uwzgledniajac stopien winy i stopien spolecznej szkodliwoéci czynu. Ta
niewspotmierno$¢ powinna byé widoczna, rzucajgca sie w oczy, cho¢ nie musi by¢ razaca (por. G. Bogdan, Z.
Cwigkalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna.
Komentarz. Zakamycze 2004, wyd. II, Tom I — teza 14 do art. 60 k.k.. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow
apelacyjnych wskazywano, ze dla przyjecia szczegélnie uzasadnionego wypadku z art. 60 § 1 lub 2 k.k. konieczne
jest uwzglednienie okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych, w tym np. wyjatkowych pobudek dzialania, zltego
stanu zdrowia sprawcy (por. wyrok SN z dnia 11.07.1975r. sygn. V KR — 105/75 — OSNKW 1975, z. 12, poz. 158),



niskiej warto$ci przedmiotu przestepstwa (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 15.12.2005r. sygn. II AKa — 375/05 —
Krakowskie Zeszyty Sagdowe 2006, z. 4, poz. 52), zlozenia przez oskarzonego obszernych wyjasnien, w ktérych przyznat
sie do sprawstwa, wskazal osoby biorgce udzial w przestepstwie oraz okazal skruche (por. wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 14.06.2005r. sygn. IT AKa — 144/05 — Prokuratura i Prawo wkladka 2008, z. 4, poz. 12).

W doktrynie wyrazono poglad, ze liczne okolicznosci lagodzace w czynie oraz pozytywna ocena wlasciwosci i
warunkéw osobistych, jego dotychczasowego zycia i zachowania sie po popelnieniu przestepstwa nie stanowia
przestanek szczeg6lnych (nadzwyczajnych), uzasadniajacych zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenie (A. Marek —
Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV — teza 9 do art. 60 k.k.; przeciwne stanowisko wyrazili M. Mozgawa
(red.), M. Budyn-Kulik, P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Kodeks karny. Komentarz praktyczny, Oficyna, 2007, wyd. 11
— teza 4 do art. 60 k.k.).

Ustalajac, czy zachodzi szczegolnie uzasadniony wypadek z art. 60 § 1 lub 2 k.k., pozwalajacy na zastosowanie
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nalezy zatem rozwazy¢ wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, nie
unikajgc uwzglednienia wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy, a takze oceny jego dotychczasowego sposobu
zycia i zachowania po przestepstwie. Ocena wspomnianych okoliczno$ci przekonala o stusznoSci apelacji obronczyni
oskarzonego A. S. i przekonala o potrzebie nadzwyczajnego ztagodzenia kary i zastosowania przepisu art. 60 § 1 k.k..

Sam mlody wiek nie mogl stanowié¢ dostatecznej przestanki zastosowania wobec oskarzonych nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, gdyz nie eliminuje zasad wymiaru kary okre$lonych w art. 53 k.k., natomiast stopien winy
sprawcy, stopienl jego demoralizacji, spoleczna szkodliwo$¢ czynu oraz potrzeby spolecznego oddzialywania kary
moga przemawiaé za wymierzeniem sprawcy w mlodym wieku (takze mlodocianemu) kary surowszej, gdy jedynie
taka kara bedzie odpowiadala wymogom prewencyjnym (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 14 maja 2008r. sygn.
I AKa — 50/08). Jednak, zgodnie z przepisem art. 54 § 1 k.k. wymierzajac kare nawet sprawcy nieletniemu albo
mlodocianemu, sad kieruje sie przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé, to jednak nie oznacza to ,koniecznosci”
orzekania wobec sprawcow mlodocianych (tym bardziej zatem wobec sprawcow w mlodym wieku, ktérzy nie sg
mlodocianymi) wylacznie kar wolnoSciowych lub nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Jedynie na marginesie nalezy
przypomniec¢ stanowisko Sagdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 7 wrzesnia 2006r. sygn. Il KK — 118/06:
"Mlodociano$é¢” i "wzgledy wychowawcze" nie majg samodzielnego bytu jako podstawa szczegoblnego ksztaltowania
wymiaru kary (zlagodzenia kary), a stanowig jedynie punkt wyjSciowy i musza by¢ zestawione z pozostalymi
okoliczno$ciami podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary. Wzgledy wychowawcze
kary nie wylaczaja funkcji represyjnej kary. Réwnie waznymi przestankami przy ustalaniu kary mlodocianemu
sprawcy jest tez stopien jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popehieniem przestepstwa, zachowanie sie po jego
popelnieniu, motywy i sposoby dzialania czynniki te moga przewazy¢ tak dalece, iz zasadne bedzie wymierzenie
takiemu sprawcy kary nawet w gornych granicach ustawowego zagrozenia” (OSNwSK 2006/1/1696).

Po pierwsze, Sad Okregowy we Wroclawiu stusznie ustalit wysoka spoleczng szkodliwosé przestepstwa popelionego
przez oskarzonego A. S.. Przy ocenie spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego czynu Sad bral pod uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoSci popelnienia czynu, jak rowniez
postaé zamiaru, motywacje sprawcy i latwo$¢ w podjeciu decyzji o popelianiu przestepstw. Jednak mimo tego
wylgcznie w odniesieniu do oskarzonego A. S. zdecydowal sie na orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci,
natomiast w stosunku do innego oskarzonego objetego tym samym wyrokiem — J. K., ktéremu przypisano popehienie
tozsamej zbrodni z art. 280 § 2 k.k., zdecydowal sie nadzwyczajnie zlagodzi¢ kare do 2 lat pozbawienia wolnosci i
warunkowo zawiesic jej wykonanie.

Po drugie, orzeczenie kary bezwzglednej wobec oskarzonego A. S. ztamalo wewnetrzng sprawiedliwosé wyroku, gdyz
w przeciwienstwie od dojrzalszego, starszego o dwa lata J. K., niepracujacego i pozostajacego na utrzymaniu rodzicow
(k. 295 — 295v, 955v), a nadto karanego uprzednio trzykrotnie za umySlne przestepstwa przeciwko mieniu (k. 522,
1076), oskarzony A. S. nie byt uprzednio karany (k. 530). Wprawdzie ukonczyl tylko gimnazjum, nie pracowat i byt na
utrzymaniu rodzicow, lecz trudno uznaé, by byl zdecydowanie bardziej zdemoralizowany niz oskarzony J. K..



Po trzecie, wobec prawidlowych ustalen faktycznych, ze to wspoéloskarzony D. T. (1) byl inicjatorem napadu
rabunkowego, postugiwal sie nozem, popelniajac zreszta kilka innych przestepstw, w tym takze rozboju z uzyciem
noza, trudno uznaé, by oskarzony A. S. mial dominujaca role wéréd sprawcoéw. Przeciwnie, jego rola, cho¢ znaczaca,
wyrazajaca sie w udziale w biciu pokrzywdzonego i zadaniu wydania przez niego telefonu komoérkowego, byla jednak
podrzedna w stosunku do D. T. (1).

Po czwarte, nalezalo sie zgodzi¢ z argumentacja obronczyni oskarzonego A. S., ze dla osiagniecia wobec niego celow
kary wystarczajaca bylaby kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonanai, o czym $wiadcza:
postawa sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu
przestepstwa, w szczeg6lnoéci to, ze oskarzony A. S. nie byl dotychczas karany, jest osoba mloda, ktorej charakter
dopiero ksztaltuje sie, a ponadto podczas skladania wyjasnien oskarzony wyznal, ze zaluje popelnionego czynu i
chcialby przeprosi¢ pokrzywdzonego. Ponadto oskarzony ma status mlodocianego, wyrazit on krytyczny stosunek do
swojego zachowania. Jak slusznie stwierdzita adw. S. P. w apelacji, wymierzona kara bezwzgledna nie zrealizuje celu
wychowawczego w stosunku do oskarzonego, gdyz w tak mlodym wieku, w jakim jest on obecnie, charakter czlowieka
nie jest jeszcze w pelni uksztaltowany, a pozbawienie oskarzonego wolnoSci z pewnoS$cia nie wplynie pozytywnie
na uksztaltowanie wlasciwej postawy w kluczowym momencie jego dojrzewania do §wiadomego egzystowania w
spoleczenstwie.

Po pigte, nie mozna sie zgodzi¢ z Sadem I instancji, by w realiach niniejszego procesu dominowata potrzeba
orzeczenia kary bezwzglednej jako odstraszajacej oskarzonego A. S. od popeliania przestepstw w przyszlo$ci, a takze
w celu wlasciwego oddzialywania spotecznego takiej kary. Juz sam fakt warunkowego zawieszenie wykonania kar
orzeczonych wobec innych oskarzonych wystepujacych w tej sprawie, w tym J. K., nie §wiadczy by byla to argumentacja
prawidlowa. W odniesieniu do mlodocianego sprawcy podstawowa dyrektywa wymiaru kary pozostaje jednak przepis
art. 54 §1 k.k. i dla osiggniecia takiego celu nie wydaje sie wlasciwa eliminacja oskarzonego A. S. od spoleczenstwa, a
wrecz przeciwnie poddanie go w okresie proby oddzialywaniom wychowawczym, gwarantowanym dozorem kuratora
sadowego, co pozwoli nie tylko na pomoc mlodocianemu w odnalezieniu sie w spoleczenstwie, lecz takze pozwoli
zweryfikowaé, czy nie wraca na droge przestepstwa.

Po szoste, oczywiste jest to, ze wobec oskarzonego A. S. zostaly juz podjete zabiegi resocjalizacyjne w warunkach
pozbawienia wolnosci, skoro byl zatrzymany w dniach 18-19.03.2013r. oraz tymczasowo aresztowany w okresie od
dnia 16.10.2013r. do dnia 19.12.2013r.. Niewatpliwie doS§wiadczenia te beda dzialaly odstraszajaco w stosunku do
niego.

Okoliczno$ci opisane szczegdtowo wyzej sklonily do przekonania, ze kara 3 lat pozbawienia wolnosci orzeczone wobec
oskarzonego A. S. jest razaco surowa. Za kare wspolmierng uznano natomiast kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na maksymalny okres proby, polaczona z dozorem kuratora sadowego,
ktora pozwoli nie tylko zrealizowaé cele zapobiegawcze i wychowawcze, w tym bedzie dla oskarzonych sygnalem,
ze jego czyn zostal napietnowany, za$§ przestepstwo sie nie oplaca i w wypadku dalszego lamania zasad porzadku
prawnego moze spodziewac sie sankcji karnej. Ponadto w zakresie spolecznego oddzialywania kary — szczeg6lnie w
odniesieniu do sposobu dzialania oskarzonego — bedzie to kara zrozumiala i sprawiedliwa.

Zmieniono zaskarzony wyrok przez zastosowano wobec oskarzonego A. S. dobrodziejstwa nadzwyczajnego
ztagodzenia kary. Na podstawie art. 60 § 1i § 6 pkt 2 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, po czym na
podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. warunkowo zawieszono wykonanie tej kary na okres
5 lat préby i oddano oskarzonego A. S. pod dozér kuratora sadowego w okresie proby w przekonaniu, Ze orzeczona
przez Sad I instancji kara byla nadmiernie surowa, a takze w przekonaniu, ze nawet najnizsza kara przewidziana w
sankgcji art. 280 § 2 k.k. bylaby zbyt surowa w stosunku do oskarzonego A. S., uwzgledniajac jego status mlodocianego,
okoliczno$ci czynu i role tego oskarzonego w przestepstwie, a takze cele kary okre$lone w art. 53 § 112 k.k. oraz art. 54
§ 1k.k., uwzgledniono czeéciowo apelacje wniesiona na jego korzy$é. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano
w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).



VI. Podstawe przyznania adwokat S. P., obroncy z urzedu oskarzonego A. S. wynagrodzenia za udzielong pomoc
prawng w postepowaniu odwolawczym, ktéra nie zostala oplacona, byt przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2002r., Nr 123, poz. 1058 z pdzniejszymi zmianami).

Wysoko$§¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 5
oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z poéZniejszymi zmianami).

W oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k. zwolniono oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za obie instancje, obciazajac tymi kosztami Skarb Panstwa.
W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan majatkowy i osobisty oskarzonego, a takze jego mozliwoSci
zarobkowe.



