Sygn. akt I ACa 1658/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tadeusz Nowakowski (spr.)

Sedziowie: SSA Iwona Biedron

SSO del. Krzysztof Rudnicki

Protokolant: Beata Grzybowska

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2015 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa Jednostce Wojskowej nr (...) w S.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron i zazalenia powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 8 pazdziernika 2014 r., uzupelnionego postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 370/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I o tyle tylko, ze termin zaplaty odsetek ustala od dnia 10
czerwca 2013 roku, w punkcie II przez zasqdzenie od pozwvanego na rzecz powoda dalszej kwoty
30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 10 czerwca 2013 roku
do dnia zaplaty, a dalej idgce powodztwo oddala, w punkcie III przez obnizenie zasqdzonej tam
kwoty do 5.500 zl i w punkcie V przez zasqdzenie od pozwanego na rzecz powoda 864 zl kosztéow
postepowania;

2. oddala dalej idgca apelacje i dalej idgce zazalenie powoda, a apelacje pozwanego w calosci;
3. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 2.700 zl kosztow postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje sciqgngé od powoda na rzecz Skarbu Panstwwa — Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze z
zasqdzonego roszczenia 1.500 zl tytulem oplaty sadowej od oddalonej apelacji.

UZASADNIENIE

Powo6d M. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego

Skarbu Panstwa — Jednostki Wojskowej nr (...) w S. kwoty 250.000 z} tytulem zadoééuczynienia za $mieré matki i
dziadka w oparciu o art. 448 k.c. w zw.

z art. 24 k.c.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac przedawnienie roszczenia. Niezaleznie
od tego podnidsl, ze powdd otrzymal juz stosowne zadoécuczynienie, role te bowiem spekialo odszkodowanie na
podstawie art. 446 § 3 k.c.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 110.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 27.05.2014 r. do dnia zaplaty, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie (pkt I i IT) oraz orzekt
o kosztach postepowania (pkt III, IVi V).

Podstawe rozstrzygniecia stanowilo ustalenie, ze w dniu 22.07.1999 r. szeregowy R. R., uzbrojony w pistolet
maszynowy, dokonal dezercji

i uciekl do lasu. Ok. godz. 6 rano spotkal B. K. iJ. M., matke

i dziadka powoda, ktérych pozbawil zycia strzalem z broni wojskowej. Za dokonane zabdjstwo zostal prawomocnie
skazany na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze zasadzit od pozwanego na rzecz powoda odszkodowanie w oparciu o art. 446 § 3 k.c.
w kwocie 50.000 zl, w celu lagodzenia niepomy$lnych skutkéw ekonomicznych wyniklych ze §mierci jego matki.

W dacie zdarzenia powdd mial 8 lat, do tego czasu zajmowala sie nim matka, ktéra nie pracowata. Matoletni wymagat
pomocy psychologicznej, opuscil sie
w nauce, stal sie zamkniety w sobie, bal sie sam spa¢. Opieke nad maloletnim sprawowala gléwnie jego babcia.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal zadanie powoda za uzasadnione co do zasady, jednakze nie co do
wysokosci.

Zdaniem Sgdu Okregowego nie budzi watpliwoéci wskazana przez
powoda podstawa zadania zado$¢uczynienia, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.
Sad Okregowy nie podzielil zarzutu pozwanego przedawnienia roszczenia.

W dacie wejécia w zycie aktualnie obowigzujacego art. 442" k.c. roszczenie powoda nie uleglo jeszcze przedawnieniu,
wobec czego zgodnie z § 2 tego przepisu ulegnie ono przedawnieniu po 20 latach, a wiec dopiero w 2019 .

W ocenie Sadu Okregowego spelnione zostaly przeslanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego, a
uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci faktycznych sprawy, a wiec traumatyczny przebieg zdarzen, wiek powoda w
dacie zdarzenia, rozmiar skutkow, jakie ze zdarzenia tego wyniknely w sferze psychicznej

i emocjonalnej, za odpowiednie zado$éuczynienie uznal kwoty odpowiednio

80.000 7z} za Smieré matki i 30.000 zl za Smier¢ dziadka.

Orzekajac o odsetkach Sad I instancji uznal, ze wezwanie o jakim mowa
w art. 455 k.c. pozwany otrzymat w dacie doreczenia mu pozwu.

Od wyroku apelacje wywiodly obie strony.

Powdd, zaskarzajac pkt IT wyroku, wniost o jego zmiane i zasadzenie na jego rzecz lacznie kwoty 170.000 zt tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10.06.2013 r. Skarzacy zarzucil naruszenie przepis6w prawa
materialnego, tj. art. 448 k.c. i art. 24 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie

i zasadzenie na rzecz powoda kwoty razaco niskiej, art. 455 k.c. w zw.

zart. 481 § 1 k.c. i przyjecie, ze wezwanie pozwanego do zaplaty zostalo dokonane dopiero w pozwie, a takze naruszenie
prawa procesowego, tj. art. 230 k.p.c.

i przyjecie, ze powdd nie wykazala, by doreczyl wezwanie pozwanemu.

Powo6d wniost takze zazalenie na postanowienie o kosztach postepowania zawarte w pkt III i V. Powod wniést o
odstgpienie od $ciagniecia od niego naleznych Skarbowi Panstwa kosztéw sagdowych oraz zasadzenia od pozwanego
na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Pozwany we wniesionej apelacji, zaskarzajac wyrok w pkt I oraz orzeczenie
o kosztach postepowania, wniéslt o zmiane i oddalenie powddztwa w caloci, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Pozwany zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil: naruszenie



przepiséw prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i zasadzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia,
podczas gdy powod uzyskal juz na podstawie art. 446 § 3 k.c. stosowne odszkodowanie, takze celem wyréwnania
doznanej przez niego krzywdy,

a takze przyjecie, ze powodowi przysluguje zado$éuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych po 15 latach od

zdarzenia, art. 442" § 2 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c. przez przyjecie, ze w sprawie zachodzi odpowiedzialnoéé Skarbu
Panstwa,

w sytuacji gdy sprawca czynu dzialal nie przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, a wiec szkoda nie byla zwigzana
z wykonywaniem wiadzy publicznej, wreszcie naruszenie art. 100 k.p.c. przez calkowite zniesienie kosztow.

W odpowiedziach na apelacje obie strony wniosly o ich oddalenie i zasadzenie na ich rzecz zwrotu kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje powoda nalezy uzna¢ za usprawiedliwiona w czesci, za$ apelacja pozwanego jako calkowicie bezzasadna
podlega oddaleniu w calo$ci.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny za podstawe swego rozstrzygniecia przyjal ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, ktore sa pelne, wyczerpujace i trafne, znajduja oparcie w nalezycie zgromadzonym i ocenionym
zgodnie z dyspozycja art. 233 k.p.c., materiale dowodowy, a przy tym nie sa kwestionowane przez skarzacych.
Uzupekniajaco jedynie nalezy ustali¢ — majac na uwadze treéc art. 230 k.p.c. — ze powdd wzywal pozwanego do zaplaty
zado$éuczynienia pismem z dnia 22.05.2013 r. (k. 6), a zatem po uplywie

14-dniowego terminu od wezwania pozwany popadl w zwloke z zaplata zadanej kwoty.

Przystepujac do szczegdtowych rozwazan w zakresie podniesionych
w apelacjach zarzutow, w pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagala apelacja pozwanego, skoro kwestionuje ona sama
zasade odpowiedzialnoéci pozwanego.

Pozwany przede wszystkim zakwestionowal odpowiedzialno§¢ Skarbu Panistwa wywodzac, ze bezpoéredni sprawca
szkody, cho¢ poslugiwal sie bronia wojskowa, dzialal bez zwiazku z wykonywaniem wladzy publicznej, a zatem
odpowiedzialno$¢ pozwanego na podstawie art. 417 k.c. nie zostala wykazana.

W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko to nie zastuguje na uwzglednienie.

Godzi sie zauwazy¢, ze nawet w stanie prawnym obowigzujacym przed wejéciem w zycie Konstytucji RP (a wiec
gdy odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa uzalezniona byla od wykazania winy funkcjonariusza panstwowego przy
wykonywaniu powierzonej mu czynnoéci, w orzecznictwie nie wzbudzito watpliwosci, ze: ,,do powierzonych czynnoSci
powracajacego po stuzbie do swego mieszkania funkcjonariusza MO nalezy odlozenie stuzbowej broni palnej. Jezeli
zatem przy wykonywaniu tej czynnosci z winy tego funkcjonariusza padt strzal, w wyniku ktérego inna osoba poniosta
$mier¢, to za szkode powstala wskutek tego odpowiada Skarb Panstwa z mocy art. 417 § 1 k.c.” (vide wyrok SN z dnia
19.02.1971, II CR 666/70, OSNCP 1971/11/203). Oceniajac czy dzialanie sprawcy miescilo sie w granicach dzialania
w ramach powierzonych czynno$ci Sad Najwyzszy wskazal, ze cho¢ sprawca nie byt w chwili zdarzenia formalnie w
stuzbie, to jednak nie mozna tracié¢

z pola widzenia, ze decydujace znaczenie dla zastosowania art. 417 § 1 k.c. ma to, ze czynno$ci powierzone moga by¢
wykonywane, zaleznie od ich charakteru, niekoniecznie w godzinach pelienia stuzby czy urzedowania i niekoniecznie
w miejscu, gdzie taka stuzba czy tez urzedowanie jest wykonywane. Powierzenie za$ takich czynno$ci moze by¢ wyrazne
lub dorozumiane. Zwazy¢ dalej nalezy,

Ze w rozpoznawanej sprawie szeregowy P. R., odbywajacy zasadnicza stuzbe wojskowa i pelniacy w nocy z 21 na 22 lipca
1999 r. stuzbe wartownicza, dysponujac w zwigzku z tym bronig w postaci pistoletu maszynowego (...) oraz amunicja
wojskowa, opuscil posterunek, uciekl do lasu, gdzie $émiertelnie postrzelil dwie osoby. Skoro do powierzonych mu
czynnoéci niewatpliwie nalezalo — po zakonczeniu shuzby — bron odpowiednio przechowywac, tak aby nie zdarzyl
sie nieszczesliwy wypadek oraz aby bron nie dostala sie w niepowolane rece, totez postrzelenie innej osoby w czasie



trwania sluzby, a nawet po jej zakonczeniu, z broni stuzbowej, cho¢by nastgpilo poza wartownia, nalezy przyjaé, ze
miescilo sie

w granicach pojecia wykonywania czynno$ci powierzonej mu jako zolierzowi zasadniczej stuzby wojskowej. Dlatego
za szkode przez niego wyrzadzona

Skarb Panistwa z mocy art. 417 § 1 k.c. ponosi odpowiedzialnos¢.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze zasada odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia
22.07.1999 r. zostala juz przesadzona wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze w sprawie I C 1056/02, w ktorej
zasgdzono od pozwanego na rzecz powoda odszkodowanie na podstawie

art. 446 § 3 k.c.

Nie sa takze trafne wywody pozwanego wskazujace na przedawnienie roszczenia powoda. W calo$ci nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu I instancji, zgodnie z ktérym w dacie wejécia w zycie art. 442" k.c. (tj. 9.08.2007 1.) roszczenie

powoda nie uleglo przedawnieniu, bo w sprawie zastosowanie znajduje art. 442" § 2 k.c. zgodnie z art. 2 ustawy z dnia
16.02.2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny
(Dz. U. 2007.80.538).

Wreszcie w ocenie Sadu Apelacyjnego chybione sa wywody pozwanego wskazujace na naruszenie przez Sad I instancji
prawa materialnego i zasadzenie powodowi zado$éuczynienia w sytuacji, gdy uzyskal on juz stosowne wynagrodzenie
poniesionej szkody i krzywdy, w zwigzku z dochodzonym przez niego roszczeniem

w oparciu o art. 446 § 3 k.c. Podkresli¢ trzeba, ze zgodnie z wykladnia

art. 446 § 3 k.c., obowigzujaca takze w dacie wydania orzeczenia przez

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze w sprawie I C 1056/02, ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej uprawnionego
w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. uzalezniona jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym,

a takze zmian w sferze dobr niematerialnych uprawnionego wywolanych przez $§mieré osoby bliskiej, juz istniejgcych

oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszloéci na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego. Ocena tego roszczenia
oparta jest wiec na szczegbdlowej analizie sytuacji osoby uprawnionej z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, ktore
maja wplyw na jej warunki i trudnosci zyciowe, stan zdrowia

(w tym jego ewentualne pogorszenie wywolane $§miercia osoby najblizszej), wiek, stosunki rodzinne i majatkowe, a w
odniesieniu do maloletnich dzieci dodatkowo wplywajg na warunki wychowawcze i na jej poréwnaniu z sytuacjg, w
jakiej znalazlby sie uprawniony, gdyby nie $mier¢ osoby bliskie;j.

Natomiast zgodnie z art. 448 k.c., o tym czy w danym wypadku wyréwnanie krzywdy spowodowanej naruszeniem
dobr osobistych wymaga rekompensaty pienieznej (a takze o wielko$ci zadoSéuczynienia) decyduja w szczegolnos$ci
rodzaj dobra, ktdre zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej
dobro zostalo naruszone, ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem. Uszczegolawiajac te kryteria
na potrzeby sprawy o zado$c¢uczynienie za $mieré osoby bliskiej w judykaturze wskazuje sie, ze naruszonym dobrem
osobistym jest tu relacja ze zmarlym najblizszym czlonkiem rodziny. Istotne z punktu widzenia oceny zasadno$ci
roszczenia sg takze takie kryteria jak: dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia
moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem odejécia (np.
nerwicy, depresji), roli pelnionej w rodzinie przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znaleZ¢ w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (por.
uzasadnienie wyroku SN z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, Lex nr 1212823, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 24 sierpnia 2012 r.,

V ACa 646/12, LEX nr 1220462). Pamietac nalezy, ze celem zadoSéuczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej jest bowiem
zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego ta $miercig i pomoc w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji
zyciowej. Zwazy¢ dalej nalezy, ze skoro zado$cuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany bél spowodowany
$miercig osoby bliskiej, lecz przedwczesng utrate czlonka rodziny,



to ocena krzywdy powoda w zwigzku ze $§miercia matki i dziadka winna by¢ dokonana w oparciu o znaczenie dobra
osobistego, ktore zostato naruszone,

tj. prawa do zycia w pelnej rodzinie, z uwzglednieniem trwatoSci naruszenia oraz radykalnoSci zmiany, zaistnialej w
zyciu powddki na skutek wypadku.

Juz w $wietle powyzszego jasne jest, ze podstawy odszkodowania za szkode majgtkowa w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.
oraz zado$éuczynienie za krzywde

w zwiazku z naruszeniem débr osobistych w postaci utraty wiezi z osoba bliskg r6znig sie zasadniczo. Nie ma przy tym
racji skarzacy wywodzac, jakoby tresé

art. 321 k.p.c. obligowala Sad meriti w sprawie o odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. do uwzglednienia okoliczno$ci,
ktére stanowia podstawe roszczenia z art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 k.c. W konsekwencji uzyskanie przez powoda w przeszloéci odszkodowania na podstawie art. 446 § 3
k.c. nie pozbawia go prawa dochodzenia naleznego zado$¢uczynienia, a wyplata odszkodowania przez pozwanego
nie zwalnia go z obowiagzku zaplaty zado$c¢uczynienia.

Z tego tez wzgledu, przy ustalonym bezprawnym i zawinionym czynie sprawcy zdarzenia, o czym przesadza wyrok
skazujacy Wojskowego Sadu Okregowego

w P. z dnia 12.07.2001 r., powdéd ma prawo do zadania zasadzenia od pozwanego zado$¢uczynienia pienieznego na
podstawie art. 448 k.c. w zwigzku

z art. 24 § 1 k.c. za $émieré oséb bliskich, matki i dziadka.

Z opisanych wzgledow apelacja pozwanego jako bezzasadna podlega oddaleniu w caloSci.

Przechodzac do omédwienia apelacji i zazalenia powoda wskaza¢ na wstepie wypada, ze zaslugiwaly one na
uwzglednienie w czeSci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego trafne sa zarzuty powoda wskazujace na razaco niska kwote naleznego powodowi
zado$éuczynienia za Smier¢ matki.

Na rozmiar naleznego zado$§¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego

w postaci wiezi z osobg zmarla maja wplyw przede wszystkim: wstrzas psychiczny

i cierpienia moralne wywolane Smiercia osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie

w nowej rzeczywistosci i zdolno$é do jej zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego

(por. wyrok SN z dnia 3.06.2011 r., ITI CSK 279/10, LEX nr 898254; wyrok SN

710.05.2012 1., IV CSK 416/11, Lex nr 1212823).

Niewatpliwie na skutek zdarzenia z dnia 22.07.1999 r. powod zostal pozbawiony prawa do zycia w pelnej rodzinie,
co w sposOb oczywisty stanowilo Zrédlo cierpienia i rozpaczy. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej
dotkliwa, ze $émier¢ nastgpila nagle i nieoczekiwanie, w wypadku zawinionym przez zolnierza, bez jakiegokolwiek
przyczynienia sie ofiar, dotknela oséb bedacych w pelni sil, stanowiacych oparcie dla rodziny. Na rozmiar krzywdy
powoda wplyw ma fakt,

iz powdd utracil dwie z najblizszych i najwazniejszych dla niego oséb, ktérych nikt

nie mog}t zastapic. Krzywda ta jest szczego6lnie dotkliwa gdy chodzi o utrate matki, tym bardziej, iz sprawowala ona
osobista piecze nad powodem, nie pracowala, zajmowala sie dzie¢mi. Utrata matki jest niewatpliwie wyjatkowo
dotkliwa i bedzie trwaé przez cale ich zycie. Zwazy¢ nalezy, ze nagla $mieré matki pozbawila powoda nie tylko
mozliwo$ci wychowywania sie w pelnej rodzinie, ale w sposéb istotny

i trwaly zdestabilizowala zycie maloletniego, z uwagi na uwarunkowania rodzinne byt w zadzie wychowywany przez
babcie, zdarzenie to zaburzylo rowniez jego relacje



z ojcem. Nie mozna wreszcie pomijac, ze trauma powoda byta tak wielka, iz wymagal on w pewnym okresie leczenia
psychologicznego.

W kontekscie powyzszego Sad Apelacyjny doszedt do przekonania,

ze zasadzone na rzecz powoda zado$éuczynienie w zwigzku ze Smiercig matki

w kwocie 80.000 zl jest razgco niskie. Wobec powyzszego zmienil zaskarzony wyrok w pkt ITi zasadzil na rzecz powoda
dalsza kwote 30.000 zl. Lacznie zatem zado$¢uczynienie w kwocie 110.000 zl winno wynagrodzi¢ powodowi doznang
krzywde.

Trafne w ocenie Sadu Apelacyjnego okazaly sie réwniez zarzuty powoda skierowane przeciwko orzeczeniu o odsetkach
od zasadzonej kwoty. Stusznie wskazal Sad I instancji, Ze roszczenie powoda jest bezterminowe, a zatem

o popadnieciu pozwanego w zwloke mozna mowié dopiero od chwili wezwania go do zaplaty (art. 455 k.c.). Blednie
jednak Sad I instancji przyjal, ze wezwaniem tym bylo dopiero doreczenie pozwanemu odpisu pozwu. Bezsporne w
sprawie bylo (albowiem na skutek przemilczenia zostalo przyznane przez pozwanego), ze powdd wzywal pozwanego
do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 250.000 zl pismem z dnia 22.05.2013 r. w terminie 14 dni od jego doreczenia.
W konsekwencji zadanie pozwu zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 10.06.2013 r. byto zasadne i w tym zakresie
rowniez Sad Apelacyjny zmienil zaskarzone orzeczenie.

Wobec zmiany orzeczenia co do istoty sprawy uzasadnione byto réwniez dokonanie zmiany w zakresie orzeczenia o
kosztach postepowania. Obnizenie kwot zasadzonych od powoda w pkt III wyroku do 5.500 zt i zasadzenie w pkt V
wyroku na rzecz powoda kwoty 864 zl tytutem kosztoéw zastepstwa procesowego jest uzasadnione ostateczng wygrana
powoda w tym procesie w 56%. Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do odstapienia od obcigzania powoda kosztami
sgdowymi, juz choéby majgc na uwadze fakt wysokosci zasadzonego na rzecz powoda roszczenia.

W pozostalym zakresie apelacja powoda oraz zazalenie jako bezzasadne podlegaja oddaleniu.

Z opisanych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok we wskazanym zakresie na podstawie art. 386 §
1 k.p.c., a w pozostalym zakresie apelacje powoda oraz jego zazalenie i apelacje pozwanego w caloéci oddalil na
podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie
art. 100 zd. 2 k.p.c. Powod bowiem wygral postepowanie apelacyjne wywolane apelacja pozwanego w calo$ci, za$
postepowanie wywolane wlasna apelacje wygral co do zasady. To uzasadnialo zasagdzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw
w calosci. Koszty zastepstwa procesowego zostaly ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (...). O kosztach sagdowych

w zakresie oplaty od apelacji, od poniesienia ktérych powdd zostal zwolniony orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.
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