Sygn. akt I ACa 27/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Klodnicki
Sedziowie: SSA Aleksandra Marszalek (spr.)

SSA Walter Komorek
Protokolant: Marta Perucka

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) S.A.w P.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 9 wrzeénia 2013 r. sygn. akt I C 1988/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Swidnicy zasadzil na rzecz

powoda M. S. od strony pozwanej (...) S.A. w P. — Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (obecnie (...)
S.A. w P.) kwote 180.000 z} z tytulu zado§éuczynienia za krzywdy zwigzane z wadliwie przeprowadzonym zabiegiem
chirurgicznym, a dalej idace powodztwo, ktérym lacznie dochodzono 500.000 zt oddalil.

Orzeczenie to poprzedzily nastepujgce ustalenia faktyczne.

W dniu 22 pazdziernika 2010 r. u powoda na Oddziale Chirurgii Ogo6lnej

i Naczyniowej strony pozwanej, wykonano zabieg operacyjny z otwarciem jamy brzusznej — rewizje tetnic oraz wszycie
by-passu. Zabieg zostal przeprowadzony przez lekarzy zatrudnionych u strony pozwanej. Braly w nim udzial réwniez
dwie instrumentariuszki, ktére m.in. mialy za zadanie podawac lekarzom materialy operacyjne i je inwentaryzowac.



W dokumentacji operacyjnej nie ujawniono braku chusty, instrumentariuszka nie informowala o tym takze lekarzy.
Powoda wypisano bez oznak nieprawidlowosci w przebiegu leczenia.

Po powrocie ze szpitala powod czul sie zle, byl oslabiony, narzekal na bole stop, glowy, ramion jednak wykonywane
badania kontrolne nie wykazaly zadnych nieprawidlowosci. W grudniu 2011 r. stan powoda pogorszyl sie. W dniu 27
styczniu 2012 r. trafil do szpitala w S. z objawami niedroznoéci przewodu pokarmowego, niewydolnoéci nerek z
podwyzszonymi parametrami zapalnymi.

W sytuacji zagrozenia zycia, po wezeSniejszym badaniu RTG, powoda poddano

w dniu 29 stycznia 2012 r. zabiegowi: laparotomii srodkowej, w wyniku ktoérego

z ciala powoda usunieto chuste operacyjng (ktéra w 2/3 czeSci swojej objetosci przemiescila sie do $wiatla jelita
cienkiego), przepukline pepkowa, usunieto

i wykonano drenaz ropnia jamy brzusznej, resekcje odcinkowa jelita czczego

(ok. 50 cm).

Do 6 lutego powod przebywal na oddziale intensywnej terapii z powodu rozwijajacego sie wstrzasu septycznego. Po
uzyskaniu poprawy stanu zdrowia,

tj. wydolnoéci krazeniowej i oddechowej oraz funkeji nerek powdd kontynuowat leczenie do wypisania w dniu 10
lutego 2012 .

Postepowanie podczas zabiegu operacyjnego wykonanego w (...) szpitalu bylo prawidlowe. Po tym zabiegu u
powoda wstgpila przepuklina w bliZznie pooperacyjnej, ktora pozostaje zwigzku przyczynowym z pozostawiong chustg
operacyjna i jest wynikiem zaburzenia gojenia rany w wyniku konsekwencji

po pozostawieniu chusty.

Po zakonczeniu leczenia szpitalnego powod uskarzal sie na problemy

z oddychaniem, béle nég, nudnosSci, utrate smaku. Do pazdziernika 2012 r. mial okresy depresji. Wiekszoéé
dolegliwo$ci powoda ustapila po dacie 09 maja 2012 r. Obecnie wymaga stalej kontroli lekarzy specjalistow,
ma zaburzenia réwnowagi, zawroty glowy, zaniki pamieci, problemy z nerkami. Wyciecie 50 cm odcinka jelita
czczego skutkuje u powoda stalym odczuwaniem glodu, pieczeniem w brzuchu, otylo$cia pokarmowa, ostabieniem.
Pozostawienie w jamie brzusznej powoda chusty operacyjnej skutkowalo powstaniem 45% stalego uszczerbku na jego
zdrowiu.

Powdd i strona pozwana podjeli rokowania ugodowe, pracownicy strona pozwana przeprosila za zaistniala sytuacje,
oferowala bezplatne leczenie. Ostatecznie strona pozwana pisemnie odmoéwila uznania zadania pienieznego.

W takim stanie faktycznym Sad Okregowego uznal, ze powddztwo w zakresie dotyczacym zadania zaplaty
zado$¢uczynienia zastuguje na uwzglednienie

w cze$ci. Za niezasadng uznal Sad argumentacje strony pozwanej kwestionujaca podstawe odpowiedzialno$ci oparta
na twierdzeniach o prawidlowo$ci dokumentacji operacyjnej i pooperacyjnej. Zdaniem Sadu I instancji w sprawie
spelnione zostaly wszystkie przestanki odpowiedzialnoéci strony pozwanej w oparciu o tresé

art. 430 k.c. Sad ten wskazal, ze w sprawie istnieja podstawy do przyjecia, ze powdd doznat szkody w wyniku
zawinionego dzialania os6b podleglych oraz dzialajacych

w imieniu i pod kierownictwem strony pozwanej (czlonkéw zespolu operacyjnego), ktorzy niewlasciwie wywigzali sie
ze swych obowigzkow: nieprawidlowo inwentaryzujac sprzet, nieprofesjonalnie przeprowadzajac zabieg, w wyniku
czego doszlo do pozostawienia w ciele powoda chusty chirurgicznej. W ocenie

Sadu I instancji uwzglednienie wszystkich okoliczno$ci uzasadniato przyznanie powodowi zado$éuczynienia w kwocie
180.000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku w czeSci uwzgledniajacej powodztwo wniosla strona pozwana, domagajac sie
jego zmiany i oddalenia powoddztwa w calo$ci, wzglednie za$ jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.



Skarzaca zarzucila orzeczeniu:

1. bledy w ustaleniach faktycznych polegajace na: wadliwym, bo nie uwzgledniajacym stanu zdrowia, ustaleniu stopnia
uszczerbku na zdrowiu powoda, blednym wskazaniu, iz do zdarzenia wywolujacego szkode doszlo

u strony pozwanej oraz na skutek zaniedban i nienalezytego dzialania pracownikéw strony pozwanej, gdy sporny
zabieg zostal przeprowadzony wlasciwie i profesjonalnie co potwierdza dokumentacja, bledne przyjecie,

Ze pozwana i jej pracownicy nie negowali swej odpowiedzialnosci;

2. naruszenie prawa procesowego: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonych dowodow,
zwlaszcza zbagatelizowanie dowodéw wskazujacych na brak odpowiedzialnoéci strony pozwanej oraz
art. 328 § 2 k.p.c. przez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku uniemozliwiajace kontrole instancyjna;

3. naruszenie prawa materialnego a to art. 6 k.c. i art. 430 k.c. przez przyjecie, ze powod udowodnil spelnienie
przestanek warunkujacych podstawy odpowiedzialno$ci strony pozwane;.

Z ostroznoSci procesowej skarzaca zarzucila rowniez naruszenie
art. 445 § 1k.c. i uznanie, ze kwota 180.000 zl stanowi odpowiednia sume zado$éuczynienia za wyrzadzong powodowi
krzywde.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztdw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze Sad I Instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, znajdujace oparcie
w zgromadzonym materiale dowodowym, ocena ktérego w zadnej mierze nie nosi znamion oceny dowolnej. Tak
poczynione ustalenia, ktére uznaé nalezy réwniez za wystarczajace dla rozstrzygniecia,

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje czyniac je podstawg wlasnego rozstrzygniecia.

Przed przystapieniem do rozwazenia poszczegélnych zarzutéw, zauwazy¢ nalezy, iz mimo obszernoSci zarzutow
tak procesowych, jak i materialnoprawnych dotyczacych kwestionowania podstaw odpowiedzialnoSci, lektura
uzasadnienia apelacji wskazuje, iz de facto gléwny nacisk skarzaca potozyta na podnoszony jedynie ,z daleko
idacej ostroznosci procesowej” zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. Ocene takg uzasadnia tak obszernoéé¢ uzasadnien
poszczegblnych grup zarzutow, ale takze fakt, ze jedynym argumentem na poparcie licznych zarzutéw zmierzajacych
do zakwestionowania podstaw odpowiedzialno$ci jest twierdzenie o prawidlowym przebiegu zabiegu, co wynikaé¢ ma
z treSci dokumentacji medyczne;j.

Niezaleznie jednak od powyzszego w pierwszej kolejnoSci rozwazenia wymagaly zarzuty tak natury procesowej
(w tym prawidlowoéci ustalen faktycznych) oraz materialnoprawne, ktére zmierzaja do podwazenia zasady
odpowiedzialno$ci strony pozwanej. W ocenie Sadu Apelacyjnego wszystkie te zarzuty okazaly

sie chybione.

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktéry skarzaca opierala na twierdzeniu o wadliwej
konstrukcji uzasadnienia uniemozliwiajacej kontrole instancyjna orzeczenia. Tymczasem zarzut naruszenia art. 328
k.p.c.

moze by¢ uznany za skuteczny jedynie w sytuacji wykazania, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku, z powodu wad
konstrukcyjnych nie daje dostatecznych podstaw do odtworzenia procesu mySlowego sadu orzekajacego. Z taka
sytuacja

nie mamy z pewnoscia do czynienia w sprawie, gdyz wbrew wywodom apelacji uzasadnienie zaskarzonego wyroku w
sposob wystarczajacy wskazuje jakie



motywy i dlaczego wlasnie one legly u podstaw ustalen faktycznych, a takze zaskarzonego rozstrzygniecia. Wbrew
skarzacej, tre$¢ zacytowanych przez nia fragmentéw uzasadnienia nie wskazuje na wewnetrzng sprzeczno$é
dyskwalifikujaca orzeczenie skoro w pierwszym cytowanym fragmencie wymieniono takie dolegliwosci, jak bole stop,
glowy, ramion a w drugim mowa o braku

powazniejszych — a nie zadnych — dolegliwos$ci, do czasu gwaltownego stanu zdrowia powoda.

Sad Apelacyjny nie podziela takze zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., ktéry

nie mogl okazaé sie skuteczny juz tylko z tego powodu, iz skarzaca nie zadala sobie trudu poza jego postawieniem,
wskazania konkretnych jurydycznych argumentéw wskazujacych, w jakim to zakresie ocena materialu dowodowego
poczyniona przez Sad I instancji jest sprzeczna z zasadami logiki, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Przypomnieé¢ tymczasem nalezy, iz zgodnie z niekwestionowanym stanowiskiem judykatury, zarzut przekroczenia
swobodnej oceny dowodow,

aby moéwié o jego skutecznoéci, nie moze sie ograniczaé¢ do przedstawienia jedynie wlasnej wersji zdarzenia. W tej
sytuacji zarzut ten musi zosta¢ uznany

za nieuzasadniong, goloslowna polemike, ze stanowiskiem Sadu I instancji, ktéra

nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku.

Majac na uwadze wspdlng argumentacje na poparcie wszystkich zarzutow zmierzajacych do podwazenia podstaw
odpowiedzialno$ci strony pozowanej uzasadnione jest ich dalsze lgczne rozwazenie. Wbrew twierdzeniom skarzacej,
trafnie przyjal Sad I instancji, iz pow6d podotat wykazaniu, ze w okoliczno$ciach sprawy zostaly spelnione wszelkie
przestanki warunkujace odpowiedzialno$ci strony pozwanej w oparciu o tre$é¢ art. 430 k.p.c. Zarzuty apelacji sa
chybione i oparte

w istocie na blednych zalozeniach, w szczegdlnoSci za$ na twierdzeniu, ze nie sposdéb moéwi¢ o nieprawidlowosci
postepowania pracownikow strony pozowanej

w trakcie zabiegu, skoro z dokumentacji medycznej wynikalo, iz po operacji

nie brakowalo materialéw chirurgicznych, a stan zdrowia powoda byt dobry, co $wiadczylo o powodzeniu zabiegu.
Takie stanowisko pozwanej abstrahuje jednakze, od oczywistego i bezspornego faktu, ujawnienia u powoda w jamie
brzusznej pozostawionej chusty chirurgicznej, bedacej zrédlem doznanego przez niego rozstroju zdrowia. Co wiecej
w spos6b niebudzacy watpliwosci powod

w postepowaniu dowodowym wykazal, ze jedynym zabiegiem w trakcie, ktorego istniala realna mozliwo$¢ powstania
zdarzenia bedacego u powoda zrédlem szkody (pozostawienia chusty), byl zabieg jaki przeszedl u strony pozwane;j.
Wylaczywszy zabieg, w trakcie ktorego usunieto chuste, powdd od zabiegu u strony pozwanej

a takze w okresie wcze$niejszym, nie przechodzil zabiegdw zwigzanych z otwarciem jamy brzusznej. Nadto
argumentacja pozwanej opiera sie na nieuprawnionym

i nieuzasadnionym zalozeniu, jakoby zapisy w dokumentacji strony pozwanej

(nie wskazujace na postawienie chusty oraz o wskazujace na brak powiklan bezpos$rednio po spornym zabiegu)
wykluczaly odpowiedzialno$é strony pozwanej. Nieporozumieniem jest twierdzenie, ze o odpowiedzialno$ci strony
pozwanej mozna by méwié jedynie w przypadku, gdyby prowadzona przez strone pozwana dokumentacja ujawniala
nieprawidlowe zachowanie jej pracownikéw. Nie mozna traci¢ z pola widzenia tak faktu, ze bezspornie u powoda
zostala ujawniona pozostawiona chusta chirurgiczna, a takze nie mie¢ na uwadze, iz sporzadzajacy dokumentacje
jest zainteresowany w sporzadzeniu jej w taki sposob, ktory wskazuje na jego prawidlowe dzialanie i nie naraza go
na jakgkolwiek odpowiedzialno$¢. Niewykluczone jest takze, ze moze sporzadzic ja blednie w przekonaniu, ze ilo$é
sprzetu wydanego i zwréconego zgadza sie. Jak juz shusznie wskazywal

Sad Okregowy, fakt ujawnienia sie powaznych dolegliwo$ci u powoda dopiero

po 13 miesigcach jednoznacznie podwaza skuteczno$é argumentacji strony pozwanej, zgodnie z ktéra dokumentacja
pooperacyjna — nie wskazujaca na powiklania bezposérednio po zabiegu — przesadzala o prawidlowo$ci zabiegu i braku
nienalezytego postepowania pracownikéw strony pozwanej przeprowadzajacych sporny zabieg. Skoro powiklania
wystapily ze znacznym op6znieniem, co nie

jest niczym nadzwyczajnym, zwazywszy ze chusta jest sterylna, a dopiero



po jej zainfekowaniu moga pojawiac sie dolegliwosci, co wskazywal choéby $wiadek — pracownik pozwanej, nie sposéb
bylo oczekiwaé¢ w dokumentacji sygnalow wskazujacych na nieprawidlowy przebieg zabiegu (pozostawienie chusty).
Tego rodzaju zapisy w dokumentacji lekarskiej wskazuja jedynie, iz bezpoérednio

po operacji nie ujawnily sie powiklania, a zabieg jedynie w zalozeniu przeprowadzajacych przebiegl zgodnie planem i
regulami sztuki medycznej. Niewatpliwy jest jednak fakt, iz chusta u powoda zostala pozostawiona w jamie brzusznej,
a jak wynika z okoliczno$ci sprawy, mialo to miejsce podczas operacji

u strony pozwanej, co wbrew skarzacemu w sposob jednoznaczny wskazuje, ze zachowanie pracownikéw strony
pozwanej przeprowadzajacych zabieg, tak bezposrednio odpowiedzialnych za inwentaryzacje sprzetu, ale takze
samych lekarzy byto nieprawidlowe i zawinione, skoro w ciele powoda po zabiegu zaszyta zostala chusta chirurgiczna
znacznych przeciez rozmiaréw (45 cm x 45 cm). Jak stusznie wskazal Sad Okregowy zachowanie to obcigza w sposéb
oczywisty bezposrednio osobe odpowiedzialng za inwentaryzacje sprzetu, ktéra uczynila to w sposéb wadliwy, jak
roéwniez przeprowadzajacych zabieg lekarzy, do ktérych obowigzkow nalezy jego prawidlowe przeprowadzenie. Fakt
funkcjonowania osobnego personelu majacego za zadanie inwentaryzowanie sprzetu, nie zwalnia prowadzacych
zabieg lekarzy od podjecia staran przeprowadzenia go w caloéci profesjonalnie i zgodnie

z regulami sztuki, oni tez odpowiadaja za koficowy efekt zabiegu.

W kontekscie powyzszego calkowicie nieuzasadnione byly zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy art. 430 k.c. i art.
6 k.c. poprzez wadliwe przyjecie wykazania przez powoda przestanek odpowiedzialnoéci strony pozwanej. Bezsporne
jest bowiem, ze wykazane zostaly wszystkie przestanki odpowiedzialnosci strony pozwanej za czyn jej personelu
zwigzany z wykonywaniem powierzonych mu czynno$ci. Wskazaé zreszta nalezy, ze zarzut naruszenia art. 6 k.c.
jest calkowicie chybiony. Opieral sie on na twierdzeniu blednego przyjecia przez Sad udowodnienia przez powoda
przestanek odpowiedzialno$ci strony pozwane;j. Taka konstrukeja jest z gruntu wadliwa i czyni zarzut a priori blednym.
Zarzut naruszenia art. 6 k.c. bowiem nie moze dotyczy¢, wadliwego przyjecia przez Sad udowodnienia przez strony
okreslonych okoliczno$ci, na ktére sie powoluja, a moze jedynie polegaé

na zarzucie blednego obciazenia przez Sad stron ciezarem dowodu, czego skarzaca nie zarzuca, a o czym zdaniem Sadu
Apelacyjnego w sprawie nie moze by¢ mowy.

W omawianej grupie zarzutdéw rozwazenia wymaga jeszcze kwestia okolicznoSci zwigzanych z przedprocesowa
postawa strony pozwanej, co do odpowiedzialnoéci za sporne zdarzenie. Niewatpliwie na podstawie treSci zeznan
Swiadkow — przeprowadzajacych operacje pracownikdéw pozwanej, podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze
powdd wykazal, iz poczatkowo strona pozwana

ijej pracownicy co najmniej w sposob dorozumiany wskazywali na wlasna odpowiedzialnos¢ za zdarzenie wywolujace
szkode, co jednak nie znalazlo potwierdzenia w pisemnym oficjalnym stanowisku. Jednakze nawet ewentualne
wystapienie wskazanych przez skarzacego w zwigzku z tym wadliwych ustalen

Sadu Okregowego pozostaje bez istotnego znaczenia dla trafno$ci rozstrzygniecia. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze
argumentacja o poczatkowym braku negacji wlasnej odpowiedzialnosci strony pozwanej Sad Okregowy positkowal sie
wylacznie pomocniczo, w pierwszej kolejnosci wskazujac na bezsporne wykazanie zaistnienia ustawowych przestanek
odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkode powstala

u powoda. Niezaleznie zatem od tego, jakie bylo oficjalne stanowisko strony pozwanej przed procesem wobec
roszczen powoda, bezsporne jest dla Sadu Apelacyjnego, iz w toku procesu powod wykazal wszystkie przestanki
odpowiedzialnoSci strony pozwanej, co czynilo jego roszczenie uzasadnionym co

do zasady.

Wreszcie wskazaé nalezy, ze nie sposdb podzieli¢ zarzutu skarzacej

w zakresie blednego przyjecia przed Sad Okregowy stopnia uszczerbku na zdrowiu powoda. Podkresli¢ w pierwszej
kolejnosci, co stusznie wskazal powdd, iz zarzuty strony pozwanej w tej mierze w istocie uznaé nalezy za spéznione
i niedopuszczalne majac na wzgledzie jej aktywnos$é procesowsa, a dokladnie jej brak. Pozwana bowiem mimo treéci
opinii uzupelniajacej, nie zajela w zakreSlonym jej terminie stanowiska, co do jej tresci, w spdznionym pi$mie
formulujac jedynie ogolne stanowisko



o kwestionowaniu opinii bieglego i domagajac sie wezwanie bieglego na rozprawe. Co wiecej mimo oddalenia przez
Sad Okregowy wnioskow dowodowych stron

o dalsza opinie uzupelniajaca i nowa opinie bieglych z innych specjalnosci pelnomocnik pozwanej, mimo obecnosSci na
rozprawie, nie zlozyl stosownego zastrzezenia, o ktorym mowa w art. 162 k.p.c. To za$ spowodowalo utrate mozliwosci
kwestionowania ustalen Sadu I instancji w zakresie stopnia uszczerbku na zdrowiu, opartych na opinii bieglego.

Niezaleznie jednak od tego, wskazaé trzeba, ze zarzuty skarzacej nie zastuguja na aprobate, majac na wzgledzie fakt,
iz w bedacej podstawa ustalen

Sadu I instancji w zakresie uszczerbku na zdrowiu, opinii biegly wskazal w spos6b wnikliwy i przekonujacy przestanki
ustalenia 45% uszczerbku na zdrowiu powoda,

a co szczegoblnie istotne wskazal takze przyczyny powstania u powoda przepukliny po operacji po usunieciu chusty
przepukliny. Jako jej przyczyny biegly wskazal bedace wynikiem pozostawienia chusty w jamie brzusznej powoda
niedrozno$¢

jelit, ropien srodotrzewnowy, posocznice, wstrzas septyczny i niewydolnoéé oddechowa, co w polaczeniu z oceng o
prawidlowosci zabiegu usuwajacego chuste z ciala powoda nie dawalo podstaw na obecnym etapie do skutecznego
twierdzenia, ze ustalony przez bieglego stopien uszczerbku na zdrowiu powoda jest wadliwy i nie uwzglednia zlego
stanu zdrowia powoda. Ogo6lnikowe zarzuty co do stanu zdrowia powoda, nie tylko nie zostaly przez pozwanego
wykazane (co do ich wplywu

na uszczerbek na zdrowiu powoda), ale abstrahuja od faktu, iz biegly dokonujgc oceny stopnia uszczerbku odnosit
sie do konkretnych i bezspornie pozostajacych w zwigzku z dzialaniem wywolujacym szkode okoliczno$ci (takich jak
np. resekcja

50 cm jelita, powstanie przepukliny i jej przyczyny), ktore byly wystarczajace

dla poczynionych wnioskow. Wskazaé wreszcie trzeba, ze wprawdzie przepuklina

u powoda wystepowala przed zabiegiem u pozwanej, ale byla objeta zakresem przeprowadzonej operacji (protokol
k. 69). Tym bardziej za uzasadnione uznac trzeba stanowisko Sadu pierwszej instancji, oparte na opinii bieglego, ze
obecnie wystepujaca byla efektem zaburzen w gojeniu rany pooperacyjnej zwigzanych ze stanem zdrowia powoda w
dacie operacji ratujacej mu zycie w szpitalu w S..

Rozwazenia wymagal wreszcie zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. sprowadzajacy sie do twierdzenia, iz kwota 180.000
zt w okoliczno$ciach sprawy jest razgco wygdrowana z uwagi na fakt, ze doznane przez powoda obrazenia nie wplynely
znaczaco na jego zycie, wiekszo$¢ skutkoéw ustgpila, a strona pozwana nie moze opowiadaé za przepukline z uwagi na
powstanie jej po zabiegu w innym szpitalu. Przypomnie¢ jedynie trzeba, ze korygowanie przez Sad drugiej instancji
zasadzonego zado$éuczynienia jest uzasadnione tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy,
majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, czyli albo razaco wygdérowane, albo
razaco niskie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, z taka sytuacja, wbrew twierdzeniom skarzacej nie mamy do czynienia w
niniejszej sprawie. Sad Okregowy w spos6b prawidlowy ustalil okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢ odpowiedniego
zado$Cuczynienia

i wszystkie ustalone przez siebie okolicznoSci przy ksztaltowaniu wysokosci zadoSéuczynienia uwzglednil, czynigc to
wyjatkowo rzetelnie i przekonujaco.

Zgodnie z bogatym orzecznictwem sadowym przy ustalaniu odpowiedniego zado$cuczynienia, ktére ma mieé
charakter przede wszystkim kompensacyjny, nalezy mie¢ na wzgledzie rozmiar doznanych cierpien fizycznych
i psychicznych, dlugotrwalo$¢ leczenia, a takze wiek poszkodowanego czy nieodwracalno$¢ skutkow. Whbrew
twierdzeniom apelacji, majgc na uwadze wszystkie ujawnione okolicznoSci, zasadzonej na rzecz powoda sumy nie
mozna uznac za razgco wygbérowang w stosunku do doznanych i nadal istniejacych dolegliwoSci powoda. Oceny tej
nie zmieniaja eksponowane przez skarzacego elementy. Przede wszystkim, majac na uwadze ustalenie, ze przepuklina
pozostaje w zwigzku

z pozostawieniem w ciele powoda chusty, mimo ze powstala po zabiegu usuniecia chusty, nieporozumieniem jest
twierdzenie, ze pozwana nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za zwigzane z niag skutki. Takze twierdzenia o braku
realnego wplywu skutkéw na zycie powoda i przeminieciu wiekszo$ci dolegliwoéci nie uzasadniajg stanowiska o



wygorowanej kwocie. Zreszta stanowisko to przesadnie eksponuje brak wplywu na zycie powoda, jako czlowieka
przebywajacego

na emeryturze i zdaje sie wykazywaé, ze dla tego rodzaju oséb tak powazne zagrozenie zycia i jego konsekwencje,
pozostaje bez wplywu na ich Zzyciowa aktywno$¢. Nadto zwrdcié uwage nalezy, iz argumentacja skarzacej
kwestionujaca wysoko$¢ zado$c¢uczynienia nie uwzglednia jednak w dostatecznym stopniu bezspornych faktow,
zwlaszcza za$ tego, ze pozostawienie chusty w jamie brzusznej powoda spowodowalo dla jego zdrowia realne
zagrozenie zycia, w zwigzku

z ktorym zmuszony byl podaé sie kolejnemu zabiegowi operacyjnemu ratujacemu zycie. Przeprowadzenie kazdego
zabiegu operacyjnego immanentnie wigze sie

z cierpieniami fizycznymi i psychicznymi, a w dodatku niesie ze soba ryzyko komplikacji. W okolicznoSciach sprawy
ryzyko komplikacji bylo szczegdlnie duze,

co pokazal przebieg zdarzen po operacji usuniecia chusty i resekcji czedci jelita. Skarzacy zdaje sie zapominaé, ze o
powadze stanu powoda $wiadczy fakt, iz mimo prawidlowo$ci zabiegu, w wyniku ktérego usunieto chuste, stan powoda
byt ciezki, za$ jego konsekwencja sa nie tylko przemijajace skutki (choéby w postaci wplywu posocznicy i wstrzasu na
caly organizm, trudno$ci z oddychaniem, nudnosci brak apetytu), ale takze trwale w postaci przepukliny i ograniczen
z tym zwiazanych, ktére jak juz wskazano obcigzaja strone pozwana. Nie mozna pomijaé faktu, ze ,trwalym” skutkiem
pozostawienia chusty jest to, iz powodowi wycieto ok. 4 jelita cienkiego

z czym wigza sie dysfunkcja tego organu w postaci stalego uczucia glodu, pieczenia, otylo$¢é pokarmowsg z powodu
pogorszenia perystaltyki jelit. Nalezy mieé wreszcie

na uwadze takze fakt, iz przez kilkanascie miesiecy powod odczuwal dolegliwoéci, ktorych Zrodla powodéw nie
znal, a ktorych nie sposéb zupelie bagatelizowac jedynie z tego wzgledu, iz poczatkowo (szczegbdlnie natezenie
przybraly w grudniu 2011 roku) nie byly bardzo powazne i nie dezorganizowaly calkowicie codziennego zycia.
Niebagatelne znacznie ma wreszcie stopnien zawinienia pracownikéw strony pozwanej, ktorych to dzialanie,
jakkolwiek niezamierzone, uznaé nalezy za naganne

i nieprofesjonalne, jesli weZzmie sie pod uwage zwlaszcza wielko$é pozostawionego w ciele powoda przedmiotu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, kwota 180.000 zl, przy uwzglednieniu wszystkich wyzej wskazanych okolicznoéci jest
odpowiednim zado$¢uczynieniem,

a zatem brak podstaw do uznania jej za razaco wygoérowang, a tym samym do jej zmniejszania. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zaskarzony wyrok Sadu Okregowego nie narusza przepisu art. 445 § 1 k.c.

Z tych wszystkich wzgledow na mocy art. 385 k.p.c. orzeczono jak

w pkt. 1 sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu

o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. §6 pkt. 6 w zw. z §13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...)., zasadzajac na rzecz powoda od strony
pozwanej kwote 2.700 zl.
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