Sygn. akt I ACa 821/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Adam Jewgraf
Sedziowie: SSA Elzbieta Lipinska (spr.)

SSA Jolanta Solarz
Protokolant: Marta Perucka

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko Gminie S.

przy udziale interwenienta ubocznego Powiatu (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 17 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 82/11

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej 5.400 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2013 roku Sad Okregowy w Opolu oddalil powddztwo, ktérym powodd wniost o
zasadzenie kwoty 150.636 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 2 listopada 2007 r. do dnia zaplaty oraz kosztow
postepowania tytulem odszkodowania za szkode spowodowang przez Wojta Gminy S. na skutek wydania negatywne;j
opinii dotyczacej zmian w decyzji Starosty (...)

z 22 lipca 2004 r. prowadzacych do zwiekszenia iloéci przyjmowanych odpadow przy braku podstawy faktyczne;j.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa

w calo$ci, zawiadomienie Starosty (...) o toczacym sie sporze i wezwanie go do udzialu w sprawie, a takze zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania. Zdaniem pozwanej brak jest podstawy do stosowania
wydluzonego okresu przedawnienia, a roszczenie powoda uleglo przedawnieniu na skutek uplywu lat trzech.



Interwenient uboczny po stronie pozwanej w piSmie procesowym z dnia

24 listopada 2011 r. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz interwenienta ubocznego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, iz brak jest przeslanek uzasadniajacych
roszczenie odszkodowawcze strony powodowej w stosunku do strony pozwane;j.

Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2013 r. pelnomocnik powoda rozszerzyt zadanie pozwu do kwoty 201.071 zk
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powo6d w ramach prowadzonej w przeszlo$ci dzialalnoéci gospodarczej pod firma (...), jako wspolnik spétki cywilnej,
prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza

w zakresie odzysku i przetwarzania odpadow i sprzedazy paliwa wytwarzanego na bazie tak przetworzonych odpadow.
W lutym 2004 r. firma (...) objela w najem nieruchomos$¢ stanowiacg wlasnosé Gminy S. polozona w S. przy ul. (...)
z przeznaczeniem na dzialalno$c w zakresie skladowania

i produkcji paliw alternatywnych. Zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci na w/w nieruchomosci wydane zostato w
dniu 22 lipca 2004 r. decyzja Starosty (...) nr

(...), zmieniong decyzja nr (...) z 8 wrzeSnia 2004 r.

W kroétkim okresie po uzyskaniu zezwolenia na dzialalno$¢ najemcy zaczeli naruszaé obowiazki okreslone w umowie
najmu oraz zezwoleniu na prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, a mianowicie zaprzestali placenia czynszu najmu
oraz zasypali odpadami sgsiednia dzialtke nr (...) i cze$¢ dzialki nr (...).

W dniu 27 grudnia 2004 r. do Urzedu Gminy wplynelo pismo Starosty (...) wraz z wnioskiem o wprowadzenie zmian w
zalaczniku do decyzji Starosty z 22 lipca 2004 r. prowadzacych do zwiekszenia iloSci przyjmowanych odpadow. Celem
zajecia stanowiska w sprawie w dniu 11 stycznia 2005 r. przeprowadzono ogledziny miejsca prowadzenia dzialalno$ci
przez powoda i jego wspdlniczke.

Ze sporzadzonej wowczas notatki stuzbowej wynikalo, ze zgromadzone odpady zajmowaly caly teren wynajmowany od
Gminy S., zapas odbiegal od warunkow okres§lonych w decyzji Starosty Nr (...), odpady gromadzone byty czeSciowo na
gruncie nieutwardzonym, stwarzajac zagrozenie dla érodowiska glebowo-wodnego, a pryzmy z odpadami gromadzone

byly na powierzchni wiekszej niz 500 m®.w tym samym dniu sporzadzony zostal protokot z udzialem powoda,

w ktérym miedzy innymi potwierdzono, iz teren dzierzawiony przez spolke (...) s.c. jest w calo$ci zasypany odpadami,
a powod zobowiazal sie do przedlozenia

w terminie 7 dni promesy na zwiekszenie odbioru ilo$ci paliwa produkowanego na bazie odpadow.

Powdd przed zakonczeniem postepowania administracyjnego przez Staroste (...) i uzyskaniem decyzji zmieniajacej
decyzje pierwotng zawarl na okres

okolo czterech miesiecy umowe z (...) S.A. z siedziba we W. w dniu 5 stycznia 2005 r., od ktérego odbierac¢ mial odpady
w postaci opon, z ktorych miedzy innymi wytwarzane mialo by¢ paliwo alternatywne.

Wéjt Gminy S. w dniu 12 stycznia 2005 r. postanowieniem nr (...) zaopiniowal negatywnie wniosek dotyczacy
zwiekszenia

iloci zbieranych odpadéw. W uzasadnieniu postanowienia wnioskodawcy zostali poinformowani o mozliwoéci
zmiany opinii po stwierdzeniu, ze gromadzenie

i magazynowanie odpadéw odbywac sie bedzie zgodnie z warunkami okreslonymi

w decyzji Starosty (...) nr (...). Na postanowienie nie zostalo wniesione zazalenie

W dniu 24 stycznia 2005 r. powdd przedlozyl Wéjtowi kolejne pismo dotyczace zmiany opinii w sprawie zwiekszenia
iloci gromadzonych odpadéw do przerobienia na energie cieplng. W odpowiedzi Wjt ponownie poinformowal, ze
mozliwa jest zmiana opinii w przypadku spelnienia warunkéw okre§lonych w decyzji Starosty (...) nr (...).



Decyzja z dnia 2.02.2005 r. Starosta Powiatowy w N. po rozpoznaniu wniosku ztozonego przez firme (...) o zmiane
wydanego zezwolenia oraz negatywnej opinii Wojta Gminy S. odmoéwit firmie powoda zmiany zezwolenia. Powdd nie
zaskarzyl tej decyzji.

W dniu 17 lutego 2005 r. do pozwanej wplynelo pismo Starosty (...) wraz z wnioskiem powoda z 10 lutego 2005 r.
skierowanym do Starostwa Powiatowego

w N. o zmiane zezwolenia na prowadzenie dzialalnoéci w zakresie odzysku

i zbierania odpadéw nr (...)z 22 lipca 2004 r. Z treSci wniosku podpisanego przez powoda wynikalo, ze uchybienia,
ktore byly powodem wydania decyzji odmownej, zostaly usuniete. W tym samym dniu pracownicy Urzedu Gminy

w S. dokonali ogledzin miejsca prowadzenia dziatalno$ci przez

powoda i jego wspolniczke i ustalili, ze zgodnie z o§wiadczeniem powoda

zawartym we wniosku o zmiane decyzji ilo§¢ odpadéw w stosunku do stanu z dnia

11 stycznia 2005 r. ulegla zmniejszeniu, odpady gromadzone sa w formie pryzm

w sposoéb selektywny i uporzadkowany na betonowym podlozu, a pryzmy zostaly oddzielone pasami terenu
umozliwiajacymi swobodny dojazd samochodow.

Decyzja z dnia 2.03.2005 r. Starosta (...) za zgoda i na wniosek strony zmienil swoja decyzje z dnia 22.07.2004 r.,
zmieniong decyzja z dnia 8.09.2004 r., zwiekszajac dopuszczalng ilos¢ odpadéw gromadzonych przez powoda. W
marcu 2005 r. powod zatrudnial dwoch pracownikéw i dwie osoby na podstawie umowy zlecenia. Jedynie w krotkim
okresie 2005 r. od lutego do marca powod prowadzil dzialalno$¢ w sposob okreslony zezwoleniem i zgodnie z zawarta
Z pozwana umowa najmu nieruchomosci.

Po uzyskaniu decyzji Starosty zezwalajacej na zwiekszenie iloSci gromadzonych odpadéw powdd i jego
wspoOlniczka znacznie zwiekszyli ilo§é przyjmowanych odpadéw, natomiast nie zwiekszyli przerobu i wywozu paliwa
alternatywnego. W krétkim czasie nieruchomo$¢é ponownie zostala zasypana odpadami réznego rodzaju, ktore
skladowane byly w sposob niezgodny z warunkami okreslonymi w decyzji Starosty (...). W 2006 r. iloé¢ byla tak duza
i zgromadzona w taki sposob, ze pozwana z obawy przed wybuchem pozaru zmuszona zostala do interweniowania
u organéw uprawnionych do dzialania: Starosty (...), Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, Komendy
Powiatowej Panistwowej Strazy Pozarnej oraz Komendy Powiatowej Policji.

W dniu 30 lipca 2005 r. w miejsce dotychczasowego wspolnika — C. M. — wstapila corka powoda A. K. (1). Pojawily
sie kolejny raz problemy

z zaplata naleznoéci na rzecz pozwanej z tytulu umowy najmu. Zaprzestanie zaplaty czynszu spowodowalo rozwigzanie
umowy przez Gmine bez wypowiedzenia w trybie natychmiastowym. (...) s.c. zostali zobowigzani do wydania
pozwanej przedmiotu najmu do dnia 16 stycznia 2006 r., a poniewaz nieruchomosci nie wydali

izaleglego czynszu nie zaplacili, zostalo wytoczone powodztwo o wydanie nieruchomosci i zaplate czynszu. Wyrokiem
z dnia 21 marca 2006 r. Sad Okregowy w Opolu w sprawie sygn. akt V GC 997/05 zasadzil od C. M. i S. K. na rzecz
Gminy S. kwote 9.516 zl wraz z ustawowymi odsetkami, a takze zasadzil od S. K. na rzecz Gminy S. kwote 3.172 zl wraz
z ustawowymi odsetkami. Pomimo tego powod i jego wspolniczka A. K. (1) w dalszym ciggu sukcesywnie dowozili
na teren nieruchomosci odpady. Zgromadzone duze iloéci odpadéw zasypywaly drogi komunikacyjne i hydrant.
Rozebrane ogrodzenie nieruchomos$ci umozliwilo dostep do nieruchomo$ci osobom trzecim. Powstalo zagrozenie
pozarowe. Powdd i jego wspolniczka przestali reagowac na wezwania do uporzadkowania nieruchomosci

i pomimo prawomocnego wyroku sadowego wstrzymywali sie z wydaniem przedmiotu najmu.

W dniu 15 wrzeSnia 2006 r. na terenie zakladu nie bylo jeszcze zainstalowanej linii do przerobu odpadéw typu
TRYMER, o ktérej mowa w decyzji Starosty

(...) z 2004 r., udzielajgcej zezwolenia powodowi na prowadzenie dzialalno$ci. Wojewddzki Inspektor Ochrony
Srodowiska po przeprowadzeniu kontroli stwierdzil miedzy innymi, ze w dniu kontroli zgromadzono 1900 ton
odpadéw przeznaczonych do odzysku, pozostala ilo§¢ odpadéw gromadzona w pryzmach, na niezadaszonej
powierzchni pokrytej betonem i asfaltem, okolo 500 ton zgromadzono bez zadaszenia na nieutwardzonym terenie.
Kontrolujacy stwierdzili réwniez, ze kontrolowany prowadzi dzialalno$¢ w systemie 3-zmianowym, a tygodniowy



przerdb waha sie od 100 do 150 ton, podczas gdy zgodnie z zezwoleniem dzialalno$¢ miala by¢ prowadzona w systemie
jednozmianowym, a ilo§¢ zgromadzonych odpadéw winna umozliwi¢ zgromadzenie zapasu zabezpieczajacego
tygodniowa produkcje.

W dniu 1 pazdziernika 2006 r. na nieruchomos$ci wybucht pozar, ktéry ugaszony zostal dopiero 4 pazdziernika 2006 r.
Po pozarze pozwany zaprzestal prowadzenia jakiejkolwiek dzialalnos$ci, nie uporzadkowat nieruchomosci, nie usunat
zwiezionych odpadéw. W maju 2009 r. nieruchomosé¢ zostala odebrana powodowi
ijego corce A. K. (1) i wydana pozwanej przez Komornika Sagdu Rejonowego w Nysie w dniu 25 maja 2009 r., natomiast
egzekucja nalezno$ci zasagdzonych od powoda na rzecz pozwanej jest bezskuteczna.

Powod wezwal pozwanego do proby ugodowej i postepowanie takie toczylo sie przed Sadem Rejonowym w Nysie w
sprawie I Co 213/08 do 26 lutego 2008 r., kiedy to okazalo sie, ze do ugody nie dojdzie.

Przy takich ustaleniach Sad uznal, ze pow6dztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Wskazal, ze powoda, jak slusznie
zauwazyl pozwany, zgodnie

z ogolna regula wynikajaca z art. 6 k.c. w zw. z art. 232 kpc, obciazal dowod powstania szkody, jej wysokoéci i
powiazania tej szkody z takim zachowaniem strony pozwanej, ktéremu mozna by nada¢ przymiot bezprawnosci.
Powdd winien wykazaé, ktore z zachowan pozwanego mozna uznac za niezgodne z prawem; samej bezprawno$ci jako
cechy zachowania sie organu wladzy publicznej udowadniaé nie musial, charakter tego zachowania podlega bowiem
ocenie Sadu.

Zdaniem Sadu I instancji bezprawno$¢ dzialania pozwanego nie zostala wykazana przez powoda. Analizujac material
dowodowy i ustalenia dokonane

w przedmiotowej sprawie stwierdzil on, ze powod nie przedstawit zadnych wiarygodnych dowodoéw $wiadczacych o
popehieniu przez strone pozwana deliktu wladzy publicznej, powstaniu szkody, istnieniu zwigzku przyczynowego
pomiedzy wskazanym dzialaniem strony pozwanej a szkoda, a takze nie wykazal wysokosci ewentualnej szkody.
Whnioskowani przez powoda $§wiadkowie M. M.

i W. W. nie posiadali istotnych informacji dotyczacych wysokosci szkody, jaka rzekomo ponidst powdd w zwiazku z
wydaniem negatywnej opinii dotyczacej zmian w decyzji Starosty (...) z 22 lipca 2004 r. albo zaslaniali sie niepamiecia
co do realizacji zawartej przez powoda z firma (...) umowy, w okresie, kiedy powdd nie posial jeszcze zezwolenia
na zwiekszenie iloSci przyjmowanych odpadéw, dlatego tez warto§¢é dowodowa ich zeznan okazala sie niewielka.
Swiadek A. K. (2) réwniez zaslaniala sie niepamiecia lub tez nie byla w stanie wskazaé¢ np. nazw maszyn, jakie
pracowaly wowczas przy obrobce odpadow, a takze podaé konkretnie, na jakiej podstawie zostala wyliczona kwota
dochodzona niniejszym pozwem. Ponadto ze wzgledu na jej stosunek osobisty do powoda (cérka powoda) byla zywo
zainteresowana rozstrzygnieciem sprawy na jego korzy$¢. Ponadto jej zeznania dotyczace utrzymywania nalezytego
porzadku na nieruchomoéci, gdzie sktadowane byly odpady, byly sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, tj. dowodami z dokumentow i zeznaniami pozostalych Swiadkow.

Sad oddalil takze wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego

z zakresu ekonomii, uznajac ze wyliczenia bieglego dotyczace hipotetycznej

szkody, jaka poniodst powod, w sytuacji, gdy dzialania strony pozwanej nie byly zdaniem Sadu I bezprawne nie mialy
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu Okregowego Wojt Gminy wydajac postanowienie z dnia

12 stycznia 2005 r. dzialal w ramach kompetencji wynikajacych wprost z przepiséw art. 26 ust. 6 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. o odpadach (Dz. U. z 2010 Nr 185, poz. 1243 z pdzn. zm.), a jego wydanie poprzedzone
bylo ustaleniami wizji lokalnej przeprowadzonej przez pracownikéw Gminy z udzialem pracownikoéw Starostwa
Powiatowego w N. i powoda. Sam powdd zresztg przyznal, iz w tym czasie prowadzil dzialalno$¢ niezgodnie z
zezwoleniem, zobowigzujac sie do usuniecia zgromadzonych w nadmiernych iloSciach odpaddéw i ich usuniecia z
dzialek sasiednich. Nie skorzystal rowniez z przystugujacych mu uprawnienn odwolawczych zaré6wno od postanowienia
Woéjta Gminy jak i decyzji Starosty odmawiajacej zmiany zezwolenia. Fakt uchybienn bedacych przyczyna negatywnej
opinii Wéjta Gminy



i decyzji Starosty odmawiajgcej zmiany zezwolenia potwierdzil réwniez powdd we wniosku z dnia 10 lutego 2005 r.,
informujac o ich usunieciu i wnoszac w zwiazku

z tym ponownie o zmiane zezwolenia na prowadzenie dzialalnoéci w zakresie odzysku i zbierania odpadow. W tej
sytuacji za nieuzasadniony nalezy uzna¢ zarzut powoda dotyczacy naduzycia przez Wéjta Gminy S. uprawnien do
wydania negatywnej opinii wyrazonej w postanowieniu z dnia 12 stycznia 2005 r. Nadto twierdzenia powoda co do
poniesionej straty i jej wysoko$ci sa niewiarygodne. Pow6d prowadzil dzialalnos$é gospodarcza w zakresie gospodarki
odpadami

w okresie wcze$niejszym na innym terenie, niz Gmina S., a zatem

znane mu byly dobrze realia tej dzialalnoSci. Pomimo iz znal tryb wydawania decyzji dotyczacych zezwolenia
na prowadzenie dzialalnoSci w zakresie gospodarki odpadami, powdd przed zakonczeniem postepowania
administracyjnego przez Staroste (...) i uzyskaniem decyzji zmieniajacej decyzje pierwotng zawarl na okres okolo
czterech miesiecy umowe z (...) S.A. w dniu 5 stycznia 2005 r. — na wlasne ryzyko, bowiem

w tym dniu nie mo6g} znac jeszcze treéci decyzji organu wydajacego zezwolenie. Powdd tylko w krotkim okresie od
lutego do marca 2005 r. prowadzit dzialalno$¢

w spos6b okreslony zezwoleniem i zgodnie z zawarta z pozwang umowa najmu nieruchomosci, o czym Swiadcza
ustalenia z kontroli przeprowadzonej przez Wojewd6dzki Inspektorat (...). Po pozarze, ktéry mial miejsce w dniu 1
pazdziernika 2006 r., pozwany zaprzestal prowadzenia jakiejkolwiek dzialalnoS$ci, nie uporzadkowal nieruchomo$ci,
nie usunal zwiezionych odpadéw. Ponadto dopiero w maju 2009 r. nieruchomos¢ zostata odebrana powodowi i jego
corce A. K. (1) i wydana pozwanej przez Komornika Sagdu Rejonowego w Nysie,

a egzekucja nalezno$ci zasagdzonych od powoda na rzecz pozwanej jest bezskuteczna.

Wszystkie te okolicznoSci przesadzily o tresci rozstrzygniecia.
Apelacje od tego wyroku wniost powod, zarzucajac naruszenie przepisow:

1. prawa formalnego, tj. przepisow:
#.

« art. 233 § 1 KPC przez dokonanie dowolnego doboru $rodkéw dowodowych, wadliwej oceny dowodéw oraz
poczynienie wadliwych ustalen faktycznych
W sprawie;

« art. 328 § 2 KPC przez niewskazanie, jakie fakty sad ustalil w oparciu o jakie dowody i zastapienie takiego
wskazania potokiem tekstu wspartym stwierdzeniem ,akta spraw ...", ktére to naruszenia mialy istotny wplyw
na wynik postepowania;

2. prawa materialnego, tj. przepisow:
« art. 361 KC przez jego wadliwe niezastosowanie;
« art. 417 KC przez jego bledng wykladnie.

Wnidst o zmiane wyroku przez uwzglednienie powodztwa w caloSci

W rozszerzonym przez powoda na ostatniej rozprawie zakresie oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego za obie instancje wedlug norm, w tym oplata
skarbowa od pelnomocnictwa, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu wobec nierozpoznania istoty sprawy.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny uznal ja za oczywiScie bezzasadna. Przechodzac do oceny zarzutoéw zawartych
w apelacji wskazaé trzeba, ze

w pierwszej kolejnoéci rozwazenia wymagaly zarzuty, dotyczace naruszenia przepisoOw postepowania. Dla oceny
trafnos$ci zarzutéw odnoszacych sie do wskazywanych przez skarzacego naruszen prawa materialnego miarodajnym



jest bowiem stan sprawy, ktory legt u podstaw wydania skarzonego wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z7.03.1997
r., II CKN 18/97, OSNC 1997, nr 8, poz.112). Dopiero za$ po ustaleniu, czy postepowanie dowodowe zostalo
przeprowadzone

w spos6b prawidlowy, a nastepnie, czy dokonana ocena dowoddw nie narusza regul zawartych w normie art. 233 § 1
k.p.c., mozliwe jest wigzace odniesienie sie do zarzutéw dotyczacych niewlasciwego zastosowania prawa materialnego.

Jako pierwszy rozwazenia wymagat zarzut dotyczacy naruszenia przepisu

art. 328 § 2 k.p.c,, tj. kwestionowanie przez powoda prawidlowos$ci sporzadzonego przez Sad I instancji uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, ze obraza powolanego przepisu moze zachodzi¢ jedynie
wowczas, gdy uzasadnienie skarzonego wyroku, nie posiadajac wszystkich koniecznych elementéw wskazanych w
tym unormowaniu lub zawierajgc oczywiste braki w tym zakresie, uniemozliwia dokonanie kontroli apelacyjnej (por.
wyroki SN z 09.03.2006 r.,

I CSK 147/05, LEX nr 190753, z dnia 17.03.2006 r., I CSK 63/05, LEX nr 179971,

zdnia 22.05.2003 r., I CKN 121/01, LEX nr 137611). Z taka sytuacja bez watpienia nie mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. Uzasadnienie wyroku zawiera wszystkie niezbedne elementy, czeS¢ po§wiecona ustaleniu stanu faktycznego
W oparciu

o zgromadzone dowodowy, a takze cze$¢ ocenna z konkluzja dotyczaca powodoéw wydania takiego, a nie innego
rozstrzygniecia. Z calg pewno$cig jego konstrukcja umozliwia Sadowi Apelacyjnemu kontroli prawidlowos$ci wydanego
wyroku. Przechodzac zatem do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc, podkresli¢ nalezy, iz przepis ten przyznaje
Sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko
wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki,
z zasadami wiedzy, badz z do$wiadczeniem zyciowym. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w
sprawie materialu zachodzi bowiem jedynie wtedy, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym
W sprawie,

a konkluzja, do jakiej dochodzi sad na jego podstawie. Sprzeczno$é ta wystepuje zatem w sytuacji, gdy z tresci
dowodu wynika co innego, niz przyjat sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy Sad przyjal pewne
fakty za ustalone, mimo ze nie zostaly one w ogoéle lub niedostatecznie potwierdzone, gdy Sad uznal pewne fakty
za nieudowodnione, mimo ze byly ku temu podstawy oraz, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
do$wiadczenia zyciowego lub regulami logicznego rozumowania, co oznacza, ze Sad wyprowadza bledny logicznie
wniosek z ustalonych przez siebie okolicznos$ci. Ponadto pamietaé nalezy, ze

w sytuacji gdy z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostac,
chociazby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne (por.
postanowienie SN z dnia 10.01.2002 1., II CKN 572/99, wyrok SN

z dnia 27.09.2002 r., sygn. II CKN 817/00).

W niniejszej sprawie wnioski Sadu I instancji zasluguja na pelng akceptacje. Pozostaja one w logicznej zgodzie
ze zgromadzonym materialem, przeciwnie od twierdzen powoda, ktérych niczym nie wykazal, mimo ciazacego na
nim obowigzku, znajdujacego swoje umocowanie w art. 6 ke. Sad Apelacyjny akceptuje wszelkie rozwazania Sadu
Okregowego w przedmiocie podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode wyrzadzona powodowi, gdyby miata
ona miejsce oraz wynikala z sytuacji, znajdujacych unormowanie w przepisach art. 417 i 417" ke. Akceptujac takze
argumentacje tego Sadu co do braku wykazania zaréwno istnienia, jak i wysoko$ci tej szkody oraz adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy

ew. szkodg a dzialaniem pozwanej, dodatkowo doda¢ nalezy, ze gdyby

nawet teoretycznie przyjac, ze negatywna opinia Wéjta Gminy S.

z 12 stycznia 2005 roku byla wadliwe (czego zdecydowanie nie potwierdzaja wyniki postepowania), to i tak nie miala
ona mocy decyzyjnej, ktora stuzyla tylko Staroécie (...) i choéby juz z tej przyczyny Gmina S. nie moglaby ponosic¢
odpowiedzialno$ci z tego tytulu. Jak wynika z ustalen, pow6d swoim nagannym

i sprzecznym z umowa postepowaniem doprowadzil do rozwigzania umowy



najmu, lekcewazyl zaré6wno zakres wydanego zezwolenia, jak i prawidlowe prowadzenie dzialalno$ci, w koncu —
zwlekal mimo prawomocnego wyroku
z wydaniem nieruchomosci stronie pozwanej, doprowadzajac do egzekucji.

Powyzsze rozwazania niosg za sobg konsekwencje w postaci bezzasadnoSci naruszenia przepis6w prawa materialnego
— art. 3611417 ke.

Na tle wszystkich powyzszych okoliczno$ci wyrok jawi sie jako jedynie stuszny i dlatego na podstawie art. 385 kpe Sad
Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach oparto na art. 98 kpc w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 w zw.

z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 .

[Dz. U. z 2002 r. Nt 163, poz. 1349 ze zm.] w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

MR-K



