Sygn. akt I ACa 680/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Prezes SA Andrzej Nieduzak
Sedziowie: SSA Malgorzata Lamparska (spr.)

SSA Walter Komorek
Protokolant: Malgorzata Kurek

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. J.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 9 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 1429/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II o tyle tylko, ze zasqgdza od strony pozwanej na rzecz
powddki dalszq kwote 25.000 (dwadziescia pieé tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
16 kwietnia 2012 roku, w punkcie IIT w ten sposéb, ze znosi wzajemnie koszty procesu,

w punkcie IV kwote 722,50 zlotych podwyzsza do kwoty 2.000 zlotych oraz kwote 40,83 zlotych do
kwoty 112,90 zlotych;

2. dalej idgeq apelacje powddki i w calosci apelacje strony pozwanej oddala;
3. znosit wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym orzeczeniem Sad I Instancji zasadzit od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 15.000 zl tytulem
zado$éuczynienia, oddalil powddztwo w zakresie dalszego zadania kwoty 70.000 zt z tego tytulu i orzekl o kosztach
procesu.

Swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach:

Powbdka przed 22 grudnia 2003 r. mieszkala wspoélnie z mezem oraz swoimi dzieémi, w tym z T. J., w J. w jednym
budynku mieszkalnym. T. J. wspdlnie z zona oraz corka zajmowal jeden z pokoi. W czasie wspdlnego zamieszkiwania



powddka co dnia spotykala sie z synem. Byla z synem T. w dobrych relacjach rodzinnych, byl on pomocny w
zyciu codziennym, mial ugodowy charakter. Pracowal zawodowo a po pracy pomagal rodzicom w prowadzeniu
gospodarstwa rolnego.

W dniu 22 grudnia 2003 r. w D. R. M. kierujac w stanie nietrzeZwoéci samochodem osobowym marki I. o nr rej.
(...), naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze nie dostosowal predkosci do panujacych
warunkéw atmosferycznych, wpadl w poslizg przygniatajac do muru kierowanym przez siebie pojazdem T. J., ktory
w wyniku doznanych obrazen zmart.

W czasie zdarzenia R. M. byl ubezpieczony u strony pozwanej od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tych pojazdow.

T. J. w chwili $mierci mial 28 lat. Pow6dka po Smierci syna nie chciala spotykac sie z innymi osobami, rozmawia¢ o
tym zdarzeniu. Ogladajac uroczysto$ci pogrzebowe zawsze wspomina T. J.. Pomimo przygnebienia wykonywala nadal
prace w rodzinnym gospodarstwie rolnym. Obecnie 1 - 2 razy w tygodniu odwiedza gréb syna, gdzie wspomina go
placzac, co kojaco wplywa na jej samopoczucie. W dalszym ciagu odczuwa emocjonalnie strate syna, jednak w zwigzku
z tym nie korzystala ze specjalistycznej pomocy lekarskiej. Okazjonalnie zazywala leki przeciwbdlowe.

Powodka pismem z dnia 13 marca 2012 r. zglosita do strony pozwanej roszczenie o zaptate kwoty 130.000 zt tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwigzku ze $§miercig syna. Powyzsze pismo pozwana otrzymata
w dniu 16 marca 2012 r., jednak nie stosunkowala sie pisemnie do powyzszego zadania.

Powodka ma slaby wglad w emocjonalne motywy swojego postepowania. Zalezy jej na aprobacie spolecznej i
uznaniu. Chce uchodzi¢ za osoba funkcjonujaca prawidtowo. Jest sktonna do wewnetrznego przezywania trudnosci
i introwertywna spolecznie, ma tendencje do chwiejno$ci emocjonalnej. Po $mierci T. J. u powddki wystapily
zaburzenia depresyjne w przebiegu zaloby, ktore przejawialy sie u niej obnizeniem nastroju, brakiem poczucia sensu
zycia, zaburzenia snu, wycofaniem z kontaktow spotecznych, brakiem taknienia, co doprowadzito do spadku wagi oraz
bolow glowy. Najwieksze nasilenie tych objaw6w nastapilo po §mierci syna, a zaburzenia depresyjne stopniowo, bez
leczenia specjalistycznego ustapily. Powyzsze objawy charakterystyczne sa dla przebiegu zaburzen depresyjnych w
procesie zaloby po stracie bliskiej emocjonalnie osoby. Adaptacji do nowej sytuacji po stracie syna sprzyjalo poczucie
wsparcia i silnych wiezi rodzinnych, a takze wypracowanie strategii obronnych pozwalajgcych uzyskaé wewnetrzna
rownowage. Powodka powrdcila do realizacji codziennych obowiazkéw, pomaga w wychowaniu wnukéw, pracuje
w gospodarstwie rolnym. Powyzsze zaburzenia depresyjne u powddki miescily sie w granicach normalnej reakeji
fizycznej. Obecnie na wspomnienie o synu powodka wzrusza sie i placze.

Przy tak poczynionych ustaleniach Sad I Instancji uznal, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie do kwoty 15.000
zk.

Przede wszystkim Sad I Instancji wskazuje, ze wypadek komunikacyjny, z ktérego powoédka wywodzi swoje roszczenie
mial miejsce w 22 grudnia 2003 r., co w ocenie Sagdu Okregowego nie oznacza ze do tego typu zdarzen, ktore nastapily
przed dniem 3 sierpnia 2008 r. nie ma podstawy prawnej do dochodzenia zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej.
Jako podstawe Sad I Instancji wskazuje art. 448 k.c., ktéry w jego ocenie moze stanowi¢ podstawe dochodzenia
zasadzenia zado$Cuczynienia, gdy $mieré osoby bliskiej moze by¢ uznana za dzialanie naruszajace dobra osobiste
czlonkéw rodziny zmarlego. Zado$céuczynienie to ma rekompensowaé krzywdy doznane w dniu 22 grudnia 2003 r.
Sad I Instancji ocenia, ze w niniejszej sprawie doszlo do naruszenia dobra osobistego powddki. Wiez emocjonalna
laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym, a wiec doznany na skutek §mierci osoby bliskiej uszczerbek moze polegaé
nie tylko na oslabieniu jej aktywno$ci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoSci, lecz jest takze nastepstwem
naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarlg a najblizszymi.

Sad I Instancji wskazuje takze, ze wbrew stanowisku strony pozwanej, posiada bierng legitymacje skoro sprawca
szkody byl u niej ubezpieczony.



Sad I Instancji wskazuje na art. 822 k.c. (w brzmieniu obwiazujacym w dniu zdarzenia) Wskazuje takze, ze
zgodnie z art. 34 § 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych odszkodowanie przystuguje, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢,
uszkodzenia ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. W ramach zawartej umowy
ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$é sprawcy i ani z przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika,
by odpowiedzialno$é ubezpieczyciela za szkode w postaci naruszenia dobr osobistych 0s6b najblizszych osoby zmarlej,
wywolane $§miercig na skutek wypadku spowodowanego przez kierujgcego pojazdem mechanicznym, za ktoéra on sam
ponosi odpowiedzialno$é, byla wylaczona. Szkoda w przypadku zerwania wiezi rodzinnych, tj. dobra osobistego, jest
krzywda, a zatem ma ona posta¢ niematerialng. Z powyzszego przepisu wynika, iz ubezpieczyciel odpowiada za szkode
bedaca nastepstwem okreSlonych w nim zdarzen. W ocenie Sadu I Instancji nie mozna zatem zgodzié sie ze strong
pozwana, aby powddka nie byla osoba bezposrednio poszkodowana.

Dalej Sad I Instancji wskazuje, ze §mier¢ poszkodowanego nie stanowi jednak wystarczajacej podstawy do zadania
zado$Cuczynienia za krzywde. Ochronie podlegaja w istocie negatywne skutki w postaci naruszenia dobra osobistego
spowodowanego $miercig, o ile takie negatywne skutki obiektywnie wystapig i beda uzasadniac przyjecie krzywdy w
wyniku tego powstalej

W oparciu zatem o przestuchanie powodki, Sad I Instancji ocenia ze pomiedzy pow6dka a synem istniala wiez
rodzinna. Powodka mieszkala z synem az do jego $mierci. Wspoélnie z innymi czlonkami rodziny zajmowali jeden
budynek mieszkalny. T. J. wspoélnie z zona oraz cérka zajmowali jedno z pomieszczen domu, jednak powodka
stykala sie z nim na co dzien, gdyz korzystali ze wspolnych pomieszczenn w budynku, w tym z kuchni. Byl to zatem
kontakt codzienny, co oczywiScie sprzyja ksztaltowaniu prawidlowych wiezi rodzinnych opartych m.in. na wzajemnym
komunikowaniu sie, pomaganiu sobie w réznych sprawach zycia codziennego. Odnoénie tej ostatniej okolicznoSci,
powddka wskazala, ze syn pomimo tego, ze sam pracowal zarobkowo, po pracy pomagal w prowadzeniu gospodarstwa
rolnego powodki i jej meza. Angazowanie sie w prowadzenie rodzinnego gospodarstwa niewatpliwie ma pozytywny
wplyw na ksztalcenie poczucia wiezi rodzinnych. U rodzica ksztalttuje bowiem przekonanie o prawidtowo spelnionym
obowiazku wychowawczym. Jak powddka podaje pomiedzy nia a synem nie wystepowaly takze konflikty, ktore
mogloby $§wiadczy¢ o zaburzeniach relacji rodzinnych. Powbddka kazdej niedzieli chodzi na grob syna. Kultywowanie
pamieci osoby zmarlej jest zachowaniem $wiadczacym takze o tym, ze zmarly stanowil dla poszkodowanego osobe
bliska, z ktdrej laczyly ja pozytywne relacje. Regularne odwiedzanie grobu wskazuje na to, ze u powodki wystepuje
cheé utrzymania pamieci o synu i stan ten trwa od czasu jego Smierci. Nadto jak wynika z opinii bieglego Z. J. na
wspomnienie o zmarlym synu wzrusza sie i placze. Powddka takze w toku przestuchania na rozprawie w dniu 9
kwietnia 2013 r. skladajac zeznania caly czas plakala. W ocenie Sadu I Instancji mozna zatem przyjaé, ze u powodki
wspomnienie straty syna jest wciaz intensywne, mimo uplywu ponad 9 lat od tego zdarzenia. Powyzsze Swiadczy
takze o tym, iz istotnie wiezi rodzinne T. J. z matka ksztaltowaly nie tylko prawidlowo, ale ze byly one szczegoélnie
skoro powodka nadal tak intensywnie wspomina syna. Majac zatem powyzsze na uwadze Sad I Instancji uznal, ze
wladciwa kwota, ktéra spelni funkcje zadoSéuczynienia jest kwota 15.000 zl, a dalej idace zadanie oddalil wskazujac,
ze ostatecznie powodka adoptowala sie do nowej sytuacji , powrdcila do codziennych obowigzkéw, nie jest osobag
samotng a jej reakcja na $émier¢ syna mieScila sie w granicach normalnej reakcji psychofizycznej i nie wymagala
specjalistycznego leczenia.

Na powyzsze rozstrzygniecie apelacje wniosly obie strony.
Strona pozwana zaskarzyla wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo zarzucajgc mu:

1. naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) i
(...) poprzez przyjecie, ze pozwany co do zasady ponosi odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobr osobistych powodki na
mocy zawartego przez sprawce deliktu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody wyrzadzone



w zwiazku z ruchem pojazdéw w sytuacji, gdy ustawa i zawarta na jej zasadzie umowa ubezpieczenia nie przewiduje
mozliwo$ci uzyskania zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych;

2. naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 233 k.p.c. wskutek przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
izasadzenie na rzecz powodki zadoSéuczynienia w sytuacji, gdy powodka nie udowodnila naruszenia débr osobistych.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci, w punkcie III i IV wyroku poprzez zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania przed
Sadem I instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych a takze o zasadzenie od powo6dki
na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym wedlug norm prawem przewidzianych.

Powodka zaskarzyla wyzej wskazany wyrok, w czeéci oddalajacej powodztwo ponad kwote 15.000 z} z odsetkami
liczonymi od dnia 16.04.2012 r. oraz orzeczenie o kosztach procesu (pkt II, III wyroku), zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., polegajaca
na przyjeciu, ze zado$cuczynienie na rzecz powodki na poziomie 15000 zl jest w okoliczno$ciach faktycznych
adekwatne do krzywdy jaka wywolala §mieré syna.

Whiosla zatem o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki facznej kwoty 85.000 zt
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 16.04.2012 r. oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed
Sadem I i II Instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja strony pozwanej jest w caloéci niezasadna , natomiast czeSciowemu uwzglednieniu podlega apelacja powodki.

Odnoszac sie zatem do apelacji strony pozwanej stwierdzi¢ nalezy, ze niezasadnie kwestionowala zakres wlasnej
odpowiedzialnos$ci za skutki wypadku przez odwolanie sie do przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 23.05.2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152). Zgodnie z powolanym przepisem, z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedacej nastepstwem Smierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Apelujaca bezzasadnie
upatrywala w cytowanym przepisie wylgczenia wlasnej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku komunikacyjnego,
zaistniale w stosunku do osbéb najblizszych zmarlego poszkodowanego. Odwolujac sie do przepisu art. 34 ust. 1
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, strona pozwana podnosita, ze okreslona w nim odpowiedzialno$¢ obejmuje
szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie
ciala lub rozstr6j zdrowia a nie naruszenie dobr osobistych osoéb, ktore nie byly bezposrednim uczestnikiem
zdarzenia wywolujacego szkode. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, czynione przez skarzaca rozréznienia, dotyczace os6b
bezposrednio i posrednio poszkodowanych oraz wylaczenie jej odpowiedzialno$ci za skutki deliktu, ktéorym jest
$mier¢, w stosunku do os6b najblizszych zmartego poszkodowanego, nie znajduja oparcia w przepisach ustawy z dnia
22.05.2003 1. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych. Granice odpowiedzialnoéci strony pozwanej nie mogly by¢ bowiem
oceniane bez uprzedniego okre§lania istoty umowy ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej.
Zgodnie z przepisem art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialnoéé¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem
ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwosci (naturze) danego rodzaju stosunkow.
Umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w przepisie art.
9, bedace nastepstwem zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 9a ustawy z dnia 22.05.2003
r. o ubezpieczeniach obowigzkowych). Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powolane przepisy jednoznacznie okreslaja
zakres odpowiedzialnoSci strony pozwanej, nie dajac podstaw do czynienia jakichkolwiek rozro6znien pod wzgledem



podmiotowym. Wszelkie wylaczenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela zostaly przewidziane w ustawie, ktora nie daje
podstaw do uznania, ze ubezpieczyciel nie jest obowigzany do zaspokojenia roszczen oséb najblizszych, znajdujacych
oparcie w przepisach art. 446 k.c. oraz przepisach o naruszeniu dobr osobistych. Nadto, wylaczenia te majg co do
zasady charakter jedynie przedmiotowy i wynikaja z ustanowienia sumy gwarancyjnej (art. 36 oraz art. 13 ust. 2 ustawy
z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych) oraz sposobu naprawienia szkody (wylacznie restytucja
pieniezna). Odpowiedzialno§¢ ubezpieczyciela siega zatem tak daleko, jak odpowiedzialno$¢ cywilna samego
ubezpieczonego. Jej wtorny charakter nie stoi na przeszkodzie wystapieniu przez poszkodowanego bezposrednio
przeciwko ubezpieczycielowi (art. 19 ust. 1 zd. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych).
Ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wymaga uprzedniego ustalenia zakresu §wiadczen, do spelnienia
ktorych obowiagzany jest ubezpieczony lub inna osoba wyrzadzajaca szkode objeta ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci
cywilnej (por. uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 24.02.2006 r., III CZP 91/05, Lex nr 180669).
Zaznaczy¢ nalezalo takze, ze przepisy ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych nie tylko nie
roznicuja oséb poszkodowanych bezposrednio i poérednio, lecz przyznaja legitymacje czynng (tak w stosunku do
sprawcy zdarzenia wyrzadzajacego szkode, jak i w stosunku do ubezpieczyciela) kazdemu poszkodowanemu w zwigzku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego (art. 19 ust. 1 zd. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0
ubezpieczeniach obowiazkowych). Wreszcie, w uchwale, wydanej w sprawie I1I CZP 93/12, Sad Najwyzszy ostatecznie
przesadzil, iz przepis art. 34 ust. 1 ustawy z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych — w brzmieniu sprzed
11.02.2012 r. — nie wylaczat z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie przepisu art. 448 k.c.

Co do dalszych zarzutow w tym zakresie wystarczajace wydaje sie odwolanie do obszernego i calkowicie
zaaprobowanego stanowiska Sadu I Instancji zawartego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wprawdzie apelujgcy nie podnosi stricte tak sformulowanego zarzutu, ale wydaje sie, ze nadal odnosi sie do
odmiennego uregulowania sytuacji sprzed dnia 3 sierpnia 2008 r. (tak k. 2 apelacji, k 146 akt, wers 11 liczony od dotu
strony).

Wskazaé zatem trzeba, ze zasady odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za delikt, ktory nastapil przed ta datg i
spowodowal naruszenie débr osobistych osoby bliskiej poszkodowanego a to wiezi rodzinnej, zostaly szczegdtowo
omoéwione w uzasadnieniu Sgdu I Instancji i wynikaja z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego a zatem zbedne
wydaje sie ich powtarzanie.

Takze dalszy zarzut zwigzany z nieudowodnieniem przez powddke naruszenia dobra osobistego osta¢ sie nie moze.
Znowu zatem wystarczajgce wydaje sie odwolanie do uzasadnienia Sadu I Instancji.

Sad Okregowy czyni bowiem obszerne ustalenia co do wiezi laczacej powodke z synem, wskazuje, ze o zasadzeniu
zado$éuczynienie nie zadecydowala sama $mier¢ T. J., ale jej skutki, ktorym bylo naruszenie najbardziej naturalnej
i najbardziej trwalej wiezi — matki i dziecka. Przezywanie zaloby jest oczywiscie stanem dotyczacym kazdej
$mierci, ma on charakter niewatpliwie indywidualny i uzalezniony od cech psychicznych czlowieka, jego konstrukeji
emocjonalnej, umiejetnoéci lub braku wyrazana emocji. Powdédka wskazuje wszakze takze na inne okolicznoéci,
codzienne przypominanie, ze syn nie zyje, wspomnienia zwigzane z jego osobg, zachowaniem, pomocg, zyczliwo$cia,
kultywowanie jego pamieci jak i nieodwracalnoéé tej sytuacji. Sad I Instancji akcentuje tez, ze w tym konkretnym
przypadku wiez byla wzmocniona wspélnym zamieszkiwaniem zmarlego i powddki. Oczywiscie poza sporem
pozostaje, ze zasadzenie zado$¢uczynienia ma charakter fakultatywny i kazdorazowo uzaleznione jest od okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Stusznie takze wskazuje Sad I Instancji, ze konieczne jest odwolanie sie do intensywnos$ci wiezi
rodzinnej. Nalezy takze podkresli¢, ze bez znaczenia dla oceny krzywdy, ktorej doznata powddka sa jej medyczne
skutki. Utrata osoby bliskiej zawsze wywoluje b6l a aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué
czy przywiazania do osoby zmarlego przez pryzmat oceny bieglego co do stanu zdrowia.



Nie sposob zatem podzieli¢ stanowiska strony pozwanej, ze powodka nie udowodnila naruszenia dobra osobistego,
chociaz ostatecznie wysoko$¢ zadanego zadoS¢uczynienia zostala skorygowana przez Sad II Instancji.

Majac zatem na rozwadze powyzsze apelacja strony pozwanej zostala oddalona (art. 385 k.p.c.).
Apelacja powodki jest natomiast cze$ciowo zasadna.

Podkresli¢ trzeba, ze ingerencja w rozstrzygniecie Sadu |I Instancji, co do wysoko$¢ zadoécuczynienia, moze nastapic
tylko w wtedy, gdy biorac pod uwage wszystkie okolicznoS$ci sprawy, jest ono razaco nieodpowiednie. W ocenie Sadu
Apelujacego z takim wilaénie razacym zanizeniem wysoko$ci zasadzonego zado$cuczynienia mamy do czynienia w
niniejszym przypadku.

W orzecznictwie sadowym i w doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$éuczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Sad, orzekajac w przedmiocie takiego zadania,
musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$cuczynienia i rodzaj naruszonego dobra — ciezar gatunkowy
poszczegblnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zastluguja na jednakowy
poziom ochrony za pomoca Srodkow o charakterze majatkowym. Ponadto, Sad musi zbadaé nasilenie zlej woli sprawcy
oraz celowo$¢ zastosowania tego §rodka. Przeklada sie to zar6wno na mozliwo$é zasadzenia zadoSéuczynienia w
konkretnej sprawie, jak i na jego wysoko$¢. W sprawach o zado$éuczynienie za naruszenie dobr osobistych typowe
zado$éuczynienie wynosi kilka, kilkana$cie tysiecy zlotych, maksymalnie 20.000 — 30.000 zl. Z uwagi na ciezar
gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, powinno ono w hierarchii wartosci zastugiwaé na
wzmozong, w poréwnaniu z innymi dobrami, ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwoéc
psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych dobr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie oséb
bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej
rangi i w najwyzszym stopniu.

W rozpoznawanej sprawie powddka miala zatem prawo oczekiwaé, ze zasadzone na jej rzecz Swiadczenie przewyzszy
w spos6b znaczny kwoty zasadzane tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie innych, mniej wazkich lub warto$ciowych
dobr osobistych. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe prowadzilo do wniosku, ze rodzina powo6dki
do dnia zdarzenia funkcjonowala prawidlowo, tj. zgodnie i harmonijnie, dajac sobie wzajemne oparcie zaréwno w
sytuacjach zwyktych, codziennych, jak i w sytuacjach wymagajacych zwiekszonego wysitku i zaangazowania. Powodka
stracila syna, wprawdzie ma jeszcze dwojke dzieci, ale straty jej to nie zastapi, moze jedynie zlagodzi¢ cierpienia i
pozwoli¢ na dalsze zycie w rodzinie.

Kwota 15.000 zt nie odpowiada zatem wskazanym kryteriom, jak i ustaleniom faktycznym niniejszej sprawy, ktory
Sad II Instancji przyjal za podstawe swojego orzekania.

Skutkowalo to zasadzeniem dalszej kwoty 25.000 zl, gdyz suma ta z uwzglednieniem juz zasadzonej, stanowic bedzie
odpowiednie zado$c¢uczynienie za utrate wiezi rodzinnej powodki z jednym z dzieci.

Dalej idace zadanie jest natomiast niezasadne.

Wszystkie wskazane w apelacji stany faktyczne dotyczace odczuwania braku wiezi rodzinnej zostaly wziete pod
rozwage. Placz, zaloba to naturalna reakcja, jak juz wyzej wskazano. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia za utrate
wiezi rodzinnej Sad Apelacyjny pomija status majatkowy powddki. Nie mozna jednak tracié z pola widzenia takich
faktow jak to, ze powodka ma jeszcze dwoje dzieci, mieszka z synowa, z wnukami, wrécita do codziennej aktywnosci
a przeciez uplyw lat nigdy nie wymaze z jej pamieci tragedii, ktora ja dotknela, zreszta w szczeg6lnym okresie roku i
nie wynagrodzi tego zadna kwota z tytulu zado$¢uczynienia.

Majac na rozwadze powyzsze apelacje powodki uwzgledniono cze$ciowo, oddalajagc dalej idgce powddztwo (art. 386
§ 1 k.p.c.iart. 385 k.p.c.).



Orzeczenie o kosztach postepowania za pierwsza instancje uzasadnia tre$¢ art. 100 k.p.c. Powddztwo zostalo
uwzglednione w 47 % a zatem nalezne powddce koszty zastepstwa procesowego to kwota 1.670 zl, natomiast stronie
pozwanej (53 % z kwoty 3.617 zl) — 1.917 zL. Majac jednakze na rozwadze, ze strona pozwana kwestionowal nie
tylko wysoko$¢ zadania, ale i zasade, mimo réznicy w tej kwocie, zasadne wydaje sie wzajemnie zniesienie kosztow
postepowania pomiedzy stronami.

Dalsze koszty nalezne Skarbowi Pafistwa od strony pozwanej uzasadnia tres¢ art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych i jest to oplata od uwzglednionego powodztwa 2.000 zl i odpowiednia cze$¢ wynagrodzenia
bieglego (47 % z kwoty 240,16 z1).

Ze wskazanych wzgledow zniesiono takze wzajemnie koszty postepowania miedzyinstancyjnego. Takze w tym
przypadku majac na rozwadze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, ktora stanowia sumy obu apelacji, powodka wygrala
sprawe ostatecznie w 47 %, za$ strona pozwana w 53 %. Koszty powddki to koszty zastepstwa procesowego (47 % z
kwoty 2.700 z}) czyli 1.269 zl. Koszty strony pozwanej to koszty zastepstwa procesowego oraz oplaty od apelacji czyli
53 % 7 3.450 zl co daje kwote 1.828,50 zL. Mimo jednak réznicy na korzy$é strony pozwanej, majac znowu na rozwadze,
ze powobdka takze i co do zasady wygrala sprawe zastosowano, jak wyzej wskazano, art. 100 k.p.c.
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