Sygn. akt I ACa 24/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Klodnicki (spr.)

Sedziowie: SSO del. Lidia Mazurkiewicz - Morgut

SSA Franciszek Marcinowski

Protokolant: Teresa Wrobel - Platek

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2013 r. we Wroclawiu na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciqg w W.
przeciwko K. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 23 pazdziernika 2012 r. sygn. akt VI GC 67/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

(...) Spotka z 0.0. w W. pozwem z dnia 7.03.2012 r. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od K. C. kwoty 114.690 zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi do dnia zaplaty od kwot: 30.000 zt od dnia 31.10.2010 r., 35.636,20 z} od dnia
26.11.2010 1., 658,80 zl 0od dnia 29.01.2011 1., 42.013,21 z} 0od dnia 2.03.2011 1.1 6.381,09 zl od dnia 15.02.2012 r. oraz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodztwa wskazala, ze pozwany od 23.07.2007 r. jest czlonkiem zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp.
z 0.0. w S., ktora zakupila od niej towary na lgczng kwote 108.308,21 z1 i dotychczas za nie zaplacila. Wymagalno$éé
nalezno$ci z wystawionych z tego tytutu faktur VAT przypadala na okres od 30.10.2010 r. do 1.03.2011 r. Strona
powodowa uzyskala przeciwko niej tytul wykonawczy, a nastepnie na jego podstawie wszczela egzekucje komornicza,
ktora okazala sie jednakze bezskuteczna. W tej sytuacji wezwala pozwanego, jako zobowigzanego w oparciu o art. 299
k.s.h., do zaplaty niezaspokojonych naleznosci sp6tki. Wyznaczony mu termin do dobrowolnego ich uregulowania
uplynal bezskutecznie.



Wobec braku wniesienia przez pozwanego odpowiedzi na pozew, w terminie wynikajacym z art. 479'# §1 k.p.c., Sad
Okregowy w Legnicy wyrokiem zaocznym wydanym w dniu 10.04.2012 r. pod sygn. akt VI GC 67/12, uwzglednil
powbdztwo, co do nalezno$ci gléwnej i odsetek oraz zasadzil na rzecz strony powodowej koszty procesu w kwocie
9.352 zl, w tym koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.617 zk.

Pozwany zlozyl przeciwko niemu sprzeciw i zaskarzajac go w cato$ci, wniost o jego uchylenie i oddalenie powbdztwa
oraz zasadzenie od strony powodowej na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W jego uzasadnieniu zarzucil, ze nie jest czlonkiem zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0., gdyz uchwala nr(...) zdnia
31.03.2011 1. zostal odwolany ze skladu jej zarzadu. W tym samym dniu zby} rowniez posiadane przez siebie udzialy
w tej spolce, na rzecz (...) S.A. w W., ktora zlozyla o§wiadczenia, ze przejmuje wszystkie zobowigzania obcigzajace
zarowno spolke (...) jak i jej zarzad, a tym samym w mysl art. 299 § 2 k.s.h zostat on zwolniony z odpowiedzialnosci
z tytulu niezaspokojonych jej zobowigzan. Niezaleznie od tego podnidsl, ze na dzien odwotlania go z funkgcji czlonka
zarzadu nie wystepowaly okoliczno$ci nakazujace zlozenie wniosku o ogloszenie upadloSci lub wszczecie postepowania
ukladowego w/w spolki.

Wyrokiem z dnia 23.10.2012 r. Sad Okregowy w Legnicy wyrok zaoczny wydany w niniejszej sprawie utrzymat w mocy,
co do kwoty 114.689,30 zl wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15.02.2012 r. do dnia zaplaty oraz co do
kosztoéw postepowania w calo$ci (pkt I), a w pozostalym zakresie wyrok zaoczny uchylil i powbddztwo oddalil (pkt IT).
Ponadto zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 3.934,47 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania
zabezpieczajacego (pkt III).

Podstawg jego wydania byly nastepujace ustalenia:

Strona powodowa sprzedala Przedsiebiorstwu (...) Spolce z 0.0. w S. towar na laczna kwote 108.308,21 zl, wystawiajac
z tego tytulu faktury VAT nr: (...). W zwigzku z brakiem platnoéci powddka wystgpita na droge sadowa i w dniu
9.05.2011 r. Sad Okregowy w S. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym sygn. akt VI GNc 42/11,
nakazujgc P.W. (...) Spblce z 0.0. w S. zaplaci¢ na jej rzecz kwote 108.308,21 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
kwot: 30.000 zt od dnia 31.10.2010r. do dnia zaplaty, 35.636,20 zt od dnia 26.11.2010r. do dnia zaplaty, 658,80 z}
od dnia 29.01.2011r. do dnia zaplaty; 42.013,21 z} od dnia 2.03.2011r. do dnia zaplaty oraz kwote 4.971 z} tytulem
kosztow procesu. Po jego uprawomocnieniu sie i nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci, powodka wszczela na podstawie
przedmiotowego tytulu wykonawczego postepowanie egzekucyjne, toczace sie pod sygn. KM 2854/11. Egzekucja
okazala sie bezskuteczna. Postanowieniem z dnia 20.12.2011 r. komornik umorzy} postepowanie egzekucyjne.

Pozwany byl czlonkiem zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w S., co najmniej od dnia 23.07.2007r. W dniu
31.03.2011r. uchwala nr (...) Zgromadzenia Wspoélnikéw Spolki zostal odwolany ze skladu zarzadu spotki. W tym
samym dniu zby} posiadane przez siebie udzialy w spotce (...) S.A. w W.. W umowie sprzedazy udzialéw kupujacy
zobowiazal sie podja¢ dzialania zmierzajace do przewrdcenia plynnosci finansowej spoltki oraz splaty wierzycieli. W
zlozonym w dniu 31.03.2011 r. o§wiadczeniu spoélka (...) S.A. w W. zobowiazala sie przeja¢ wszystkie zobowiazania
dotychczas obciazajace Przedsiebiorstwo (...) Spotke z 0.0. w S. i odwolany w dniu 31.03.2011 r. zarzad. Zmiany w
skladzie zarzadu nie zostaly ujawnione w KRS, albowiem Sad Rejestrowy oddalit wniosek ustalajac, ze reprezentujacy
Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. w S. J. R. (1) zostal prawomocnie pozbawiony na okres 5 lat prawa prowadzenia
dzialalnos$ci gospodarczej na wlasny rachunek i pelnienia funkcji zarzadezych w spoétkach prawa handlowego.

Pismem z dnia 6.02.2012 r. strona powodowa wezwala pozwanego na podstawie art. 299 k.s.h. do zaplaty 130.373,10
zl, na ktoéra skladaly sie: naleznoéé¢ glowna w kwocie 108.308,21 zl, koszty procesu w kwocie 4.971 zl, koszty
postepowania egzekucyjnego w kwocie 1.410,09 zl oraz odsetki ustawowe od kwot sktadajgcych sie na naleznosé
glownay, skapitalizowane na dzien sporzadzenia wezwania, w kwocie 15.683,80 zl, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
niniejszego wezwania. Wezwanie doreczono pozwanemu w dniu 7.02.2012 1.



Zarzad Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w S. do chwili obecnej nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci spdiki.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal, ze powddztwo w zdecydowanej czeSci zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Za w pelni udowodnione przez strone powodowa uznal okolicznoéci odnoszace sie zaréwno, co do bezskutecznoéci
egzekucji komorniczej przystugujacych jej naleznoéci wobec Przedsiebiorstwa (...) Sp6lkiz 0.0. w S., objetych nakazem
zaplaty wydanym postepowaniu upominawczym z dnia 9.05.2011 r., sygn. akt VI GNc¢ 42/11, jak réwniez, co do tego,
ze pozwany posiada legitymacje do wystepowania w niniejszym procesie, opartym na art. 299 § 1 k.s.h.

Z kolei za bezzasadne uznal twierdzenia K. C., jakoby odwolanie go z funkgcji czlonka zarzadu w/w spolki, zwalnialo go
od odpowiedzialno$ci w $wietle powyzszej regulacji, za jej niezaspokojone zobowigzania, ktore staly sie wymagalne
w okresie, gdy ta funkcje pelil. Zwrécil przy tym uwage, ze aby uwolni¢ sie od niej musialby wykazaé zaistnienie
jednej z przestanek egzoneracyjnych, o ktérych mowa w art. 299 §2 k.s.h., jednakze w toku procesu nie przedstawil
on dowodow na tg okoliczno$¢.

Sad Okregowy wskazal przy tym, ze najp6zniej od 2.03.2011 r. nalezatoby liczy¢ dwutygodniowy termin, w przeciagu
ktorego pozwany jako czlonek zarzadu powinien byl wystapic z wnioskiem o ogloszenie upadtosci (...)” Spélki z o.o.,
a zatem uplynal on w trakcie, gdy pelnil funkcje jej prezesa. Zwrocit rowniez uwage, ze ani w tym czasie, ani p6zniej,
nie wystapiono z wnioskiem o ogloszenie upadloéci tej spolki.

Za okoliczno$¢ nie majacg znaczenia dla niniejszej sprawy uznat z kolei to, ze nowy udzialowiec w spolce mial przejaé
na siebie odpowiedzialno$¢ pozwanego jako czlonka zarzadu za dtugi sp6tki, bowiem moglo to wywrzeé skutki jedynie
w stosunkach wewnetrznych i nie wywolywalo konsekwencji w stosunkach zewnetrznych (z wierzycielami). Podkreslit
przy tym, ze norma zawarta w art. 299 § 1 k.s.h. ma charakter bezwzglednie obowigzujacy i proby jej obejécia nalezy
uznac¢ za niewazne. Poza tym zwrdcil uwage, ze na wazne i skuteczne przejecie dlugu potrzebna jest zgoda wierzyciela,
ktorej w tym wypadku nie bylo.

Zabezzasadne uznal rowniez twierdzenia pozwanego, ze w dacie odwolania go z funkcji czlonka zarzadu w/w sp6lki, jej
sytuacja ekonomiczna byta tak dobra i nie zachodzily przestanki do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie jej upadlosci.

Odwolujac sie do pogladéw doktryny oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego na tle wykladni art. 299 k.s.h, wskazal,
ze w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, na uwzglednienie w calosci zaslugiwaly roszczenia
strony powodowej o zaplate naleznoSci glownej, zasadzonej w tytule wykonawczym wydanym przeciwko spolce,
ktdrej pozwany byt reprezentantem, jak réwniez zasagdzonych w nim kosztéw procesu oraz kosztéw postepowania
egzekucyjnego, umorzonego z powodu bezskutecznos$ci egzekucji. W odniesieniu do zadanych przez strone powodowa
odsetek ustawowych od nalezno$ci glownej, uznal je za uzasadnione poczawszy od uplywu terminu wyznaczonego
przez nig pozwanemu do jej zaplaty, wskazujac, ze dochodzone roszczenie ma charakter odszkodowawczy, a zatem
jest Swiadczeniem bezterminowym. Zwroécil przy tym uwage, ze jezeli strona powodowa chciala od pozwanego uzyskaé
rowniez odsetki za zwloke w platno$ci naleznoSci przez spotke, powinna je skapitalizowa¢, gdyz dopiero wowczas
stalyby sie one cze$cig odszkodowania, od ktoérych wierzyciel moze zadaé dalszych odsetek.

O kosztach procesu Sad Okregowy rozstrzygnal stosownie do jego wyniku, zgodnie z zadaniem strony powodowe;.

W ramach uzasadnienia Sad Okregowy wyjaénil rowniez powody pominiecia dowodu z zeznan zawnioskowanego
przez pozwanego $wiadka J. R. (1) oraz oddalenia jego wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego.

Pozwany wniést apelacje od niniejszego wyroku i zaskarzajac go w caloéci, zarzucit Sagdowi Okregowemu, ze przy jego
wydaniu dopuscil sie:

1. naruszenia prawa materialnego w stopniu majacym wplyw na tres¢ wyroku, a to art. 299 § 1 i § 2 k.s.h.
poprzez uznanie, ze wadliwie prowadzil on interesy majatkowe Spolki z o.0. (...) w S. oraz ze dokonujac zbycia



udzialow w tej spolce nie dopelnil wymaganych zasad ostrozno$ci zabezpieczajacych kontrahentéw Spolki przed jej
niewyplacalno$cia;

2. bladu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, wyrazajacego sie w przyjeciu, ze:
a) w dniu 30.03.2011 r., stan w/w sp6lki nakazywat zlozenie wniosku o ogloszenie jej upadlosci,

b) mial mozliwoéé sprawdzenia rzetelnoéci Spotki Akeyjnej nabywajacej od niego udzialy i to jego obciaza fakt, ze
nabyweca reprezentowany byl przez oszusta;

3. naruszenia przepis6w postepowania w stopniu majacym wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 233 §1 k.p.c. oraz art. 278
§ 1 k.p.c. poprzez:

a) ograniczenie postepowania dowodowego jedynie do dokumentéw oraz przestuchania pozwanego i nie wzieciu przy
tym pod uwage tresci tych zeznan oraz wagi dokumentéw przedstawianych przez niego odnoszacych sie do transakeji
zbycia udzialow w spélce z o.0. (...),

b) odmowe dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci,
¢) niewyczerpanie procesowych mozliwo$ci doprowadzenia do przeshuchania w charakterze §wiadka J. R. (2),
co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania przez Sad Okregowy istoty sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnioél o uchylenie zaskarzanego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Legnicy do ponownego rozpoznania.

Ponadto wniost o dopuszczenie przez Sad 1T Instancji zalaczonego do apelacji dokumentu w postaci ,,Rachunku zyskow
i strat” za okres od 1.01.2011 r. do 31.03.2011 r., sporzadzonego przez Spolke z o.0. (...) we W. na okoliczno$é¢, iz w
dniu 31.03.2011 r. majatek Spoiki z o.0. (...) wystarczal na pokrycie jej zobowigzan i nie uzasadnial skladania wniosku
o ogloszenie jej upadtosci.

W odpowiedzi strona powodowa wniosla o oddalenie wnioskéw dowodowych apelujgcego, jak réwniez oddalenie
apelacjiizasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na etapie postepowania przed
Sadem II Instancji.

Opierajqc sie na ustaleniach faktycznych ustalonych przez Sad Okregowy w niniejszej sprawie, Sqad
Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do oméwienia podniesionych w jej ramach zarzutéw, nalezy wskazaé, ze Sad Apelacyjny na
podstawie art. 381 k.p.c. oddalil zgloszony w niej wniosek o dopuszczenie dowodu z ,rachunku zyskow i strat” (...)
Spolki z 0.0. za okres od 1.01.2011 r. do 31.03.2011 ., majac w pierwszym rzedzie na uwadze, ze byt on sp6zniony.
Jak wynika z treSci pism procesowych, zlozonych przez pozwanego przed Sagdem Okregowym, juz wowczas posiadal
on wiedze, gdzie znajduja sie dokumenty zZrodlowe pozwalajace na opracowanie takiego dokumentu, a z uzasadnienia
przedmiotowego wniosku nie wynika bynajmniej, aby przed wydaniem zaskarzonego wyroku do jego opracowania
nie moglo dojé¢. Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze potrzeba powolania sie na ten dowdd zaistniala dopiero
na obecnym etapie.

Niezaleznie od tego nalezy wskaza¢, ze dowdd ten zostal zawnioskowany na okoliczno$é tego, ze na dzien 31.03.2011
r. majatek (...) Spolki z 0.0., wystarczal na pokrycie jej zobowigzan, co wedtug pozwanego stanowié¢ miato okolicznoéé
Swiadczaca o tym, Ze nie bylo przeslanek do zlozenia przez niego wniosku o ogloszenie jej upadlosci.



Zwrbcié nalezy uwage, ze nawet w sytuacji wykazania, ze spo6lka ta posiadala majatek, ktérego warto$c przekraczalaby
skale jej zobowiazan, to i tak nie stanowiloby to przestanki do uznania za trafne twierdzen apelujacego, ze nie byta
ona niewyplacalng, a w konsekwencji nie byl on zobowigzany w $wietle dyspozycji art. 21 ust. 11i 2 pr. upadt. i napr.,
do zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadtoéci.

Jak wynika z brzmienia powyzszych regulacji, na kazdym z reprezentantéw osoby prawnej majacej zdolnoéc
upadloéciowa, ciazy obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci, nie p6Zniej niz w terminie dwoch tygodni
od dnia, w ktéorym wystapila podstawa do ogloszenia upadloéci.

Jak wynika z kolei z brzmienia art. 10 pr. upadl. i napr., podstawa ogloszenia upadlosci dtuznika, posiadajacego
zdolnoéc¢ upadlosciowa, jest stan jego niewyplacalnos$ci. Pojecie stanu niewyplacalnosci zostato zdefiniowane w art. 11
ustawy. Zgodnie z brzmieniem ust.1tego przepisu dtuznik jest niewyplacalny, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych. W Swietle tej definicji kazdorazowo brak realizacji zobowigzania w wymaganym terminie
bedzie skutkowal uznaniem, iz w przypadku dluznika zachodzi stan jego niewyplacalno$ci. Nie ma tutaj znaczenia,
z jakiego powodu nie wypelnia on swoich wymagalnych zobowiazan, jaki jest okres tego op6znienia, ani tez, jaka
jest wysoko$§¢ dlugu w poréwnaniu do stanu jego aktywoéw. Nie ma rowniez znaczenia, czy sg to zobowigzania
publicznoprawne, czy cywilnoprawne oraz to, czy sg one stwierdzone tytulem egzekucyjnym, czy wykonawczym.

Ustawodawca lagodzac rygoryzm tego przepisu w art.12 ust.1 pr. upadl. i napr. wskazal, iz Sad moze oddalic¢
wniosek o ogloszenie upadlosci, jezeli opdznienie w wykonaniu zobowigzan nie przekracza trzech miesiecy, a suma
niewykonanych zobowigzan nie przekracza 10 % warto$ci bilansowej przedsiebiorstwa dluznika. Jak wynika zatem z
tego przepisu, aby Sad mogl oddali¢ wniosek, w przypadku gdy dtuznik nie reguluje swoich wymagalnych zobowiazan,
a wiec jest niewyplacalnym, musza by¢ spelnione obydwie te przestanki rownocze$nie. W tej sytuacji, gdy termin
zaplaty uplynal bezskutecznie wczesniej niz 3 miesigce przed rozpoznaniem wniosku, nie bedzie miala znaczenia
warto$¢ tego zobowigzania, a z kolei gdy jego warto$¢ przekracza 10 % wartoSci bilansowej przedsiebiorstwa dluznika,
bez znaczenie jest okres op6zZnienia.

Nawet spelnienie tych dwoch przestanek nie powoduje jednakze zmiany oceny, iz dluznik jest niewyplacalnym w
rozumieniu ustawy, a zatem niezlozenie wniosku przez osoby do tego zobowigzane w terminie dwbch tygodni od dnia
zaistnienia tej przestanki, stanowi o naruszeniu obowiazku, o ktorym mowa w art. 21 ust. 11 2 pr. upadloéciowego.

Nalezy w tym miejscu zwro6cié uwage, ze pozwany w zlozonych przez siebie zeznaniach (k: 171) przyznal, ze na dzien
31.03.2011 1., reprezentowana przez niego spoélka (...) posiadala zobowigzania na kwote okolo 350.000 zl, w tym
cze$é z nich byla juz wymagalna. Wskazal réwniez, ze oprocz niezaspokojonych wierzytelnoSci powodowej spotki
byly jeszcze naleznoéci innych firm, niezaplacone po zimie, ktére mialy by¢ regulowane ze §rodkéw uzyskanych ze
sprzedazy towarow, ktéra rozpoczynala sie corocznie w kwietniu lub maju. Réwniez w treSci umowy zbycia udzialow
z dnia 31.03.2011 r., strony wskazywaly na istniejace woéwczas zobowiazaniach oraz brak plynnosci finansowej spotki
(k: 71, 72 pkt 5,6).

Majac zatem na uwadze, ze z prawomocnego nakazu zaplaty wydanego na rzecz strony powodowej przeciwko spotce
(...) w dniu 9.05.2011 r., wynikalo, Ze jej roszczenia o zaplate za sprzedany towar staly sie wymagalne w okresie od
30.10.2010 r. do 1.03.2011 T., a okoliczno$cia przyznang przez pozwanego bylo to, ze reprezentowana przez niego
spotka posiadala rowniez niezaspokojone wymagalne zobowiazania wobec innych jej wierzycieli, w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie budzi watpliwosci trafno$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny, ze pozwany uchybil obowigzkowi
zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadloéci, w Swietle dyspozycji art. 21 ust. 11 2 w zw. z art. 10 i art. 11 ust. 1 pr.
upadl. i napr.

Nie ma przy tym znaczenia, jak dlugi okres uplynal od dnia, kiedy spolka ta stala sie niewyplacalna, ale majac na
uwadze, ze najwcze$niej wymagalna, a dotychczas niezaspokojona nalezno$¢ strony powodowej miala by¢ zaptacona
do konca pazdziernika 2011 r., istnieja podstawy do uznania, ze pozwany winien byl zlozy¢ wniosek o ogloszenie



jej upadlosci juz w listopadzie 2011 r. Nie jest przy tym istotne, czy juz wowczas zaistniala druga, z samodzielnych
przestanek ogloszenia jej upadlosci, o ktérej mowa w art. 11 ust. 2 pr. upadl. i napr.

Na koniec rozwazan w tym przedmiocie nalezy wskazaé, ze zlozone wraz z apelacja sprawozdanie, jest dokumentem
prywatnym, ktory w Swietle dyspozycji art. 245 k.p.c. stanowi jedynie dowod tego, ze osoba ktora go podpisata zlozyta
zawarte w nim o$wiadczenie. Nie mogl on zatem, stanowi¢ dowodu §wiadczacego o faktycznym stanie finansowym
i majatkowym w/w spolki, w okresie pierwszego kwartalu 2011 r. Wymaga przy tym zwrdcenia uwagi, ze do akt
niniejszej sprawy nie zostaly zlozone dokumenty zréodlowe, w oparciu o ktére ten dokument mial zosta¢ opracowany,
a ktore moglyby by¢ poddane ocenie Sadu, na tle stanowiska strony przeciwnej oraz pozostalego zebranego w sprawie
materialu dowodowego.

Przechodzac do omoéwienia zarzutéw podniesionych w ramach apelacji, w pierwszej kolejnosci nalezy dokonac
oceny zarzutow dotyczacych prawa procesowego, bowiem to, czy dany przepis prawa materialnego zostal wlaéciwie
zastosowany, zalezy od uprzednio prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Wtedy dopiero mozna bowiem ocenic,
czy sad dokonal wlaéciwej subsumcji, to jest ocenil, czy ustalony stan faktyczny ,,podpada” pod hipoteze okreslonej
normy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty podniesione w tym zakresie przez apelujacego, nie zashugiwaly na uwzglednienie.

W szczegblnoéci za bezzasadne nalezalo uznaé jego twierdzenia, ze Sad Okregowy dopuscil sie blednych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Jak wskazano juz wyzej, zebrany w sprawie material dowodowy nie budzil
watpliwosci, Ze reprezentowana przez pozwanego spolika (...) byla niewyplacalna, w rozumieniu w/w regulacji prawa
upadloSciowego i naprawczego, juz znacznie wezesniej, anizeli w dniu 31.03.2011 r., co obligowalo go do zlozenia
wniosku o ogloszenie jej upadltoéci.

Odnoénie drugiej z kwestii podniesionej w ramach tego zarzuty, nalezy wskazac, ze bez znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszego sporu jest to, czy pozwany mial mozliwoé¢ sprawdzenia rzetelnosci spolki (...), ktéra miata od niego nabyé
udzialy w spolce (...), jak rowniez to, czy winien on ponosi¢ konsekwencje tego, ze byla ona reprezentowana przez
oszusta. Co istotne, wbhrew twierdzeniom apelujacego z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika bynajmniej,
aby Sad Okregowy dokonywal ocen zasadnoSci roszczenia, opierajac sie na takim stanowisku.

Juz jedynie na marginesie nalezy zwr6cié uwage, ze postanowienie o orzeczeniu wobec J. R. (2) zakazu prowadzenia
dzialalnoSci, w zakresie wynikajacym z art. 373 pr. upadl. i napr., na okres 5 lat, zostalo wydane przez sad upadtoSciowy
w dniu 26.11.2010 1., a z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika bynajmniej, aby wpis do KRS
— rejestru dluznikéw niewyplacalnych (ktory jest rejestrem jawnym) odnoszgcy do tego faktu, zostat dokonany po
dniu 31.03.2011 r. Kwestia dobrej wiary pozwanego, jako zawierajacego umowe z podmiotem, ktory nie byl nalezycie
reprezentowany, jak rowniez kwestie waznoéci tej umowy oraz skutecznosci uchwal, podjetych na zgromadzeniu
wspoélnikow w dniu 31.03.2011 r., w tym o odwolaniu go z funkcji prezesa zarzadu spotki (...) i powolania w jego
miejsce J. R. (2), z punktu widzenia zasadnoSci dochodzonego roszczenia, sa bez znaczenia, dlatego tez nie wymagaly
czynienia w tym zakresie ustalen oraz dokonywania ich oceny.

Za nieuzasadnione nalezato uzna¢ réwniez zarzuty apelujacego odnoénie naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 §
1 k.p.c. oraz art. 278 §1 k.p.c., ktérych upatrywal w blednej ocenie zebranego w sprawie materialtu dowodowego oraz
oparciu rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym.

Odnoszac sie do pierwszej z tych kwestii, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne
znajdujace pelna podstawe w zebranym w sprawie materiale dowodowym, a dokonujac jego oceny nie dopuscil
sie naruszenia granic jej swobody, wyznaczonych przez ustawodawce w ramach art. 233 § 1 k.p.c. W szczegolnosci
nalezalo uznaé, ze dokonal prawidlowych ustalen odno$nie przestanek wykazania zasadnoSci roszczenia, ktorych
udowodnienie lezato po stronie powodowej, a ktdre dotyczyly wysokos$ci przystugujacych jej naleznosci wobec spotki
(...), faktu ich bezskutecznej egzekucji oraz tego, ze w okresie kiedy one powstaly i staly sie wymagalne, prezesem
tej spolki byt pozwany. Sad Okregowy dokonal rowniez trafnej oceny, ze w oparciu o zebrany w sprawie material



dowodowy, nie bylo podstaw do uznania, ze zaistniala jedna z przestanek egzoneracyjnych, o ktoérych stanowi
art. 299 § 2 k.s.h., ktérych udowodnienie lezalo po stronie pozwanego. Uznajac za zbedne przytaczanie w tym
miejscu podniesionych przez Sad I Instancji argumentoéw na tg okoliczno$¢, nalezy jedynie wskazaé, ze podnoszone
przez apelujacego twierdzenia, co do posiadania przez spoélke (...) w dacie 31.03.2011 r. majatku wystarczajacego
na pokrycie jej wszystkich zobowiazan, nie tylko, ze nie stanowi przestanki zwalniajacej go od odpowiedzialnosci
w $wietle powyzszej regulacji, ale stanowi¢ by moglo dodatkowy argument, za uznaniem trafnosci zapadlego w
sprawie rozstrzygniecia. Abstrahujac od braku udowodnienia tej okoliczno$ci (w szczegdlnosci przy braku logicznego
wytlumaczenia, dlaczego mialby on sprzeda¢ 90% udzialow w spoélce (...) posiadajacej tak znaczny majatek, o ktérym
mowil, za kwote 3.000 zl), nalezy zwrdcic¢ uwage, ze kierujac sie wylacznie trescig jego zeznan, mozna by bylo dojsé do
wniosku, ze gdyby we wlasciwym czasie wypelnil swoj obowigzek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci tej spoiki,
to w oparciu o posiadany przez nig majatek zaspokojone zostalyby wszelkie zobowigzania jej wierzycieli, w tym strony
powodowej, ktorych bezskutecznie dochodzita w toku postepowania egzekucyjnego.

Juz tylko na marginesie nalezy wskazac, ze deklaracja splaty zobowigzan spolki (...) wg stanu na dzien 31.03.2011
r. oraz ewentualnych zobowigzan jej zarzadu, nie jest prawnie skuteczna wobec (...) S.A. w W., gdyz zlozyl ja w jej
imieniu J. R. (2), ktéry nie byl juz wowczas uprawniony do jej reprezentowania.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly rowniez zarzuty, odno$nie oddalenia wniosku pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci oraz pominiecia dowodu z zeznan §wiadka J. R. (2).

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy wydal postanowienia w tym przedmiocie na rozprawie w
dniu 23.10.2012 r. (k: 170) i mimo tego, ze uczestniczyt w niej zaréwno pozwany jak i jego fachowy pelnomocnik,
nie zlozyli oni stosownego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony moga w toku
posiedzenia, a jezeli nie byly na nim obecne - na najblizszym posiedzeniu, zwr6ci¢ uwage sadu na uchybienie
przepisom postepowania, wnoszgc o wpisanie zastrzezenia do protokolu, przy czym strona, ktoéra zastrzezenia nie
zglosila, traci prawo powolywania sie na to uchybienie w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy
postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wzia¢ pod rozwage z urzedu albo, ze strona uprawdopodobni, iz
nie zglosila zastrzezen bez swojej winy. W kwestii tej wypowiadal sie Sad Najwyzszy w uchwale z 27.10.2005 r.,
IIT CZP 55/05 (OSNC 2006 Nr 9, poz. 144), w odniesieniu do postanowien dowodowych, wyrazajac podzielony
przez Sad Apelacyjny poglad, ze strona nie moze skutecznie zarzuci¢ w apelacji uchybienia przez sad pierwszej
instancji przepisom postepowania, polegajacego na wydaniu postanowienia, ktore moze by¢ zmienione lub uchylone
stosownie do okoliczno$ci, jesli nie zwrocita na uwagi sadu na to uchybienie, zgodnie z powyzsza regulacja. Nie ulega
przy tym watpliwoSci, ze ewentualne uchybienia procesowe z tym zwigzane, nie naleza do kategorii podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, ani tez w stanie niniejszej sprawy, nie zachodzi brak winy w niezgloszeniu zastrzezen, zreszta
na tenze skarzacy nie powolywatl sie w apelacji.

Niezaleznie od tego nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy, bardzo obszernie wyjasnil, jakimi motywami kierowal sie
wydajac niniejsze postanowienia i brak jest podstaw do uznania, ze nie zasluguje ono na aprobate.

Juz jedynie na marginesie nalezy wskazac, ze w aktach niniejszej sprawy brak jest dokumentoéw, ktére moglyby
stanowi¢ przedmiot badania opinii bieglego. Pozwany wnoszac o dopuszczenie dowodu w tym zakresie, w ramach
pisma procesowego z dnia 8.10.2012 r., ograniczy! sie do wskazania, ze cze$¢ dokumentéw finansowych (...)spolki z
0.0. znajduje sie u osoby, ktora prowadzila jej ksiegowo$¢. Dokumentoéw tych nie zlozyl, ani tez nie zawnioskowal o
dopuszczenie ich w poczet dowoddw. Skoro zatem, ani Sad, ani tez strona przeciwna nie miala mozliwoéci zapoznania
sie z nimi, a tym samym nie mozna bylo oceni¢, ani ich mocy dowodowej, ani tez tego, czy potrzebne sa wiadomosci
specjalne dla ich oceny, brak bylo podstaw merytorycznych, aby uwzgledni¢ wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego. Nalezy zwrdcié rowniez uwage, ze sam pozwany wskazywal, ze jest to dokumentacja fragmentaryczna, co
podwazalo teze, ze w oparciu o nig mozna byloby poczyni¢ miarodajne ustalenia. Ponadto, co istotne, okoliczno$ci,
na jakie ten dowod zostal zawnioskowany, nie dotyczyly zaistnienia przeslanek, wylaczajacych odpowiedzialnoéé
pozwanego w Swietle art. 299 § 2 k.s.h., ani tez przestanek uzasadniajacych zadanie pozwu.



Odnoszac sie z kolei do pominiecia dowodu z zeznan J. R. (2), abstrahujac od niedopuszczalnoéci podnoszenia
zarzutdw w tym zakresie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, nalezy wskazaé, ze rowniez okolicznosci na
jakie on zostal zawnioskowany nie byly istotnymi dla rozstrzygniecia niniejszego sporu. Juz jedynie na marginesie
nalezy zauwazy¢, ze ani pozwany, ani tez jego pelnomocnik, nie przedlozyli (mimo skladanych deklaracji) informacji
z (...), pozwalajacej na zweryfikowanie danych o aktualnym adresie zamieszkania tego §wiadka. Jak wynika z pisma
w/w urzedu z 29.08.2012 r. (k: 149), brak uzyskania tego adresu na etapie postepowania przed Sadem I Instancji,
lezal po stronie pozwanego, bowiem wynikat z nieprzedlozenia wraz z wnioskiem w tym przedmiocie wymaganych
dokumentow.

Za chybione nalezalo rowniez uzna¢ zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 299 § 1 k.s.h.

W szczegolnoéci nalezy zwréci¢ uwage, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika bynajmniej, aby Sad
Okregowy uznal, ze zaslugiwalo ono na uwgzlednienie, bowiem pozwany wadliwie prowadzil interesy majatkowe
spotkizo.0. (...) wS. oraz dokonujac zbycia jej udzialéw nie dopelnil wymaganych zasad ostroznosci zabezpieczajacych
jej kontrahentéw przed jej niewyplacalnoscia.

Okolicznosci, te nie stanowia przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego, wynikajacych z dyspozycji art. 299 k.s.h.
i nawet, gdyby faktycznie Sad I Instancji wyrazil takie stanowisko, to nie mialoby to wplywu na ocene trafnosci
zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, brak jest jednakze wszelkich podstaw do uznania, ze Sad Okregowy dopuscil sie blednej
wykladni niniejszego przepisu, bowiem na tle poczynionych w niniejszej sprawie ustalen, dokonal w pelni trafnej
oceny, co do zaistnienia przestanek objetych jego dyspozycja, ktére uzasadnialy odpowiedzialno$é pozwanego, za
zobowiazania dluznika strony powodowej, tj. spolki (...), w zakresie objetym pkt I zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 385 k.p.c., oddalil apelacje i stosownie do wyniku tego
etapu postepowania, zgodnie z zagdaniem powodowej spotki — jako strony wygrywajacej, zasadzil na jej rzecz od
pozwanego, zwrot poniesionych przez nig kosztow postepowania apelacyjnego, w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z § 6 ust. 6 i § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (...).
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