Sygn. akt I ACa 864/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Bohun (spr.)
Sedziowie: SSA Dariusz Ktodnicki

SSA Iwona Biedron
Protokolant: Teresa Wrobel - Platek

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2012 r. we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. E.

przeciwko (...) w W.

przy udziale interwenienta ubocznego po stronie pozwanej E. K.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 18 maja 2012 r. sygn. akt I C 802/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.700 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Swidnicy zasadzil od strony pozwanej (...) w W. na rzecz powoda K. L. kwote
100.000 7} z ustawowymi odsetkami od dnia
27 kwietnia 2011 r. dalej idace powodztwo oddalil i orzekl o kosztach postepowania.

Apelacje od tego wyroku zlozyla strona pozwana w czeSci zasadzajacej kwote 70.000 zl, oraz w czeSci zasadzajacej
4.135,1 zt tytulem odsetek liczonych od kwoty 30.000 zt od dnia 277 kwietnia 2011 r., do dnia ogloszenia wyroku.

W apelacji zarzucila:

1. naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze kwota 200.000 zl w niniejszym stanie faktycznym jest kwota
odpowiednia, pomimo, ze w okolicznosciach danej sprawy jest to kwota razaco wygbérowana,



2. naruszenie prawa procesowego, tj. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego,
to jest dokonania w sposéb przekraczajacy granice swobodnej ich oceny w ten sposéb, ze Sad uznal, iz powdd
przyczynil sie do wypadku i jego skutkéw zaledwie w 50%, co w konsekwencji doprowadzilo do zasadzenia kwoty
przekraczajacej kwote uzasadniona okoliczno$ciami,

3. naruszenie przepisu art. 362 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie
i ustalenie jedynie 50% stopnia przyczynienia sie powoda do wypadku, podczas gdy okoliczno$ci sprawy, w tym
zachowanie powoda wskazuja za przyjeciem minimum 80% przyczynienia do zaistnienia wypadku;

4. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia poprzez wskazanie, iz odpowiedzialno§¢ pozwanego wywodzona jest z odpowiedzialno$ci posiadacza
pojazdu mechanicznego z niedostatecznym wyjasnieniem podstaw odmowy uwzglednienia zarzutow, jakie pozwany
w tym zakresie podnosil oraz naruszenie tego przepisu poprzez niedostateczne wyja$nienie okolicznosci dotyczacych
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadacza gospodarstwa rolnego — interwenienta ubocznego w sprawie,

a w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach zarzucita:

5. naruszenie art. 481 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasadzenie odsetek od zado$éuczynienia od dnia 27.04.2011
r. do dnia zaplaty, uznajac iz z ta data strona pozwana miata mozliwo$¢ wyplaty naleznego zadoSéuczynienia,

6. naruszenie art. 446 § 4 k.c. poprzez bledna wykladnie i pominiecie, iz zasadzenie zado$éuczynienia oraz ustalenie
jego wysokoSci stanowi fakultatywne uprawnienie Sadu i nie jest wymagalne przed data jego zasadzenia,

7. naruszenie art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, (...) i (...) poprzez nie uwzglednienie, iz przepis ten
dopuszcza — w sytuacji spelnienia okre§lonych przestanek — mozliwo$¢ okredlenia innego momentu wymagalnosci
Swiadczenia ubezpieczyciela, w przypadku gdy ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Wobec postawionych powyzej zarzutow wniosla o:

1. zmiane orzeczenia w zaskarzonej czesci i oddalenie powoédztwa w tym zakresie, jak rowniez o
zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania,
w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

2. zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéow postepowania przed Sqdem II instancji, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny rozpoznajac apelacje oparl sie na nastepujgcych ustaleniach Sadu Okregowego, ktére przyjat za
wlasne:

Powo6d w dniu 14 kwietnia 2008 r. od godziny 15-tej pracowal w gospodarstwie rolnym (...) pomagajgc przy nawozeniu
pola. Tego dnia okolo godziny 10 tej wypil piwo. Pracowal z ojcem E. E. S.. Ciagnik, ktérym rozsiewany byt nawoz
prowadzil E. S.. Powod widzial, ze jest w ciagniku urwana dzwignia od pojemnika stuzacego do otwierana pojemnika
nawozow, ze urzadzenie jest stare, i ze nie ma zadnych zabezpieczen. Powod pochylil sie do urzadzenia, by otworzyé
zasuwe, ktora byta rowniez zepsuta. Stal na ciggniku, na ramionach od pompy hydraulicznej, ktéra podnosi i opuszcza
urzadzenie do obsiewania. Pomiedzy ciaggnikiem a rozsiewaczem znajdowal sie walek przekaznikowy, ktéry nie
posiadal oston. Ciagnik byt w ruchu. W pewnym momencie poczul cieplo w prawej nodze i stwierdzil, ze stracil noge. Po
wypadku zostal przewieziony do szpitala gdzie rozpoznano amputacje konczyny dolnej na poziomie kolana. Przeszed}
zabieg operacyjny reamputacji udowej prawej bez powiklan. Byl w szpitalu do 28 kwietnia 2008 r. W chwili wypadku
mial 31 lat.

W protokole pobrania krwi stwierdzono brak wpisu fiolki, do ktorej zabezpieczono krew.



Wlascicielem ciagnika jest E. S., ktéry nie zawarl obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych.

Powdd otrzymal z NFZ 4.500 z}. na zakup protezy, ktora kosztowala 20.321 z}. Przed zaprotezowaniem powdd poruszat
sie na wozku inwalidzkim przez 6 miesiecy. Po zalozeniu protezy odczuwat bol. Obecnie odczuwa dolegliwos$ci przy
zmianach pogody, odczuwa tez bol w lewej nodze z powodu jej obcigzania. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosi 50%. Przez pierwsze kilka tygodni po wypadku powdd byl catkowicie zdany na pomoc rodziny. DolegliwoS$ci
powoda znacznie sie zmniejszyly po otrzymaniu protezy. Powod odczuwa dyskomfort zwigzany z brakiem pracy,
poczuciem braku perspektyw zyciowych. Ograniczyl kontakty towarzyskie, ujawnia mysli samobojcze. Powdd ma
poczucie pustki wewnetrznej, bezsilno$ci, bezradno$ci, ma obnizong samoocene. Rozstal sie ze swoja partnerka
zyciowa.

Pismem z dnia 28 kwietnia 2011 r. strona pozwana zwrdcila sie do (...)

o zakonczenie postepowania likwidacyjnego i pilny zwrot akt szkody. Akta szkody zostaly wystane do strony pozwane;j
29 kwietnia i doreczone stronie pozwanej

6 maja 2011T.

Sad Okregowy, po dokonaniu tych ustalen uznal, ze zadana przez powoda kwota 200.000 zl. zadoS¢éuczynienia jest
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Jednoczeénie stanal na stanowisku, ze powod przyczynil sie do wypadku
w 50%, co skutkowalo uwzglednieniem powodztwa do kwoty 100.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, a to przepisu art. 445 § 1 k.c. przez
przyjecie, ze kwota 200.000 zl. zado$éuczynienia jest odpowiednia, gdy w ocenie apelujacego jest to kwota razaco
wygorowana, Sad Apelacyjny zarzutu tego nie podziela.

Z utrwalonego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze pojecie "sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1k.c. w
istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia. Zado$éuczynienie ma miec przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢. Jednoczeénie wysoko$c ta nie moze by¢ nadmierng

w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu
krzywdy poszkodowanego — utrzymana

w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por.
wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, nie publ.) Sad przy okreslaniu wysokoSci zadoSéuczynienia
ma obowigzek w kazdym przypadku dokonywaé oceny konkretnego stanu faktycznego i bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okolicznoéci te to przede wszystkim rozmiar doznanych
cierpien fizycznych a wiec bdl, dlugotrwalo$é leczenia, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia i inne dolegliwosci, a takze
cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z doznanymi cierpieniami fizycznymi. Majac
powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, w ocenie Sadu Apelacyjnego, stusznie Sad I instancji uznal, ze zadana przez
powoda kwota tytulem zado$éuczynienia nie jest wygoérowana. Sad I instancji dokonujac tej oceny mial na uwadze
calo$¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym dokumentacje medyczna, ktéra zostala poddana analizie
przez bieglych sadowych. Wnioski tych bieglych byly dla sadu miarodajne przy ocenie zar6wno przebiegu leczenia
powoda jak i skutkow przebytego urazu w p6zniejszym czasie. Istotne w sprawie jest, ze skutki tragicznego zdarzenia
maja charakter nieodwracalny, a trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 50%.

Odnoszac sie bezposrednio do podniesionych w apelacji zarzutéw zmierzajacych do wykazania, iz przyznana
powodowi kwota zado$cuczynienia jest za wysoka to nalezy podkresli¢, ze w ostatnich latach orzecznictwo Sadu
Najwyzszego wiekszy nacisk kladzie na kompensacyjny charakter zado$cuczynienia, niz na to by odpowiadato ono



aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa. Z drugiej za$ strony nie mozna zaakceptowac
stanowiska, ktore

w apelacji prezentuje strona pozwana, ze za obnizeniem zado$éuczynienia dla powoda przemawia fakt, iz naduzywa
on alkoholu. Nie mozna sie zgodzié

z zarzutami apelacji ze ten fakt, zreszta wskazywany tylko w zeznaniach M.

i E. K., mialby stanowi¢ podstawe do obnizenia zado$§éuczynienia czy tez przyjecia, ze powod ,stale przyczynia sie
do pogorszenia wystepujacych u niego zaburzen osobowosci”. Podkresli¢ tez w tym miejscu nalezy, ze ewentualne
spozywanie przez powoda alkoholu moze by¢ spowodowane tym, iz powdéd po wypadku i po traumatycznych
przezyciach zwigzanych z utrata nogi odczuwa zaburzenia nastroju o przebiegu depresyjnym co moze powodowac, ze
nie radzi sobie z tymi trudnymi stanami psychicznymi. W tym miejscu wskazac tez nalezy, ze

z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, iz ,korygowanie przez sad II instancji wysokoSci zasadzonego
zado$éuczynienia jest tylko wtedy uzasadnione, jezeli

w okoliczno$ciach sprawy jest razaco wygoérowana lub razaco niska”. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
07.01.2000 1. IT CKN 651/98). W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18.11.2004 r. (I CK 219/04) Sad Najwyzszy
wskazal, ze ,korygowanie przez Sad II instancji zasadzonego zado$c¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspoimiernie
nieodpowiednie, tj, albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie”. W stanie sprawy nie mozna przyjac¢ aby przyznane
przez Sad Okregowy zado$c¢uczynienie bylto razaco wygorowane. Kierujgc sie powyzszymi wzgledami Sad Apelacyjny
uznal, ze zadoSéuczynienie za doznang przez powoda krzywde okres$lone przez Sad I instancji na kwote:

200.000- zl jest kwota odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Odnoszac sie do kolejnego zarzutu, ktéry pojawia
sie w zasadzie jedynie w uzasadnieniu apelacji,

a mianowicie, ze Sad I instancji nie uwzglednil przy ustalaniu wysokoéci zado$c¢uczynienia okolicznoéci, ze E. K.
przekazywala po wypadku powodowi pewne kwoty pieniezne, to z tym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Po pierwsze
nalezy podkredli¢, ze w tym zakresie ciezar wykazania czy istotnie i w jakiej wysoko$ci kwoty byly przekazywane
na rzecz powoda spoczywal na stronie pozwanej, po wtore za$ zeznania E. K. i M. K. s3 w tym zakresie bardzo
nieprecyzyjne i trudno na ich podstawie ustali¢ jakie byto to kwoty. Sluchana jako swiadek M. K. (k. 219 akt) zeznaje,
ze po wyjSciu ze szpitala powod dostawal pienigdze i bylo to 2.000 zl. W dalszej czeSci zeznaje, ze ,mama dawala
mu p6zniej jakie$ pieniadze”. E. K. stuchana na rozprawie w dniu 7 maja 2012 r. rowniez nie potrafila precyzyjnie
wskazaé jakie kwoty przekazala powodowi, zeznajac, ze nie pamieta jakie byly to kwoty ale okolo 15.000 zl. Nawet
zatem uwzgledniajac okoliczno$¢, ze powdd otrzymal juz taka kwote uznac nalezy, ze okreSlone zado$¢uczynienia przez
Sad I instancji nie jest zawyzone, tym bardziej, ze pieniadze te powod mial przeznaczy¢ na dofinansowanie zakupu
protez, co wynika z jego zeznan (k. 234 odwro6t).

Przechodzac do omoéwienia zarzutu dotyczacego stopnia przyczynienia sie przez powoda do wypadku, ktére przez Sad
I instancji zostalo okre§lone na 50%,

a strona pozwana wnioskuje by okresli¢ je na 80%, to tego zarzutu Sad Apelacyjny rowniez nie podziela. Ma racje Sad I
instancji wskazujac w motywach swojego rozstrzygniecie, ze powod przyczynil sie do wypadku poniewaz w czasie pracy
ciaggnika znajdowal sie w miejscu niedozwolonym, a nadto wiedzgc jaki jest stan pojazdu nie zachowal podstawowych
zasad bezpieczenstwa przy wykonywaniu pracy. W apelacji strona pozwana akcentuje dodatkowo okolicznosé, ze
powdd

w trakcie kiedy doszlo do wypadku byl ,w stanie znacznego upojenia alkoholowego”. Takie twierdzenia strony
pozwanej sg dowolne, jako nie znajdujace odzwierciedlenia w zgromadzonym przez Sad I instancji materiale
dowodowym. O ile bowiem istotnie z materialu dowodowego sprawy wynika, ze powdd mial w dniu wypadku wypic
jedno piwo (okolo 10 rano), to w zadnym razie nie da sie wyciagnac¢ wniosku z ustalen Sadu I instancji, ktérych
apelujacy nie zdolal podwazy¢, ze powdd spozyt wiecej alkoholu i byl w stanie znacznego upojenia alkoholowego.
Stusznie tez wskazuje Sad I instancji w motywach wyroku, ze wobec nieprawidlowego oznaczenia fiolki, w ktorej miata
sie znajdowaé krew powoda okoliczno$é czy powdd istotnie byl pod wplywem alkoholu w momencie wypadku jest
watpliwa i w zasadzie niemozliwa do ustalenia. Stuchany w sprawie E. S., ktory prowadzil ciagnik zeznal, Ze nie wyczul
u powoda alkoholu. W takiej sytuacji, majac te wszystkie okoliczno$ci na wzgledzie nalezy uznaé, ze przyjecie przez
Sad I instancji, iz powd6d przyczynil sie do szkody



w 50% jest w ocenie Sagdu Apelacyjnego prawidlowe.

Nie ma tez racji autor apelacji zarzucajgc Sadowi I instancji naruszenie

art. 328 k.p.c. przez niedostateczne wyjaénienie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, Sad ten wskazal w uzasadnieniu,
ze szkoda zostala wyrzadzona ruchem pojazdu, ktérego posiadacz byl obowigzany do zawarcia umowy obowigzkowego
ubezpieczenia. Jest poza sporem, ze E. S. wlasciciel pojazdu nie zawarl tego obowiazkowego ubezpieczenia, zatem
wystapienie z roszczeniem przeciwko (...) byto w pelni uzasadnione.

W apelacji strona pozwana podnosi nadto (konicowy fragment uzasadnienia), ze Sad I instancji nie wyjaénil wszystkich
istotnych okolicznos$ci sprawy

»hie odnoszac sie do sytuacji procesowej interwenienta ubocznego”. Zarzut ten jest niezrozumialy. Z akt sprawy
wynika, ze pelnomocnik pozwanego wniost

o zawiadomienia E. K. o toczacym sie procesie i o wezwanie jej do wziecia udzialu w sprawie w charakterze
interwenienta ubocznego (pismo z dnia

29 sierpnia 2011 r.) Sad zarzadzeniem z dnia 30 wrze$nia 2011 r. doreczyl to pismo E. K. i zawiadomit ja o terminie
rozprawy. W pi$mie z dnia

18 pazdziernika 2011 r. E. K. zglosila przystapienie do sprawy

w charakterze interwenienta ubocznego i wystepowala do konca procesu w tym charakterze.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach to na wstepie podnie$¢ nalezy, ze
niezrozumialy jest zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c. Przepis ten dotyczy zado$¢uczynienia z tytulu Smierci osoby
bliskiej i wydaje sie, ze zostal powolany przez pelnomocnika strony pozwanej omytkowo.

Zarzut naruszenia prawa materialnego — art. 481 § 1 k.c. polegajacy na zasadzeniu odsetek ustawowych od
przyznanego w punkcie I wyroku zado$éuczynienia od dnia 27 kwietnia 2011 r. jest chybiony. Wedlug pogladu
prezentowanego przez strone pozwang w apelacji, dopiero w dacie wyrokowania Sad I instancji dokonal
oceny rozmiaréw doznanej przez powoda krzywdy przy uwzglednieniu aktualnych stosunkéw majatkowych w
spoleczenstwie, a zatem roszczenie stalo sie wymagalne dopiero z chwila wydania wyroku. Tego pogladu Sad
Apelacyjny nie podziela.

Zgodnie z przyjeta w prawie cywilnym zasadg, dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie,
w ktérym stalo sie ono wymagalne. Wymagalne roszczenie o zado$éuczynienie powoduje stan op6Znienia po jego
sprecyzowaniu co do wysokosci i wezwaniu dluznika do zaplaty konkretnej kwoty

z tego tytulu. Termin wymagalnoSci Swiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen, czy w
stanie faktycznym sprawy, przez (...) wynika wprost z przepisow powotanych przez Sad I instancji. Terminy te sg
wiazace dla (...) i poszkodowanego w ich wzajemnych stosunkach. Oczywistym jest, ze samo okreélenie terminu
wymagalnosci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen nie zawsze musi przesadzac o
tym, ze od tej wlasnie daty nalezy zasadzi¢ odsetki. W sytuacji gdy data przyznania tego $wiadczenia jest bardzo
odlegla od daty jego wymagalno$ci oraz gdy istnieja podstawy do jednoznacznego stwierdzenia, ze odsetki ustawowe,
w konkretnym stanie faktycznym, obok tradycyjnych funkcji - maja takze charakter waloryzacyjny to woéwczas istotnie
bylyby podstawy do zasadzenia tych odsetek od innej niz data wymagalno$ci daty.

(por. wyrok z dnia 29 stycznia 1997 r., I CKU 60/96, Prok. i Pr. 1997, nr 5, w ktorym Sad Najwyzszy przyjal, ze ze
wzgledu na waloryzacyjny charakter odsetek naleza sie one wierzycielowi dopiero od dnia wyrokowania).

Przenoszac te poglady na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma podstaw do zasadzenia odsetek dopiero
od daty wyrokowania.

Orzeczenie sagdowe w postepowaniu odszkodowawczym nie ma charakteru konstytutywnego, nie jest wiec zrodlem
zobowiazania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty odszkodowania, albowiem faktycznym zrédlem
takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony. Zgodzi¢ sie zatem nalezy z Sadem I instancji, ze w razie wyrzadzenia
szkody czynem niedozwolonym, odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia. Zgodnie
bowiem



art. 455 k.c. w tej chwili staje sie wymagalny obowiazek sprawcy szkody do spelnienia §wiadczenia, ktéry wynika
ze stosunku prawnego laczacego sprawce szkody i poszkodowanego. Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone
odszkodowanie jest wygoérowane to moze zaplaci¢ Swiadczenie w wysokoSci ustalonej przez siebie. Jezeli natomiast
okaze sie, ze zaplacone $wiadczenie jest

w nizszej wysokoS$ci od orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowiazek pokry¢ niedoptate
oraz uisci¢ odsetki od tej niedoplaty (por. wyrok SN z 18 lutego 2010 r. IT CSK 434/09).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do uwzglednienia apelacji i orzekl jak na wstepie
(art. 385 k.p.c.), orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego na zasadzie art. 98 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
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