Sygn. akt IV K 467/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi - Polnoc w Warszawie w IV Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Iwona Gierula

Protokolant: Monika Kurek

w obecnosci oskarzyciela publicznego: nie stawil sie, o terminie zawiadomiony prawidlowo
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2017 r. i 18 pazdziernika 2017 r.
sprawy: P. K. (1)

syna P.iK. zdomu G.

ur. (...) wW.

oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 10 stycznia 2017 roku do dnia 15 stycznia 2017 roku, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru w W., dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci paliwa w ten sposéb, ze po
zatankowaniu pojazdu odjechal z miejsca nie uiszczajac oplaty tj:

- w dniu 10.01.2017 roku przy ul. (...) zatankowal paliwo (...) 95 w iloéci 28,81 litrow oraz paliwo (...) w iloSci 39,47
litrow, gdzie taczna wartos$¢ strat wyniosta 227,25 zlotych na szkode (...) sp.zo0.0. (...) nr (...);

- w dniu 23.01.2017 roku przy ul. (...) zatankowal paliwo (...) 95 w ilosci 41,94 litréw wartoéci 200,05 zlotych oraz
paliwo (...) wilo$ci 41,54 litrow o warto$ci 90,93 zlotych, gdzie laczna wartosé strat wyniosta 290,98 zlotych na szkode
(...) Spolka (...), Oddzial w Polsce;

-wdniu 15.01.2017 roku przy ul. (...) zatankowal paliwo (...) 95 wilo$ci 32,87 litrow wartoSci 160,08 zlotych na szkode
(...) Spolka (...), Oddzial w Polsce;

na laczna sume 678,31 zl,
tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z ta zmiang, iz do czynu przy ul. (...)
doszlo w dniu 13 stycznia 2017 roku, i za tak przypisany czyn na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
w calosci poprzez zaplate na rzecz (...) sp. z 0.0. kwoty 227,25 (dwustu dwudziestu siedmiu zlotych 25/100) zlotych,
za$ na rzecz (...) Spotka (...), Oddzial w Polsce kwoty 451,06 (czterystu pieédziesieciu jeden zloty 6/100) zlotych;



III. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnoSci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu 15 maja 2017 r. od godz. 06:50 do
godz. 11.55;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci plyty DVD, znajdujacej sie w wykazie dowodow
rzeczowych nr 1/661/17/P pod poz. 1 (Drz 2015/17) zwraca (...) sp. z 0.0. (...) nr (...) przy ul. (...) w W. jako
uprawnionemu, za$§ dowod rzeczowy w postaci plyty DVD, znajdujacej sie w wykazie dowodéw rzeczowych nr
I/661/17/P pod poz. 2 (Drz 2016/17) zwraca (...) przy ul. (...) w W. jako uprawnionemu, a dowdd rzeczowy w postaci
plyty DVD, znajdujacej sie w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/661/17/P pod poz. 3 (Drz 2017/17) zwraca(...)przy
ul. (...) w W. jako uprawnionemu;

V. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. M. kwote 420 z} (czterysta
dwadzieécia zlotych) wraz z naleznym podatkiem VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych w calosci, w tym od oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego ujawnionego w trakcie rozprawy glownej Sad ustalil, co
nastepuje:

P. K. (1) postanowil dokonaé¢ kradziezy paliwa ze stacji paliw, polegajacej na zatankowaniu paliwa do samochodu
marki S. o nr rej (...) i odjechaniu z miejsca bez uiszczenia oplaty za paliwo.

W dniu 10 stycznia 2017 r. na stacji paliw mieszczacej sie w W. przy ul. (...) P. K. (1) dokonal kradziezy paliwa (...) 95
w iloSci 28,81 litrow oraz paliwo (...) w iloSci 39,47 litréw dzialajac na szkode (...) sp.zo0.0. (...)nr (...).

W dniu 13 stycznia 2017 r. na stacji paliw mieszczacej sie w W. przy ul. (...) dokonal kradziezy paliwa (...) 95 w iloSci
41,94 litréw o wartoéci 200,05 zlotych oraz paliwa (...) w iloéci 41,54 litrow o wartoSci 90,93 zlotych dzialajac na
szkode (...) Spolka (...), Oddzial w Polsce.

W dniu 15 stycznia 2017 r. na stacji paliw mieszczacej sie w W. przy ul. (...) zatankowal paliwo (...) 95 wiloéci 32,87
litrow wartoéci 160,08 zlotych na szkode (...) Spolka (...), Oddzial w Polsce.

Laczna suma strat wyniosta 678,31 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: czeSciowo wyjasnien oskarzonego P. K. (1) (k. 40,
102-103), zeznan $wiadkéw: R. U. (k. 2-3, 103-104), K. S. (k. 51, 104), S. C. (k. 60, 104-105), protokotu zatrzymania
osoby (k. 6), protokotu przeszukania (k. 8-9), zawiadomienia o popelieniu wykroczenia (k. 11, 15, 29-30), raportu
wraz z paragonami (k. 12), fotografii (k. 13, 17-23, 31-33), paragonéw (k. 16, 34), protokotu ogledzin rzeczy (k. 47,
49, 58).

Oskarzony P. K. (1) przestuchany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 40).

Przestuchany w toku rozprawy glownej P. K. (1) ponownie przyznat sie do popelnienia zarzucanego czynu i wyjasnil,
ze do kradziezy paliwa zostal zmuszony przez kolegdw ojca, ktoérzy grozili mu i jego rodzinie, zadali splaty jego dtugow.
Mialo to poczatek w 2014 r., kiedy ojciec wyjechal z W.. Zaczeli go nachodzi¢ w domu, u mamy, gdzie jest zameldowany.
Na poczatku stawial opoér, jednak gdy go pobili, zaczat z nimi wspoélpracowac. Dostawat od nich samochéd, z Zabek, z
warsztatu przy ul. (...), byl juz uméwiony w jakim$ punkcie w W., na wyznaczonej stacji. Po kradziezy paliwa oddawat



im samochéd z zatankowanym paliwem. Na Policji nie byl. Chcial p6j$¢, ale zrezygnowal, gdy grozili mu, zZe to sie
zle skoniczy dla niego i jego rodziny. Jak jeszcze byl na wolnosci przed zatrzymaniem, juz go nie nachodzili. Przed
osadzeniem w AS probowal nawigzaé kontakt z dzielnicowym, ale bezskutecznie. Nie méwit policjantom o przyczynie
kradziezy, poniewaz ustalil z policjantami, Ze zlozy wyjasnienia przed Sadem. Nie wie, dlaczego nie powiedzial o tym
wszystkim Policji. Oni chcieli zakonczyé¢ czynnoéci, a on wroéci¢ do rodziny (k. 102-103).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad uwzglednil wyjasnienia oskarzonego P. K. (1) zlozone po raz pierwszy w toku postepowania przygotowawczego
oraz te wyjaSnienia z postepowania sadowego, w ktérych przyznal sie do winy, albowiem sg one spojne ze
zgromadzonym materialem dowodowym, w szczegblnosci z relacja §wiadkéw — pracownikow stacji paliw, na ktérych
oskarzony dokonywal kradziezy paliwa, dowodami z dokumentow oraz fotografii pochodzacych z zapisu monitoringu
ze stacji paliw.

W pozostalym zakresie wyjasnienia oskarzonego nie mogly zostaé¢ uwzglednione. W tym miejscu nalezy podkresli¢,
iz w trakcie wyjasnien, jakie zlozyl w toku rozprawy gldwnej w niniejszym postepowaniu oskarzony, probowal on w
sposéb nieudolny, w ocenie Sadu, przedstawi¢ powody, dla ktérych dopuszczal sie czyndéw zabronionych. Zdaniem
Sadu oskarzony, nie kwestionujac faktoéw, ktérych w realiach przedmiotowej sprawy nie byl w stanie podwazyc¢, staral
sie w mozliwie najkorzystniejszym dla siebie §wietle przedstawi¢ okoliczno$ci zdarzenia, ktére przy zgromadzonym
materiale dowodowym jednoznacznie go obcigzaly.

Wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim oskarzony przedstawia powody swojego postepowania, sa zdaniem
Sadu wykretne i nieprzekonujgce. Wskazaé nalezy, iz oskarzony P. K. (2) podal, ze zostal zmuszony do kradziezy
paliwa przez ludzi, ktorzy zadali od niego splaty dlugéw ojca. Wersja przedstawiona przez oskarzonego nie znajduje
jednak potwierdzenia w materiale dowodowym, a mianowicie w zeznaniach przesluchanego w charakterze $wiadka
ojca oskarzonego P. K. (2), ktéry zaprzeczyl twierdzeniom o posiadanym dlugu. W ocenie Sadu, gdyby oskarzony mial
faktycznie problemy z osobami, ktére zadaja od niego splaty dlugu ojca, z pewnoscia chcialby wyjaénic te sprawe,
skontaktowalby sie ojcem i opowiedzial o sytuacji, jaka miala mie¢ miejsce. Natomiast, jak przyznat §wiadek P. K. (2),
pomimo ze utrzymywali kontakt telefoniczny z oskarzonym, ten nie méwil o swoich rzekomych ktopotach zwigzanych
z dlugami ojca. Przeciwnie, jak wynika z zeznan §wiadka, to oskarzony zwracal sie o pienigdze do ojca. Zachowanie
oskarzonego na sali rozpraw mialo uwiarygadniaé przedstawiona wersje zdarzen, oskarzony powolywal sie na swoj
strach przed ojcem, wnosil o jego przestuchanie pod swoja nieobecnosé, za$, jak zeznal §wiadek P. K. (2), rozmawial
z nim przez telefon przed terminem rozprawy, na ktérej $wiadek zlozyl zeznania. Swiadek wyraznie wskazal, ze
oskarzony sie go nie boi, utrzymuja kontakt telefoniczny, a okresowo réwniez osobisty.

Sad uznal réwniez za niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania wyjasnienia, w tresci ktérych
oskarzony thumaczy, dlaczego dopiero w trakcie postepowania sagdowego przyznal, ze byl zmuszany do kradziezy, a
jego postepowanie zostalo ustalone z funkcjonariuszami Policji. Jednakze twierdzenia oskarzonego trudno uznac za
wiarygodne, w ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania, ze okoliczno$ci te wymagaly utajnienia w postepowaniu
przygotowawczym. W ocenie Sadu, oskarzony w swoich wyjasnieniach ztozonych w czasie postepowania starat sie cale
zdarzenie przedstawi¢ w taki sposob, zeby umniejszy¢ swoja odpowiedzialno$é karna. Jednakze biorac pod uwage
zgromadzony material Sad nie ma watpliwosci, ze tre$¢ jego wyjasnien nie odzwierciedla rzeczywistego przebiegu
zdarzenia i stanowi jedynie przyjeta przez niego linie obrony.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw R. U., K. S. oraz S. C. - pracownikow stacji paliw, na ktorych oskarzony dokonywat
kradziezy paliwa, albowiem zeznania te znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym, a mianowicie w zapisie
monitoringu ze stacji paliw. Zapis ten potwierdza, ze oskarzony P. K. (1) dokonal kradziezy paliwa w dnu 10 stycznia
2017 r. na stacji paliw przy ul. (...), w dniu 13 stycznia 2017 r. na stacji paliw przy ul. (...) oraz w dniu 15 stycznia 2017
r. na stacji paliw przy ul. (...). Swiadkowie w zlozonych zeznaniach wskazali, Ze oskarzony poruszal sie samochodem
marki S. koloru bialego o nr rej. (...), zatrzymywat sie przy dystrybutorze z paliwem, tankowal samochéd, po czym
wsiadal i odjezdzal, nie uiszczajac oplaty za zatankowane paliwo.



Sad uznal za wiarygodne zeznania P. K. (2), ojca oskarzonego, przeshuchanego na okolicznosci wskazywane przez
oskarzonego, odnoszace sie do okolicznoéci, ktére doprowadzity do dokonania kradziezy paliwa. Sad nie dopatrzyt
sie powoddéw, aby poddawac w watpliwo$¢ wiarygodnoéé zlozonych przez niego zeznan i uznal, iz §wiadek nie mial
powodow, dla ktérych mialby opisywac sytuacje w inny sposob niz miala rzeczywiScie miejsce i uwzglednit je w
calosci, uznajac, iz okolicznosci, na ktére powolywal sie oskarzony, ktére mialy prowadzi¢ do popelnienia przez niego
zarzucanych mu czynéw, s3 przyjeta przez niego linig obrony. Zeznania §wiadka P. K. (2) byly spdjne, szczere i
odpowiadaly dos§wiadczeniu Zyciowemu, czego nie mozna powiedzie¢ o linii obrony oskarzonego.

Przestuchana w charakterze §wiadka K. G., ktora jest matka oskarzonego, odmoéwita skladania zeznan.

Odnoénie pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie zaliczonych w poczet materiatu dowodowego na podstawie
art. 304 § 11 2 kpk, sad uwzglednil je przy ustalaniu stanu faktycznego, nie znajdujac podstaw do zakwestionowania
ich autentyczno$ci ani prawdziwo$ci zawartych w nich tresci.

W $wietle zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialtu dowodowego w ramach zarzucanych oskarzonemu
czynu sad uznal, iz P. K. (1) swoim zachowaniem wypelnil znamiona czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sad,
majac na uwadze zgromadzony material dowodowy, zmienil opis czynu zarzucany oskarzonemu w akcie oskarzenia,
ustalajac, ze kradziez paliwa ze stacji paliw mieszczacej sie przy ul. (...) miala miejsce w dniu 13 stycznia 2017 .

Oskarzony niewatpliwie zabral w celu przywlaszczenia paliwo na laczna wartoéé¢ 678,31 zlotych, ktére nalezalo do
pokrzywdzonych, stanowito wiec dla niego cudza rzecz ruchoma. Ponadto P. K. (1) podejmowal swoje zachowania w
krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Nalezy bowiem przypomnie¢, iz przestanka
powzietego z gbéry zamiaru oznacza, ze sprawca chce popehlié dwa lub wiecej zachowan albo przewiduje mozliwo$é
ich popelnienia i na to sie godzi (postanowienie SN z 12.4.2007 r., WZ 7/07, OSNwSK 2007, Nt 1, poz. 817), a zarazem
przystepujac do realizacji pierwszego zachowania, obejmuje zamiarem wszystkie zachowania polaczone znamieniem
cigglosci (wyrok SN z 9.12.2009 r., V KK 290/09, OSNwSK 2009, Nr 1, poz. 2519). JeSli zamiar jest powziety z
gobry, to zazwyczaj sprawca sam stwarza warunki umozliwiajace jego realizacje. W przedmiotowej sprawie oskarzony
dokonywal zaboru paliwa w dniach 10, 13 i 15 stycznia 2017 r., a zatem bez watpienia w kroétkich odstepach czasu,
a nadto stwarzal warunki umozliwiajace jego realizacje w ten sposdb, ze przyjezdzal na stacje, tankowal paliwo i nie
uiszczal za nie zaplaty. Zresztg sam oskarzony do zarzutu sie przyznawal, wskazywal jedynie na okoliczno$é rzekomego
wielokrotnego zmuszania go do dokonywania tego typu zachowan, co Sad uznat wylacznie za niczym niepopartg i
sprzeczna z do$wiadczeniem zyciowym linie obrony.

Przy wymiarze kary jako okolicznosci obcigzajace Sad potraktowat uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, w
tym za przestepstwa przeciwko mieniu (k. 84-86).

Sad nie znalaz} okolicznosci lagodzacych w stosunku do oskarzonego.

Sad wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2017 r. wymierzyt oskarzonemu P. K. (1) kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
uznajac, iz jest ona adekwatna zaré6wno do stopnia winy, jak i stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego czynu,
a takze wystarczajaca dla realizacji celow wychowawczych i poprawczych wobec niego, jak réwniez w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenistwa. Powyzsza kara w ocenie sadu wplynie pozytywnie na zachowanie
oskarzonego uswiadamiajac mu niewlasciwos$é dotychczasowego postepowania i co za tym idzie spelni swa role
wychowawcza.

Jednocze$nie sad rozwazyl czy caloksztalt zebranych w toku sprawy okoliczno$ci musi skutkowaé orzeczeniem
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, czy tez wystarczajacym bedzie jej orzeczenie z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

W ocenie Sadu w $wietle zaistnialych okoliczno$ci, biorac pod uwage dotychczasowa postawe oskarzonego Sad uznal,
iz brak jest postaw do wymierzenia kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przeciwko wymierzeniu kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem przemawia przede wszystkim jego uprzednia karalnosé. Jak



wynika z karty karnej, oskarzony do chwili obecnej byl szeSciokrotnie karany, pieciokrotnie przed popelieniem czynu
zabronionego objetego niniejszym postepowaniem, oraz jeden raz w trakcie trwania postepowania za popeklienie
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Wobec niego orzekano zaré6wno kare bezwzglednego pozbawienia wolnoéci, jak
i kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, iz
popeianie kolejnych przestepstw przez P. K. (1) wskazuje na to, ze jest on osoba niepoprawna, wykazujaca postawe
lekcewazaca dla obowiazujacych norm prawnych. W tej sytuacji uznaé nalezy, iz oskarzony w dalszym ciggu nie
bedzie wykazywal respektu wobec prawa i popehial przestepstwa. W ocenie Sadu, w zwigzku z powyzszym, siegniecie
po kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania dla samego oskarzonego nie stanowiloby wystarczajacego
instrumentu sklaniajacego do rzeczywistej zmiany swojego dotychczasowego postepowania, a w odbiorze spolecznym
potraktowane zostaloby jako nieuzasadniony przejaw poblazliwo$ci i mogloby by¢ odebrane przez oskarzonego
jako przyzwolenie do popehliania kolejnych czynoéw zabronionych. W ocenie Sadu, jedynie wymierzenie kary
najsurowszego rodzaju, tj. kary pozbawienia wolnos$ci bez warunkowego zawieszenia, bedzie adekwatne zar6wno do
stopnia winy, jak rowniez stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i spelni wobec niego zapobiegawcze i wychowawcze
cele, o ktéorych mowa w art. 53 § 1 k.k., a takze bedzie sprawiedliwe w odczuciu spolecznym. Zdaniem Sadu, tylko
bezwzgledna kara uswiadomi oskarzonemu wage naruszonych przez niego norm prawnych, skloni do refleksji nad
swoim dotychczasowym postepowaniem i zmobilizuje go do zmiany swojego postepowania w przyszlosci. Na dzien
dzisiejszy wobec oskarzonego P. K. (1) brak jest pozytywnej prognozy kryminologicznej co do przestrzegania przez
niego porzadku prawnego w przysztosci i w zwigzku z tym brak jest podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej wobec niego kary. W ocenie Sadu orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
4 miesiecy bedzie stanowi¢ wystarczajace ostrzezenie na przysztosé.

Na podstawie art. 46 § 1k.k. Sad zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody w calo$ci wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. kwoty 227,25 z} oraz na rzecz pokrzywdzonego (...) Spoélka
(...), Oddzial w Polsce kwoty 451,06 zl.

Na poczet orzeczonej kary stosownie do dyspozycji art. 63 § 11 5 k.k. Sad zaliczyl okres zatrzymania w tej sprawie w
dniu 15 maja 2017 r. od godz. 06:50 do godz. 11:55.

Sad na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. postanowil zwr6cié¢ uprawnionym: (...) sp. z o0.0. (...) nr (...) przy ul. (...) w W.
dowdd rzeczowy w postaci plyty DVD, znajdujacej sie w wykazie dowodbéw rzeczowych nr 1/661/17/P pod poz. 1 (Drz
2015/17), (...) przy ul. (...) w W. dowdd rzeczowy w postaci ptyty DVD, znajdujacej sie w wykazie dowodow rzeczowych
nr 1/661/17/P pod poz. 2 (Drz 2016/17), (...) przy ul. (...) w W. rzeczowy w postaci plyty DVD, znajdujacej sie w wykazie
dowodow rzeczowych nr 1/661/17/P pod poz. 3 (Drz 2017/17).

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote 420 zt wraz z
naleznym podatkiem VAT za pelniong z urzedu obrone udzielong P. K. (1).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego P. K. (1) od ponoszenia kosztow sadowych, ktbre przejat
na rachunek Skarbu Panistwa, uznajac, iz ze wzgledu na swoja sytuacje majatkowa, rodzinng i osobistg, a zwlaszcza
okoliczno$¢ osadzenia oskarzonego, ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe.



