Sygn. akt I C 2587/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w W. I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Sporysz

Protokolant: Marta Czyzewska

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2016 roku w Warszawie
na rozprawkie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. S.K.A. z siedzibg w W.
przeciwko D. C.

o zaplate

oddala powddztwo w catosci.

Sygn. akt I C 2587/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 sierpnia 2015 roku strona powodowa (...) sp. z 0.0. S.K.A. z siedzibg w W. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego D. C. kwoty 285,79 zlotych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie zwrotu kosztow sadowych i
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwany
zawarlt z Centrum (...) sp. z 0.0. umowe o przyjmowanie zaplaty przy uzyciu kart platniczych, w oparciu o ktora zostala
wystawiona faktura nr (...), ktéra nie zostala zaplacona przez pozwanego. Strona powodowa nabyla te wierzytelno§¢ w
drodze umowy cesji z dnia 24 listopada 2014 r. Na dochodzone roszczenie maja sie skladaé kwoty: 104,55 zt wynikajaca
z faktury nr (...), 11,65 zt z tytulu skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Zznienie w/w faktury naliczanych od
dnia 1 lipca 2014 r. do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu, a takze 169,59 zl z tytulu faktury z dnia 24 listopada
2014T.

W dniu 27 sierpnia 2015 r. Referendarz Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie wydal w sprawie
VI Nc-e (...) nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy w catoéci dochodzone
roszczenie. Od tego orzeczenia pozwany zlozyl skutecznie sprzeciw wobec czego postanowieniem z dnia 9 pazdziernika
2015 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie przekazal sprawe do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi —
Poludnie w W..

Dzialajac na wezwanie tutejszego Sadu pelnomocnik strony powodowej zlozyl dokumenty wykazujace jego
umocowanie do reprezentowania strony powodowej oraz dokumenty majace stanowi¢ dowody na okoliczno$ci
wskazane w zadaniu pozwu.



Pozwany zlozyl 13 kwietnia 2016 r. na piSmie sprzeciw od nakazu zaplaty podnoszac zarzuty zaspokojenia roszczenia
oraz braku legitymacji procesowej strony powodowej. Do czasu zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly
zmianie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 lutego 2013 r. pozwany prowadzacy dzialalno$é gospodarcza w formie spotki cywilnej zawarl z Centrum
(...) sp. z 0.0. dwie umowy: pierwszg o przyjmowanie zaplaty przy uzyciu kart platniczych w ramach prowadzone;j
przez pozwanego dzialalnoSci gospodarczej, a takze druga dotyczaca najmu przez pozwanego urzadzenia stuzacego do
przyjmowania zaplaty przy uzyciu kart platniczych zestawu (...) za miesieczng optata 65 zl netto.

(dowdd: odpis umowy najmu zestawu (...) k. 36-40, odpis umowy o przyjmowanie zaplaty przy uzyciu kart platniczych
—k. 41-48)

31 maja 2014 r. Centrum (...) sp. z 0.0. wystawilo fakture VAT nr (...) na laczna kwote 104,55 zl, ktéra obejmowala
pozycje: 79,95 zl tytulem oplaty za wynajem terminala oraz kwote 24,60 zl tytulem oplaty za monit dotyczacy
naleznoSci z terminem platnos$ci na dzien 14 czerwca 2014 r.

(dowod: odpis faktury VAT nr (...) — k. 51)

24 listopada 2014 r. Centrum (...) sp. z 0.0. zawarlo ze strona powodowa umowe cesji wierzytelnoSci objetych
zalacznikiem nr 1 do umowy, za$ zalacznik nr 2 mial wskazywaé¢ dane dotyczace faktur obejmujacych wierzytelnosci
bedace przedmiotem przelewu. Zalacznik numer 1 wskazywat jako jednego z dluznikow spotke cywilna, w ramach
ktoérej pozwany prowadzi dzialalnoéé gospodarcza. Stosownie do zapisu § 2 umowy przelew jest skuteczny z chwila
zaplaty ceny okreslonej w umowie.

(dowdd: odpis umowy cesji z dnia 24 listopada 2014 r. wraz z wyciagiem z zalacznika nr 1 do umowy — k. 52-57)

11 grudnia 2014 r. strona powodowa zawiadomila wspolnikow spotki cywilnej (...) o przelewie wierzytelnoéci i wezwala
ich do zaplaty kwoty 280,21 zL

(dowod: odpisy dwdch pism z 11 grudnia 2014 r. — k. 58-61)

W dniu 19 lutego 2015 r. pozwany wplacil na rzecz pierwotnego wierzyciela kwote 79,95 zl tytulem zaplaty za fakture

nr (...).
(dowdd: odpis potwierdzenia przelewu — k. 82)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw prywatnych zlozonych do akt sprawy, ktérych
prawdziwo$¢ i wiarygodnos$é nie zostala zakwestionowana w toku postepowania dowodowego.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ze
wzgledu na powyzsza zasade dotyczaca ciezaru dowodu, wedhlug art. 232 k.p.c., strona w postepowaniu sgdowym jest
zobowigzana wskazywac fakty oraz dowody na potwierdzenie jej twierdzen. Niewatpliwie, w $wietle zasady wyrazonej
w art. 6 k.c., na stronie powodowej spoczywat ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia powodztwa okolicznosci,
w tym istnienia i wysokoéci dochodzonej wierzytelnoSci oraz jej nabycia przez powoda w drodze przelewu od
poprzedniego wierzyciela. Pozwany podnidst zarzut spelnienia §wiadczenia oraz zarzut braku legitymacji procesowej
strony powodowe;j.



Majac na uwadze aktywno$¢ dowodowa powoda, reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika, w ocenie
Sadu jego roszczenie nalezalo uznac za nieudowodnione.

W ocenie Sadu powolany w pozwie fakt przelewu wierzytelnoéci wobec pozwanego budzi istotne watpliwosci.

Powdd reprezentowany w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika przedlozyt umowy cesji wierzytelnoéci z
24 listopada 2014 r. wraz z wyciagiem z zalgcznika nr 1 do tej umowy. Wyciag z zalgcznika wskazuje, ze jedna z
wierzytelno$ci objetych umowa przystuguje zbywcy w stosunku do (...) S.C. Pub Restauracyjny D. C., A. C., jednakze
nie wskazuje on ani wysoko$ci tej wierzytelnos$ci ani jej Zrodla — w szczeg6lno$ci oznaczenia umowy badz faktury VAT,
z ktorej wynika. Strona powodowa nie przedstawila zalacznika 2 do umowy, ktéry wedlug jej treSci mial wskazywaé
fakture bedaca Zrodlem wierzytelnosci, a takze nie przedstawila dowodu uiszczenia przez strone powodowa ceny
oznaczonej w umowie cesji , ktora to okoliczno$é miata stanowié¢ warunek zawieszajacy skutecznoéci cesji stosownie
do tresci § 2 umowy.

Fakt zawarcia umowy cesji powoduje, ze po stronie powodowej winna istnie¢ legitymacja czynna do brania udzialu w
niniejszym postepowaniu. Stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba uczestniczgaca w
nim po stronie wierzyciela. Jednakze, jak zasadnie zwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lipca 2006 r. w sprawie V
CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849) warunkiem otrzymania naleznoSci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze
takie prawo przystugiwato pierwotnemu wierzycielowi. Jednoczeénie w myél, art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystuguja
przeciwko nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci
o przelewie. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania (§ 1). Wraz
z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczeg6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki

(§2).

Skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnoéci na podstawie umowy cesji wymaga udowodnienia
bez watpliwosci, ze do cesji konkretnej wierzytelnosci doszlo. Wierzytelnoé¢, co do ktorej nabywca rosci sobie
pretensje wobec dluznika, musi by¢é w spos6b dostateczny oznaczona i udowodnione musi by¢ przejécie tejze
wierzytelno$ci na strone powodowa.

Brak dokumentow, z ktérych w sposéb nie budzacy watpliwosci wynikaloby, ze wierzytelno§¢é wobec pozwanego
przeszla skutecznie na strone powodowa, skutkuje brakiem legitymacji czynnej po stronie powodowe;j.

Majac powyzsze na uwadze, wobec braku dowodow $wiadczacych w sposéb jednoznaczny i niewatpliwy o przejsciu
na powoda wierzytelnoSci dochodzonej niniejszym pozwem, cho¢ to na nim spoczywatl ciezar dowodu w tym zakresie,
powodztwo nalezalo oddali¢.

W ocenie Sadu powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie rowniez z tej przyczyny, ze powod nie wykazal w sposéb
nalezyty wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Wystawiona faktura VAT nr (...) obejmowala jedynie kwote 104,55 zl,
strona powodowa nie wykazala w zaden sposéb wierzytelno$ci w kwocie 169,59 zl, ktéra miala wynikac z innej faktury,
ktérej numeru i daty wystawienia strona powodowa nie oznaczyla nawet w zadaniu pozwu. Nalezy réwniez zauwazyc¢,
ze pozwany wykazal, ze zaspokoil roszczenie do kwoty 79,95 zl tytulem oplat za wynajem terminala do przyjmowania
oplat dokonywanych kartami platniczymi. Istotnie strona powodowa nie wykazata, ze kwota 24,60 zl objeta faktura nr
(...) z tytulu monitu dotyczacego naleznoéci nie znajduje zadnej podstawy w umowach zawartych miedzy pozwanym a
Centrum (...) sp. z 0.0., a co za tym idzie, ze w tym zakresie istnieje jakiekolwiek wymagalne roszczenie w stosunku do
pozwanego. Reasumujac na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy pierwotnemu wierzycielowi w stosunku
do pozwanego przystuguje jedynie roszczenie w kwocie 6,47 zl tytulem odsetek ustawowych za opdznienie w zaplacie
kwoty 79,95 zl w okresie od 15 czerwca 2014 r. do 19 lutego 2015 .

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania faktyczne i prawne, powodztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono jak
w sentencji wyroku.



