Sygn. akt (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2019 r.

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Kamila Rézanska

Protokolant: Jolanta Olszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20 grudnia 2018 roku, 14 lutego 2019 roku,
sprawy F.G.s. A.iE.zd. J.,ur. (...) wJ.,

oskarzonego o to, ze: w dniu 14 paZdziernika 2016 roku w J., w powiecie (...), woj. (...), dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia bizuterii zlotej w postaci dwdch ztotych obraczek, ztotego pierécionka z oczkiem w kolorze czerwonym
o wartoSci lacznej 1000 zlotych na szkode M. M., oraz notebooka marki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym o
wartosci 500 zlotych na szkode A. L., a nastepnie notebook m-ki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym w stanie
nienaruszonym porzucil na stacji PKP M., przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne

tj.oczyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
orzeka:

1. Oskarzonego F. G. uznaje go za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., przy czym ustala, iz warto$¢ skradzionego notebooka marki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym wynosila 300
zlotych, zas warto$¢ calej szkody wyniosta 1300 zlotych i za to skazuje oskarzonego, za$ na podstawie art. 278 § 1 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej M. M. kwoty 1000 (jednego tysiaca) zlotych,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. K. z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote 516,60 (pieciuset szesnastu,
60/100) zlotych w tym 23 % podatku VAT w kwocie 96,60 (dziewiecdziesiat sze$¢, 60/100) zlotych tytulem pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu F. G. z urzedu,

4. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci od kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na
rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt (...)

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie i uyjawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny.

M. M. od 1 lipca 2016 roku zamieszkiwala w wynajmowanym pokoju w J.. W pokoju tym przechowywala wszystkie
swoje rzeczy, w tym dwie zlote obraczki z jej bylego malzenstwa oraz zloty pierscionek z czerwonym oczkiem. Nadto
M. M. posiadala pozyczonego od mieszkajacej po sasiedzku A. L. notebooka firmy (...) wraz z myszka i kablem
zasilajacym. A. L. kupila sprzet jako uzywany za kwote 350 zlotych. M. M. korzystajac z pozyczonego laptopa, na



portalu (...) poznala mezczyzne, ktory przedstawil sie jako M.. W rzeczywistoéci byt to F. G.. M. M. przez pewien
okres korespondowala z poznanym mezczyzna, po czym zaproponowala aby ten przyjechal do niej i u niej zamieszkal.
Mezczyzna przyjechal do J. w dniu 6 pazdziernika 2016 roku i do dnia 14 pazdziernika 2016 roku korzystal z
goScinnoéci M. M.. W dniu 14 paZdziernika 2016 roku M. M. zostawila mezczyznie klucze do pokoju, a sama o 6.00
rano wyszla do pracy. W trakcie nieobecnosci kobiety F. G. spakowal swoje rzeczy oraz nalezaca do M. M. bizuterie w
postaci dwoch zlotych obraczek i zlotego pierScionka z czerwonym oczkiem, notebooka stanowigcego wlasno$c A. L.

Po powrocie z pracy w dniu 14 pazdziernika 2016 roku M. M. stwierdzila, iz drzwi do jej pokoju sg otwarte, a
z pomieszczenia zgingl notebook A. L. oraz dwie zlote obraczki i zloty pierécionek z czerwonym oczkiem. Wobec
ujawnionej kradziezy M. M. jeszcze tego samego dnia udala na sie Komisariat Policji w J., gdzie zlozyla ustne
zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa oraz zalaczyla do akt sprawy zdjecia z wizerunkiem mezczyzny, ktore
przysylal jej mezczyzna podajacy sie za M. G..

W dniu 14 pazdziernika 2016 roku o godzinie 15:00 na peronie na stacji PKP w M. R. dostrzegt lezacy na tawce
pokrowiec. Zadna z obecnych wéwezas na peronie osob nie podata sie za wlasciciela znalezionego przedmiotu, dlatego
P. R. zajrzat do Srodka pokroweca i stwierdzil, Ze jest w nim komputer typu laptop. Byl to sprzet nalezacy do A. L..

W dniu 15 pazdziernika 2016 roku M. M. za posrednictwem komunikatora messenger nawigzala kontakt z kobieta,
ktora jest zalozycielka grupy na portalu facebook.pl - oszukane.eu. M. M. po udostepnieniu zdjeé i danych dotyczacych
mezczyzny, ktory dokonal przestepstwa kradziezy na jej szkode, otrzymata informacje co do rzeczywistych danych
mezczyzny.

W toku podjetych czynnosci procesowych ustalono, iz osoba widniejgcq na zdjeciach zlozonych przez M. M. jest F. G..
F. G. byl uprzednio wielokrotnie karany.

Wyrokiem lacznym z dnia 27 listopada 2014 roku sygn. akt (...) Sad Okregowy w Jeleniej Gorze polaczyl wyroki
jednostkowe obejmujace skazania za czyny zabronione przeciwko mieniu, w tym z art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk i
wymierzyl skazanemu kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci. F. G. kare odbywal miedzy innymi w okresie od 10
czerwca 2014 roku do 26 listopada 2015 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan §wiadka M. M. (k. 2, 9v, 10, 206-207), zeznan $wiadka A.
L. (k. 40v, 221), zeznan §wiadka P. R. (k. 14-14v, 207) oraz innych dowodéw w postaci: protokotu ogledzin komputera
A. wraz z akcesoriami (k. 24-25), protokolu okazania notebooka A. (k. 35-36), kary karnej (k. 53-57, 62-66, 79-84,
97-102, 201-202), protokolu pobrania materialu poréwnawczego (k. 123), odpisu wyroku (...) (k. 126-131), odpisu
wyroku (...) (k. 132-138), odpisu wyroku (...) (k. 140-143), odpisu wyroku (...) (k. 144-152), odpisu wyroku (...) (k. 154),
danych dotyczacych oskarzonego (k. 159), wnioskow oskarzonego (k. 178, 180, 187).

Oskarzony F. G. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznatl sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw
i korzystajac z przystugujacego mu prawa odmoéwit skladania wyjaénien i udzielania odpowiedzi na pytania. Po
wplynieciu aktu oskarzenia do Sadu oskarzony zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze.

W tym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje.

Sad uznal, iz na wiare w calo$ci zashuguja zeznania §wiadka M. M., s3 one bowiem jasne, spojne i logiczne. Swiadek
opisala w sposob bardzo dokladny w jakich okoliczno$ciach poznala oskarzonego, kiedy i dlaczego u niej zamieszkal.
M. M. odniosla sie do najistotniejszych elementow, wskazujac przy tym, ze relacja jaka nawigzala z oskarzonym
przez krotki czas ich znajomosci, pozwolila na obdarzenie go zaufaniem na tyle, ze w dniu 14 paZdziernika 2016
roku zostawila mu klucz do swojego pokoju, a sama o 6.00 rano wyszla do pracy. F. G. wiedzial gdzie schowana byla
bizuteria, za$ laptop lezal na wierzchu. Oskarzony na wiadomos$¢, ze pokrzywdzona chce sprzedac bizuterie powiedziat
jej aby ,poczeka bo moze zloto bedzie drozsze”. Zeznania $wiadka sa rzetelne. Brak jest jakichkolwiek podstaw by
kwestionowaé prawdziwo$¢ tej relacji. Sad mial na uwadze, ze M. M. nie byla wlascicielka laptopa marki A., dlatego



wskazana przez nig kwota 500 zlotych byla jedynie ceng orientacyjna. Powyzsze okoliczno$ci zostaly zweryfikowane w
toku postepowania dowodowego, gdzie Swiadek A. L. w ocenie Sadu wiarygodnie zeznala o§wiadczajac, iz to ona jest
wlaécicielkg notebooka marki A., ktérego kupila jako sprzet uzywany za kwote 350 ztotych pol roku przed kradzieza.
Nadto w przekonaniu Sadu M. M. logicznie i przekonujaco opisala takze w jaki sposob odzyskata skradzionego laptopa
ijakie kroki podjela, aby ustali¢ tozsamo$¢ oskarzonego. W ocenie Sadu zaprezentowane przez $wiadka okolicznosci
stanowia pelng i spéjna relacje zdarzenia, ktéra pozwolita na odtworzenie stanu faktycznego w sprawie. Zeznania
koresponduja z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym w sprawie.

Za w pelni wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka A. L.. Swiadek w sposéb logiczny i spojny zeznala, ze w okresie
kiedy miala miejsce kradziez, mieszkala w innym budynku niz pokrzywdzona, przy czym na tym samym podwdrku i
miata widok ze swojego okna na okno pokoju pokrzywdzonej. Swiadek podala nadto, iz dala M. M. do uzytkowania
swojego notebooka kiedy ta sie sprowadzila. A. L. o§wiadczyla rowniez, ze wiedziala o tym, iz M. M. poznala przez
Internet mezczyzne, ktéry mieszkal u niej przez jakis tydzien. Swiadek takze go poznala, przedstawil sie z nazwiska
G.. Swiadek w dniu kradziezy widziala tego mezczyzne w oknie pokoju, poniewaz mieszka w budynku naprzeciwko.
Swiadek warto$¢ laptopa ocenila na 200 — 300 zlotych, przy czym oéwiadczajac, iz ona kupila go jako uzywany za
350 zlotych. W ocenie Sadu zeznania $wiadka sa w pelni wiarygodne bowiem koreluja z pozostalym wiarygodnym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie i ujawnionym w toku przewodu sadowego. Byly one podstawa
ustalenia warto$ci skradzionego sprzetu. Swiadek miala pelniejsza wiedze w tym zakresie. Sad nie dopatrzyl sie
podstaw do zakwestionowania wiarygodnoéci zeznan tego éwiadka. Swiadek zeznawala zgodnie ze swoja wiedzg i
pamiecia.

Za wiarygodne w caloSci Sad uznal zeznania §wiadka P. R.. Zeznania sg jasne i rzeczowe.

Sad uznal za wiarygodne wszystkie dowody z dokumentéw przeprowadzone i ujawnione w toku przewodu sadowego
zostaly one bowiem sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, zadna ze stron nie kwestionowata ich wiarygodnoéci
ani autentycznosci do czego Sad rowniez nie znalazl podstaw, za$ w polaczeniu z osobowym materialem dowodowym
pozwolily na ustalenie przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

W $wietle zgromadzonego w sprawie i ujawnionego w toku przewodu sadowego materialu dowodowego sad uznatl,
iz sprawstwo i wina oskarzonego F. G. w zakresie popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 k.k. nie budzi
watpliwosci.

Przestepstwa z art. 2778 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma. Realizacja
ustawowych znamion przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. jest wladnie zaboér rzeczy ruchomej w celu jej przywlaszczenia.

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, iz przy przestepstwie kradziezy dzialanie sprawcy nalezy uznaé za ukonczone z
chwilg, gdy sprawca ,zawladnat rzecza, objal ja w swoje posiadanie, bez wzgledu na to, czy zdolal nastepnie zamiar
rozporzadzania ta rzecza jako swoja urzeczywistnié czy tez nie” (wyrok SN z 21 stycznia 1985 r., II KR 311/84, OSNPG
1985, nr 8, poz. 110). Kradziez jest dokonana w chwili zaboru, tj. objecia przedmiotu wykonawczego we wladztwo
sprawcy, i w zwigzku z tym stopien utrwalenia wladztwa nad tym mieniem, dalsze losy mienia oraz dalsze zamiary
sprawcy wzgledem mienia sg obojetne z punktu widzenia oceny prawne;j.

Sad opierajac sie na zgromadzonym materiale dowodowym uznal oskarzonego F. G. za winnego tego, ze w dniu 14
pazdziernika 2016 roku w J., w powiecie (...), woj. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia bizuterii zlotej w
postaci dwoch zlotych obraczek, zlotego pierScionka z oczkiem w kolorze czerwonym o wartosci lacznej 1000 zlotych
na szkode M. M., oraz notebooka marki A. wraz z myszka i kablem zasilajagcym o wartosci 300 zlotych na szkode
A. L., a nastepnie notebook m-ki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym w stanie nienaruszonym porzucil na stacji
PKP M., przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu co najmniej szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Sad zmienil
opis czynu poprzez zmiane wartosci skradzionego notebooka marki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym. Wedlug
relacji A. L. zloZzonej przed Sadem wynika, iz warto§¢ w/w mienia wynosila 300 zlotych. Oskarzony dzialal umy$lnie
z zamiarem bezpos$rednim. F. G. zamieszkujac wspdlnie z pokrzywdzona chcial ja okra$¢. Podczas jej nieobecnosci



w domu zabral z jej pokoju nalezace do niej dwie zlote obraczki, ztoty pierécionek z oczkiem w kolorze czerwonym
oraz sprzet nalezacy do kolezanki pokrzywdzonej — A. L.. Nastepnie z czeScia tych przedmiotoéw postapil jak wlasciciel
bowiem zostawil notebook m-ki A. wraz z myszka i kablem zasilajacym na stacji PKP. Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Oskarzony dzialal w warunkach recydywy podstawowej. Wyrokiem lgcznym z dnia 27 listopada 2014 roku sygn. akt
(...) Sad Okregowy w Jeleniej Gorze polaczyt wyroki jednostkowe obejmujace skazania za czyny zabronione przeciwko
mieniu, w tym z art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk i wymierzy} skazanemu kare laczng 5 lat pozbawienia wolnosci. F. G.
kare odbywal miedzy innymi w okresie od 10 czerwca 2014 roku do 26 listopada 2015 roku.

F. G. w tej sprawie zostal skazany na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. M. kwoty
1000 (jednego tysigca) zlotych.

Sad uznal, iz taka kara bedzie w $wietle art. 53 § 11 § 2 kk. kara sprawiedliwa i wywazona z punktu widzenia
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu i stopnia zawinienia oskarzonego. Sad orzekajgc powyzsza kare wzial pod uwage
wszystkie okoliczno$ci lagodzace i obciazajace oskarzonego.

Sad do okoliczno$ci lagodzacych zaliczyt fakt przyznania sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz
niewielka warto$¢ wyrzadzonej szkody.

Jednak w sprawie wystepuje szereg istotnych okolicznoSci obcigzajacych. Przede wszystkim oskarzony dzialal
warunkach powrotu do przestepstwa, co dawato Sadowi mozliwo$¢ zaostrzenia wymiaru kary w wysokos$ci do gérnej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe — zatem w realiach tej sprawy w wysokoSci do 71at i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Cho¢ Sad nie skorzystal z tej mozliwosci nie mdgl nie wzigé pod uwage wymierzajac kare,
ze oskarzony dzialal w warunkach recydywy. Nadto oskarzony byl wielokrotnie karany, bo az 20-sto krotnie (przed
popehieniem tego czynu zapadlo wobec oskarzonego 17 wyrokéw skazujacych). O. na wymiar kary wplyw mialy
okoliczno$ci i sposodb popelienia przypisanego mu czynu. Oskarzony wykorzystat bowiem zaufanie jakim obdarzyta
go pokrzywdzona. M. M. go$cila oskarzonego w swoim domu. Nalezy takze zauwazyc¢, iz oskarzony musial planowaé
kradziez, nie podal on kobiecie swojego prawdziwego imienia.

Wobec powyzszego Sad uznal, ze w przypadku oskarzonego kara 1 roku pozbawienia wolnoSci spelni swoje cele
wychowawcze jak rowniez zapobiegawcze. W ocenie Sadu kara w orzeczonym wymiarze nie tylko uczyni zado§é
spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, ale przede wszystkim pozwoli oskarzonemu zrozumieé¢ naganno$é jego
zachowania. Jednocze$nie Sad zgodnie z przepisem art. 46 § 1 kk nalozyl na oskarzonego obowigzek naprawienia
szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej kwoty 1.000 zlotych, co takze przyczynia sie do realizacji
celow kary.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. K. z Kancelarii Adwokackiej w O. kwote 516,60 zL. w tym 23 %
podatku VAT w kwocie 96,60 zl. tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu F. G. z urzedu.

Majac za$ na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego, konieczno$¢ w pierwszej kolejnosci naprawienia szkody wobec
pokrzywdzonej, Sad zwolnil oskarzonego w caloéci od kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu
Panstwa. W ocenie Sadu bowiem koniecznoé¢ uiszczenia kosztéw postepowania bylaby zbyt duza dolegliwoscia.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



