Sygn. akt IT K 148/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Otwocku IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Konrad Bronowski

Protokolant: st.sekr.sad. Anna Bodalska-Krydowska

przy udziale Jarostawa Sochy — Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Otwocku
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2016 roku

sprawy A. K.

synaJ.iA. zdomu K., urodzonego (...) w O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 15 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 251/12 za czyn z
art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k. popeliony w dniu 1 stycznia 2012 roku na kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat, oraz na podstawie
art. 71 § 1 kk. kare grzywny w wymiarze 160 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 73
§ 1 k.k. oddano skazanego pod dozoér kuratora, na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego na rzecz
pokrzywdzonego R. K. nawigzke w kwocie 2000 zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25
wrzesnia 2015 roku w sprawie II K 251/12, Ko 448/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci, ustalono, iz zarzadzona do wykonania kara 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec skazanego ulega
skroceniu o 123 dni odpowiadajacy liczbie 123 uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art.
71 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 17 lutego 2016 roku w sprawie II K 251/12 zaliczono skazanemu A. K. na poczet
kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 02.01.2012 roku do dnia
19.03.2012 roku,

2. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 wrzesSnia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt Il K219/13 za czyn z art. 178a
§ 1k.k. popelniony w dniu 14 lutego 2013 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat, na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadzono od skazanego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoSci 700 zlotych,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrzeénia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt I K 219/13,
Ko 447/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 27 lutego 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 352/13 za czyn z art.
178a § 1 k.k. popelniony w dniu 2 czerwca 2011 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat, na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano
skazanego pod dozér kuratora, na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego §wiadczenie pieniezne
w kwocie 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Ofiarom i Pomocy Postpenitencjarnej, postanowieniem Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrzesnia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 352/13, Ko 451/15 zarzadzono



wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, skazany odbywal kare w okresie od 16 grudnia
2015 roku do 13 czerwca 2016 roku,

4. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 891/14 za czyn z art. 178a §
4 k.k. popeliony w dniu 06 listopada 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze
180 stawek dziennych w wysokoSci po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzeczono
wobec skazanego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech lat, na podstawie
art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego w okresie proby pod dozér kuratora, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 6 do 8 listopada 2014
roku, przyjmujac iz stanowi ono trzy dni pozbawienia wolnosci i odpowiada sze$ciu stawkom dziennym grzywny,

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015
roku w zw. z art. 19 pkt 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawach o sygn. akt II K
251/121I1 K 352/13 i wymierza skazanemu A. K. kare laczng 2 (dwdch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie nie podlegajacym laczeniu wyroki w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku o sygn. akt 1T
K 251/121 11 K 352/13 pozostawia do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie wydania wyroku lgcznego w pozostalym zakresie;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt I zalicza skazanemu
A. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawie o sygn. akt IT K
251/12 od dnia 02 stycznia 2012 roku do dnia 19 marca 2012 roku oraz w sprawie o sygn.akt II K 352/13 od dnia 16
grudnia 2015 roku do dnia 13 czerwca 2016 roku;

V. na podstawie art. 577 k.p.k. ustala, iz kara laczna pozbawienia wolno$ci orzeczona w pkt. I ulega skroceniu o 123
(sto dwadzieScia trzy) dni odpowiadajace liczbie 123 stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1
k.k. w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 251/12;

VI. zasadza na rzecz adw. P. D. kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej Swiadczonej z urzedu na rzecz skazanego A. K., ktéra poleca wyplacié po powiekszeniu o podatek od towaréw
iushug;

VII. zwalnia skazanego A. K. od ponoszenia kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT K 148/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i ujawnionego w toku rozprawy
glownej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

A. K. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 15 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 251/12 za czyn z
art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k. popeliony w dniu 1 stycznia 2012 roku na kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat, oraz na podstawie
art. 71 § 1 k.k. kare grzywny w wymiarze 160 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 73
§ 1 k.k. oddano skazanego pod dozoér kuratora, na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego na rzecz
pokrzywdzonego R. K. nawigzke w kwocie 2000 zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25
wrze$nia 2015 roku w sprawie II K 251/12, Ko 448/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary pozbawienia



wolnosci, ustalono, iz zarzadzona do wykonania kara 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec skazanego ulega
skroceniu o 123 dni odpowiadajacy liczbie 123 uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art.
71 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 17 lutego 2016 roku w sprawie II K 251/12 zaliczono skazanemu A. K. na poczet
kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 02.01.2012 roku do dnia
19.03.2012 roku,

2. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt Il K219/13 za czyn z art. 178a
§ 1k.k. popelniony w dniu 14 lutego 2013 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat, na podstawie art. 49 § 2 k.k. zasadzono od skazanego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 700 zlotych,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrzes$nia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 219/13,
Ko 447/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 27 lutego 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 352/13 za czyn z art.
178a § 1 k.k. popeliony w dniu 2 czerwca 2011 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat, na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano
skazanego pod dozér kuratora, na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego $wiadczenie pieniezne
w kwocie 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Ofiarom i Pomocy Postpenitencjarnej, postanowieniem Sadu
Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrze$nia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt I K 352/13, Ko 451/15 zarzadzono
wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, skazany odbywal kare w okresie od 16 grudnia
2015 roku do 13 czerwca 2016 roku,

4. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 891/14 za czyn z art. 178a §
4 k.k. popeliony w dniu 06 listopada 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu kare grzywny w wymiarze
180 stawek dziennych w wysokoSci po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. orzeczono
wobec skazanego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres trzech lat, na podstawie
art. 73 § 1k.k. oddano skazanego w okresie proby pod dozér kuratora, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 6 do 8 listopada 2014
roku, przyjmujac iz stanowi ono trzy dni pozbawienia wolnosci i odpowiada sze$ciu stawkom dziennym grzywny.

Pismem z dnia 15 lutego 2016 roku skazany A. K. wniost o wydanie w stosunku do niego wyroku tacznego w oparciu
o kary orzeczone wobec niego w sprawach o sygn. akt: II K 251/12, Il K 219/13 oraz II K 352/13.

A. K. w warunkach izolacji penitencjarnej przebywa od dnia 16 grudnia 2015 roku. Z treéci opinii o skazanym z
Zakladu Karnego w G. z dnia 16 sierpnia 2016 roku wynika, iz zachowanie skazanego podczas pobytu w warunkach
izolacji nalezy ocenié jako wlasciwe. Skazany raz byl nagradzany regulaminowo i raz karany dyscyplinarnie. Skazany
deklarowal przynalezno$¢ do podkultury przestepczej, jednak deklaruje, ze w dniu 16 maja 2016 roku zrezygnowal z
uczestnictwa w niej.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyrokéw orzeczonych w powolanych wyzej sprawach, opinii z
Zaktadu Karnego w G. (k. 33), danych o karalnosci (k. 37-38).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw przepiséw dotyczacych zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i srodkow karnych w brzmieniu
obowiazujacym od dnia 1 lipca 2015 roku nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w Zycie



ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia
W zycie niniejszej ustawy.

Majac na uwadze, iz A. K. zostal skazany w sprawie II K 251/12 wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2012 roku, w sprawie
II K 219/13 wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2013 roku, w sprawie II K 352/13 wyrokiem z dnia 27 lutego 2014 roku oraz
w sprawie IT K 891/14 wyrokiem z dnia 4 marca 2015 roku nalezalo zastosowa¢ przepisy obowigzujace przed dniem
1lipca 2015 roku.

Przepis art. 85 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku stanowil, ze jesli sprawca popelnit
dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok, cho¢by nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna,
biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa. Podkreslié przy tym nalezy, ze zawarty
w art. 85 k.k. zwrot ,,zanim zapadl pierwszy wyrok" odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktory zapadt
przed popelnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2005 r., sygn. akt I KZP 36/04, opublik. OSNKW 2005/2/13).

Pierwszym chronologicznie wyrokiem, ktérym zostal skazany A. K. jest wyrok Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia
15 pazdziernika 2012 roku w sprawie II K 251/12 za czyn z art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 1 k.k. popeliony w dniu 1 stycznia 2012 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywny w wymiarze 160 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego pod dozér kuratora, na
podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego na rzecz pokrzywdzonego R. K. nawigzke w kwocie 2000
zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrze$nia 2015 roku w sprawie I1 K 251/12, Ko 448/15
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary pozbawienia wolnoéci, ustalono, iz zarzadzona do wykonania kara 2 lat
pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec skazanego ulega skroceniu o 123 dni odpowiadajace liczbie 123 uiszczonych
stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 17 lutego 2016 roku w
sprawie II K 251/12 zaliczono skazanemu A. K. na poczet kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 02.01.2012 roku do dnia 19.03.2012 roku.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 16 wrze$nia 2013 roku w sprawie o sygnaturze akt II K
219/13 A. K. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. popeliony w dniu 14 lutego 2013 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat, na podstawie art. 42 § 2 k.k.
orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat, na podstawie
art. 49 § 2 k.k. zasagdzono od skazanego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
$wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 700 zlotych, postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrze$nia
2015 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 219/13, Ko 447/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Nastepnie wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 27 lutego 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt II K
352/13 A. K. zostal skazany za czyn z art. 178a § 1 k.k. popelniony w dniu 2 czerwca 2011 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata, na podstawie art.
42 § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 (dwdch)
lat, na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego pod dozoér kuratora, na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzeczono wobec
skazanego Swiadczenie pieniezne w kwocie 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy O. i Pomocy Postpenitencjarnej,
postanowieniem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 25 wrzeénia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 352/13,
Ko 451/15 zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, skazany odbywal kare w
okresie od 16 grudnia 2015 roku do 13 czerwca 2016 roku.

Kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 891/14
A. K. zostal skazany za czyn z art. 178a § 4 k.k. popelniony w dniu 06 listopada 2014 roku na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat, oraz na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono



skazanemu kare grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych w wysoko$ci po 10 zlotych kazda stawka, na podstawie
art. 42 § 2 kk., art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym na okres trzech lat, na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano skazanego w okresie proby pod dozér kuratora, na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia 6 do 8 listopada 2014 roku, przyjmujac iz stanowi ono trzy dni pozbawienia wolnosci i
odpowiada szeéciu stawkom dziennym grzywny.

W przedmiotowej sprawie zachodzg warunki do wydania wyroku lgcznego i polaczenia w nim kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Otwocku w sprawach o sygn. akt IT K 251/12
oraz II K 352/13.

Czyny za ktore A. K. zostal skazany w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku: sygn. akt IT K 251/12 zostal popelniony
w dniu 1 stycznia 2012 roku, za$ w sprawie II K 352/13 w dniu 02 czerwca 2011 roku. W powotanych wyzej wyrokach
wobec skazanego orzeczono kary tego samego rodzaju — kary pozbawienia wolnoSci, a w sprawie II K 251/12 réwniez

kare grzywny.

W mysl przepisu art. 86 § 1 k.k. sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac w odniesieniu do kary pozbawienia wolnosci 15 lat, a w
odniesieniu do kary grzywny — nie przekraczajac 810 stawek dziennych grzywny.

Kierujac sie trescia przepisu art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. oraz biorac za podstawe kary wymierzone z osobna za wszystkie
pozostajace w realnym zbiegu przestepstwa przypisane skazanemu, Sad wymierzyl A. K. kare laczna 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad wydajac wyrok laczny jest zwigzany granicami wyznaczonymi przez kary jednostkowe wymierzone
poszczegolnymi wyrokami. Okreslajac wysoko$§é wymierzonych skazanemu kar lacznych sad mial na uwadze fakt, ze
orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary lacznej w wymiarze nizszym od
arytmetycznej sumy poszczegblnych kar, czy tez poprzez zastosowanie zasady pelnej absorpcji. Wymiar kary lacznej
zalezy od stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych sie przestepstw. Decydujace znaczenie przy
wymiarze kary lacznej ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i
ogoblnej. Popelnienie przez skazanego kilku przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym
za orzeczeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z 20 wrze$nia 2001 1., IT AKa 154/01).

Pomiedzy czynami popelnionymi przez A. K. w sprawach, w ktérych wymierzono skazanemu kary stanowiace
podstawe orzeczenia kary lacznej w sprawie niniejszej istnieje zwigzek czasowy. Okoliczno$¢ ta w przekonaniu sadu
przemawiala za orzeczeniem wobec skazanego kary lacznej przy zastosowaniu zasady kumulacji. Za zastosowaniem
tej zasady i wymierzeniem kary lgcznej w rozmiarze przyjetym w wyroku przemawial rowniez fakt, iz w stosunku
do skazanego zachodzi niewatpliwie negatywna prognoza kryminologiczna. A. K. pomimo mlodego wieku byl
czterokrotnie skazywany, w tym trzykrotnie za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji.

Przy orzekaniu kary lacznej Sad mial na uwadze stopien zwiazku przedmiotowego i podmiotowego popelionych
przestepstw, prewencyjne oddzialywanie kary, zachowanie sie skazanego po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi
wyrokami. Powyzsze okolicznoéci jednoznacznie wskazuja, iz zastosowanie przy wymiarze kary wobec A. K. absorpcji,
czy tez asperacji byloby dla niego jedynie nagroda, nie znajdujaca uzasadnienia w jego postepowaniu.

Sad wymierzajac kare laczng skazanemu A. K. wzigl pod uwage opinie o skazanym z Zakladu Karnego w G., majac na
wzgledzie, ze skazany ma jedynie poprawna opinie, pomimo mlodego wieku byt juz czterokrotnie karany sadownie.
Pomimo mozliwo$ci poprawy swojego zachowania i powrotu na droge postepowania zgodne z prawem wobec
warunkowego zawieszenia wykonania kary skazany w dalszym ciagu popelnial przestepstwa podobne, okazujac swoj
lekcewazacy stosunek do porzadku prawnego. Odstapienia od wymierzenia skazanemu kary na zasadzie kumulacji w
ocenie sadu nie uzasadniajg cele prewencji indywidualnej. Wymierzajac skazanemu kare laczng w sprawie niniejszej



sad mial na uwadze okoliczno$¢, iz nie powstanie dla skazanego mniej korzystna sytuacja, niz wykonanie sumy kar
orzeczonych w wyrokach podlegajacych lgczeniu. Kumulacja kar w wypadku skazanego, w ocenie sagdu nie przekracza
potrzeb resocjalizacyjnych, tym bardziej, iz jak wynika z opinii nadeslanej przez Zaklad Karny zachowanie skazanego
jestjedynie wla$ciwe. Postawa skazanego nie wskazuje aby w spos6b szczegblny zmienil swoje zachowanie, byl bowiem
tylko raz nagrodzony regulaminowo za ukonczenie kursu zawodowego, byt takze karany dyscyplinarnie. Nadto od dnia
16 maja 2016 roku, a wiec juz w czasie kiedy toczylo sie postepowanie o wydanie wyroku lacznego skazany zrezygnowat
z uczestnictwa w podkulturze przestepczej. Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci sad przy ksztaltowaniu kary
lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec skazanego zastosowal zasade kumulacji.

W zakresie dotyczacym pozostalych wyrokéw, ktérymi skazany zostal A. K. stwierdzi¢ nalezy, iz nie spelnialy one
warunkéw okre$lonych w przepisie art. 85 k.k. pozwalajacych na polaczenie kar nimi orzeczonych. Czyn za ktory A.
K. zostal skazany w sprawie II K 219/13 popeliony byl w dniu 14 lutego 2013 roku, a wiec po wydaniu pierwszego
chronologicznie wyroku w sprawie II K 251/12, ktéry zapadl w dniu 15 pazdziernika 2012 roku. Czyn popeliony przez
skazanego w sprawie o sygnaturze akt II K 891/14 zostal popelniony w dniu 6 listopada 2014 roku, a wiec juz po dacie
wydaniu wyroku w sprawach Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 352/13, czyli 277 lutego 2014 roku, w sprawie
IT1 K 219/13 w ktorej wyrok zostal wydany w dniu 16 wrze$nia 2016 roku, jak réwniez w sprawie II K 251/09, odno$nie
ktorej A. K. zostal skazany w dniu 15 pazdziernika 2012 roku.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci orzeczonej Sad zaliczyl skazanemu A. K.
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku o sygnaturze akt II K 251/12 od
dnia 02 stycznia 2012 roku do dnia 19 marca 2012 roku oraz w sprawie o sygn. akt II K 352/13 od dnia 16 grudnia
2015 roku do dnia 13 czerwca 2016 roku.

Na podstawie art. 577 k.p.k. ustalono, iz orzeczona kara laczna pozbawienia wolno$ci ulega skroceniu o 123 (sto
dwadzieScia trzy) dni odpowiadajace liczbie 123 stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k.
ktoére zostaly uiszczone w sprawie Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 251/12.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu sad orzekl na podstawie § 4 ust. 1, § 17ust. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801) przyznajac
adwokatowi P. D. wynagrodzenie w wysokoS$ci 120 zlotych, ktore zostanie wyplacone po powiekszeniu o podatek od
towarow i ushug.

Sad uwzgledniajgc trudng sytuacje materialng skazanego oraz fakt odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci
zwolnil go od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych, majac w tym zakresie na uwadze tre$¢ przepisu art. 624 §
1kp.k.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



