Sygn. akt I C 505/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2014 roku

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim — I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Gabriela Wisniewska

Protokolant: Olga Skrzekowska

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2014 roku w Nowym Dowrze Mazowieckim
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa (...)

przeciwko Stowarzyszeniu A. w P.

o zaplate

I. zasadza od Stowarzyszenia (...) w P. na rzecz Skarbu Panstwa (...) kwote 52.951,68 zl (pie¢dziesiat dwa tysiace
dziewiecset pietdziesiat jeden 68/100 zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 czerwca 2014 roku do dnia

zaplaty;
II. postepowanie w przedmiocie zwrotu od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania umarza;

III. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci co do zaplaty kwoty 52.951,68 zl (piecdziesiagt
dwa tysiace dziewiecset pietdziesiat jeden 68/100 zlotych).

I1C505/14
UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 25 listopada 2014 .

Pozwem z dnia 18 czerwca 2014 r. (data stempla pocztowego) powdd Skarb Panstwa (...), reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniést o zasgdzenie od pozwanego Stowarzyszenia A. w P. kwoty 52.951,68 zl
(piecdziesiat dwa tysiace dziewieéset piecdziesiat jeden zlotych szeSédziesigt osiem groszy) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych (k. 1).

W uzasadnieniu swojego stanowiska powdd wskazal, ze dochodzi powyzszej naleznoéci z tytulu bezumownego
korzystania z nieruchomo$ci nr KW (...) przez pozwanego oraz ze kwota dochodzona pozwem obejmuje okres
od czerwca 2011 r. do maja 2014 r. i ustalona zostala jako iloczyn 36 miesiecy przemnozonych przez kwote
1.470,88 zl, stanowiacg czynsz dzierzawny ponoszony przez poprzedniego uzytkownika tych nieruchomosci. Ponadto
strona powodowa podniosla, ze pozwany pomimo wezwania do zaplaty naleznos$ci tych nie uregulowal, choé nie
kwestionowal ich ani co do zasady, ani co do wysokoSci oraz ze prawomocnym wyrokiem z dnia 24 maja 2011 r. Sad
Rejonowy w N.nakazal pozwanemu wydanie powodowi przedmiotowej nieruchomo$ci oraz zasadzil wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie za okres do maja 2011 r. (k. 1).



Na rozprawie w dniu 20 listopada 2014 r. pozwany Stowarzyszenie A. w P. o§wiadczyl, ze uznaje powodztwo i
wnosi o niezasadzanie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania i odsetek od naleznosci wskazanej w
pozwie. Natomiast powod oswiadczyl, Ze cofa wniosek o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw
postepowania, natomiast zadanie co do odsetek podtrzymuje i pozostawia do uznania Sadu (k. 53).

Strona pozwana podtrzymata dotychczasowe stanowisko w sprawie w piSmie procesowym z dnia 21 listopada 2014
r. (data prezentaty) (k. 54).

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w N.z dnia 24 maja 2011 r. Sad zasadzit od Stowarzyszenia A. w P. na rzecz
powoda Skarbu Panistwa (...) kwote 50.009,92 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 maja 2011 r. do dnia zaplaty
z tytulu bezumownego korzystania przez Stowarzyszenie A. z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...), skladajacej
sie z dzialek o numerach ewidencyjnych (...) wraz z ze znajdujacymi sie na niej zabudowaniami o powierzchni 2,4883
ha oraz (...) o powierzchni 0,1166 ha oraz nakazal wydanie przedmiotowej nieruchomosci przez Stowarzyszenie A.
na rzecz Skarbu Parnistwa (...)w terminie 1 miesigca od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia (okoliczno$é bezsporna,
odpis prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w N. z dnia 24 maja 2011 1. k. 5).

Przedmiotowa nieruchomos$¢ stanowi wlasno$é Skarbu Panstwa w zarzadzie (...) (wydruk z ksiegi wieczystej (...) k.
22-32).

Stowarzyszenie A. zwracalo sie pisemnie do Skarbu (...)celem umozliwienia mu dogodnego sposobu splaty
przedmiotowej naleznoSci, objetej powyzszym wyrokiem oraz powstajacej z uptywem kazdego kolejnego miesiaca (k.
9-10).

Stowarzyszenie A. nadal bezumownie korzystalo z przedmiotowej nieruchomosci, w tym w okresie od czerwca 2011
r. do maja 2014 r. Czynsz dzierzawny ponoszony przez poprzedniego uzytkownika przedmiotowej nieruchomosci
wynosil miesiecznie 1.470,88 zl. Nieuiszczone przez Stowarzyszenie A. wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
z przedmiotowej nieruchomo$ci za okres od czerwca 2011 r. do maja 2014 r., przy przyjeciu miesiecznej rynkowej
wysoko$ci czynszu dzierzawy/najmu za tego rodzaju nieruchomo$é (1.470,88 zl) wynosi 52.951,68 z} (okolicznoSci
bezsporne, wykaz nalezno$ci na dzien 17 czerwca 2014 r. k. 6-8).

Pismem z dnia 16 maja 2014 r. Stowarzyszenie A. zostalo wezwane przez Skarb Panstwa (...) do uiszczenia kwoty
51.480,80 zl z tytulu bezumownego korzystania z przedmiotowej nieruchomo$ci za okres od 1 czerwca 2011 r. do 30
kwietnia 2014 r. w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania, ktore zostalo doreczone w dniu 21 maja 2014 r. (k.
11-12).

W dniu 29 pazdziernika 2014 r. Stowarzyszenie A. zawarlo ze Skarbem Panstwa (...Jumowe o wspdlpracy, majaca
na celu zmniejszenie zadluzenia Stowarzyszenia z tytulu bezumownego korzystania z przedmiotowej nieruchomosci
(umowa o wspolpracy z dnia 29 pazdziernika 2014 r. k. 55-60, okoliczno$¢ bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dowodéw w postaci
wymienionych dokumentéw oraz okoliczno$ci bezspornych pomiedzy stronami, ktére zostaly przez nie przyznane
lub niezakwestionowane w pismach procesowych oraz w o$wiadczeniach zlozonych na rozprawie. Sad mial na
uwadze, ze dokumenty z kart 55-60 nie zostaly ztozone w formie oryginatu lub odpiséw poswiadczonych za zgodnoéé
z oryginalem przez notariusza lub pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym, jednak okolicznoéci
uprawdopodobnione za pomoca tych dokumentéw nie zostaly zakwestionowane przez strony procesu.

Sad, ustalajac stan faktyczny przedmiotowej sprawy, dal wiare wymienionym powyzej dowodom z dokumentéw, ktore
nie budzily watpliwoéci co do ich wiarygodno$ci. Ponadto nie byly one takze kwestionowane przez strony, w zwigzku



z czym Sad moégl uznaé wykazane nimi okoliczno$ci za ustalone na podstawie art. 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c. Sad mial
takze na uwadze, ze stan faktyczny rozpoznawanej sprawy nie byt pomiedzy stronami co do zasady sporny, a roszczenie
gléwne zostalo uznane przez strone pozwana.

Sad Rejonowy rozwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo w zakresie roszczenia glownego oraz odsetek zastugiwalo na uwzglednienie w catoSci.

W rozpoznawanej sprawie powod dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty 52.951,68 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z tytulu bezumownego korzystania przez pozwanego z nieruchomosci
nr KW (...), stanowigcej wlasno$¢ powoda, w okresie od czerwca 2011 r. do maja 2014 r. Wskaza¢ nalezy, ze tego
rodzaju roszczenie jest uregulowane przepisami art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. Nie bylo sporne w tym
procesie, ze pozwany, jako posiadacz samoistny w zlej wierze, bezumownie korzystal z przedmiotowej nieruchomoéci
we wskazanym powyzej okresie, jak rowniez ze do chwili zamkniecia rozprawy pozwany nie wydal powodowi tej
nieruchomosci, a zatem nie znajduje w tej sprawie zastosowania termin przedawnienia z art. 229 § 1 k.c. W ocenie
Sadu powddztwo bylo zatem uzasadnione co do zasady jak i co do wysoko$ci, przy przyjeciu kwoty miesiecznej
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwanego z tej nieruchomosci w wysoko$ci 1.470,88 zl stanowiacej
czynsz dzierzawny ponoszony przez poprzedniego uzytkownika tych nieruchomosci, wyrazajacy rynkowa warto$c
miesiecznego czynszu dzierzawy/najmu tej nieruchomosci.

Nalezy podnie$é, ze w przedmiotowej sprawie pozwany Stowarzyszenie A. na rozprawie w dniu 20 listopada 2014
r. uznal zadanie pozwu w zakresie roszczenia glownego zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Zgodnie z
art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami
wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa. Sad Rejonowy przychyla sie do stanowiska przedstawionego
w doktrynie oraz judykaturze, ze instytucja uznania powodztwa obejmuje swoim zakresem zar6wno oS§wiadczenie woli
pozwanego, tj. wniosek o wydanie wyroku zgodnie z zgdaniem pozwu, jak rowniez o§wiadczenie wiedzy pozwanego,
co do przyznania istnienia okoliczno$ci stanowiacych podstawe powodztwa. W orzecznictwie wyrazono zapatrywanie,
ktére Sad Rejonowy w pelni podziela, ze ,uznanie powodztwa jest aktem dyspozycyjnosci pozwanego, ktéry nie tylko
uznaje samo zadanie powoda, ale i to, ze uzasadniajg je przytoczone przez powoda okolicznoSci faktyczne i godzi sie
na wydanie wyroku uwzgledniajacego to zgdanie. Nie jest uznaniem powodztwa uznanie zgdania przy réwnoczesnym
zaprzeczeniu okolicznos$ci faktycznych, na ktorych powod opart swoje zadanie. Uznanie z chwila jego dokonania przez
pozwanego wywoluje okreslone skutki zaré6wno procesowe, jak i materialnoprawne” (wyrok SA w Krakowie z dnia 5
grudnia 2012 r.,1 ACa 1061/12, LEX nr 1280314). Majac na uwadze okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy
przyjal, ze uznanie zadania pozwu nie jest sprzeczne z prawem, z zasadami wspdlzycia spolecznego ani nie zmierza
do obej$cia prawa. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze pelnomocnik powoda (niebedacy radca prawnym ani adwokatem)
zostal pouczony przez Przewodniczaca w trybie art. 5 k.p.c. o skutkach prawnych zlozenia oswiadczenia o uznaniu
powddztwa i po pouczeniu strona pozwana podtrzymata swoje o§wiadczenie w powyzszym zakresie.

W zwiazku z powyzszym Sad, na podstawie cytowanych przepiséw, zasadzit od pozwanego Stowarzyszenia A.w P. na
rzecz powoda Skarbu Panstwa (...)kwote 52.951,68 zk.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze Sad zasadzil roszczenie uznane przez pozwanego, Sad na podstawie art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.
nadatl rygor natychmiastowej wykonalno$ci wyrokowi co do zasadzenia od pozwanego Stowarzyszenia A. w P. na rzecz
powoda Skarbu Panstwa (...)kwoty 52.951,68 zl.

Zadanie odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty Sad na podstawie art. 481 § 1 i § 2 k.c. uznal za zasadne
od dnia wniesienia pozwu, tj. od dnia 18 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty. Sad mial na wzgledzie, ze pozwany
wnosit o niezasadzanie odsetek, jednak w ocenie Sadu brak bylo podstaw prawnych i faktycznych do uwzglednienia
tego wniosku. Dochodzone roszczenie bezspornie bylo wymagalne z data wytoczenia powodztwa, za$ co do kwoty
51.480,80 zt juz od uplywu 7 — dniowego terminu do zaplaty wyznaczonego w wezwaniu z dnia 16 maja 2014 r.,
doreczonego w dniu 21 maja 2014 r., tj. od dnia 29 maja 2014 r., w zwigzku z czym Zadanie strony powodowej co
do odsetek nalezy uznaé za prawnie uzasadnione. Sad nie uwzglednil argumentacji strony pozwanej o szczegélnym



charakterze jej dzialalno$ci, co w ocenie pozwanej uzasadnialo oddalenie przez Sad powodztwa w zakresie odsetek.
Jednakze strona powodowa rowniez jest podmiotem uzytecznoSci publicznej, zobowigzanym do prowadzenia
gospodarki finansowej zgodnie z okreSlonym regulami. Nalezy ponadto wskazaé, iz w przypadku jezeli roszczenie
istnieje, Sad w sytuacjach wyjatkowych jedynie moglby powodztwa nie uwzglednic. Taka sytuacja zdaniem Sadu nie
zachodzila w sprawie niniejszej, gdzie pozwana miala mozliwo$¢ wezes$niej zareagowac i regulowac swoje zadluzenie.

Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie zwrotu od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, albowiem
powdd na rozprawie w dniu 20 listopada 2014 r. skutecznie cofnal wniosek o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania. Postepowanie w tym zakresie podlegalo zatem umorzeniu na podstawie art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art.
355 § 1 k.p.c. W sprawie nie zachodzg przy tym okolicznosci z art. 203 § 4 k.p.c.

Kierujac sie powyzszymi motywami orzeczono jak w sentencji wyroku.
ZARZADZENIE
1. Odnotowa¢ uzasadnienie;

2. Odpis wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia 25 listopada 2014 r. wraz z uzasadnieniem
prosze doreczy¢ pozwanemu,

3. Akta przedstawi¢ Przewodniczacej Wydzialu po uplywie 30 dni, zalaczajgc zpo, badZ wraz z korespondencja;

4. Po uprawomocnieniu wyroku prosze akta sprawy przedstawi¢ sedziemu referentowi celem wydania postanowienia
w przedmiocie pobrania od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego w Nowym Dworze
Mazowieckim oplaty sadowej od pozwu, ktorej nie miat obowigzku uiSci¢ powod, ewentualnie przejecia tych kosztow
na rachunek Skarbu Panstwa.



