UZASADNIENIE

W dniu 30 grudnia 2014 roku do tutejszego Wydzialu Sadu Rejonowego w Legionowie wplynal pozew D. M. o
ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny ustalony wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 20 lipca 2011 roku
w sprawie III RC 336/10 utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia
18 stycznia 2012 roku w sprawie IV Ca 1520/11 w wysokoS$ci 1 000 zlotych miesiecznie na rzecz W. M. wygasl z
dniem 1 stycznia 2015 roku, o obcigzenie pozwanej kosztami procesu w sprawie, rozpatrzenie sprawy rowniez pod
nieobecno$¢ strony powodowej, a w przypadkach prawem przewidzianych wydanie wyroku zaocznego, a nadto o
zabezpieczenie powddztwa. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze od kilku lat jego sytuacja materialna stale sie pogarsza.
W wyniku podzialu majatku byla Zona otrzymata dom polozony w L., natomiast powod zaklad w stanie upadku.
Czesc¢ zakladu zmuszony byl sprzedaé, a uzyskana sume przeznaczyl na splate dlugéw i niezbedny remont maszyn
i zaadoptowanie zajmowanych pomieszczen oraz zakup samochodu ciezarowego. W wyniku niezawinionej przez
powoda kolizji samochdd zostal zniszczony. Zaklad zostal zamkniety ze wzgledu na brak zaméwien, a zajmowany
przez zaklad obiekt zostal przeznaczony do rozbiorki ze wzgledu na lokalizacje w tym miejscu inwestycji muzealnych.
Z uwagi na to gospodarz terenu (...) L. K. zaprzestal prowadzenia remontow biezacych obiektu zajmowanego przez
zaklad, co spowodowalo miedzy innymi stale przerwy w doplywie energii elektrycznej, a nadto obiekt byl zalewany
przez wody deszczowe. Zaklad od wielu lat przynosil straty i tak w poszczegblnych latach: w 2009 roku - 17 304,74
zlotych, w 2010 roku - 17 712,55 zlotych, w 2011 roku -,w 2012 roku - 16 995,45 zlotych, w 2013 roku — 4 367,57
zlotych, w 2014 roku — 18 855,54 zlotych. W zwiazku z powyzszym w dniu 31 pazdziernika 2014 roku powdd zamknal
zaklad i w dniu 6 listopada 2014 roku zostal wykre§lony z rejestru prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej. Nie
znalaz} zatrudnienia i w dniu 29 listopada 2014 roku zostal zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku.
Powod odwolal sie od tej decyzji. D. M. podal, ze obecnie nie ma stalego miejsca zameldowania i nieregularnie
otrzymuje pomoc w naturze. Od 20 lat nie pracowal w wyuczonym zawodzie archeologa i historyka architektury i
nie ma szans na zatrudnienie w tych zawodach. Powod podal, ze sytuacja materialna jego bylej Zony jest bardzo
dobra, bowiem uzyskuje wysokie dochody pracujac w firmie w 50 % nalezacej do jej brata. Ma majatek w postaci
luksusowo wykonczonego i wyposazonego domu w bardzo dobrej okolicy L. oraz samochéd. Zatrzymala bardzo droga
bizuterie nalezaca do matki powoda. Pozwana zyje na bardzo wysokim poziomie, a zatem nie ma uzasadnienia do
alimentowania jej przez powoda. Zdaniem D. M., gdyby rozwod nie byl orzeczony, sytuacja materialna obojga bylych
malzonkéw bylaby bardzo niedobra.

Na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku D. M. zmienil powbddztwo i wnidst o obnizenie alimentéw na rzecz
bylej zony do kwoty 100 zlotych miesiecznie. (k. 268)

W odpowiedzi na pozew pozwana W. M. wniosla o oddalenie powddztwa, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, ze
wskutek rozwodu i podzialu majatku powod otrzymal preznie dzialajace przedsiebiorstwo pod nazwa: ,,(...) w W.
oraz udzial w wieczystym uzytkowaniu nieruchomosci polozonej w miejscowosci D., gmina Z.. Natomiast pozwana
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otrzymala maly, kompletnie zniszczony domek o powierzchni 67,3 m posadowiony na dzialce o powierzchni

400 m{(?), Aby zamieszka¢ w tym domu przeprowadzi¢ musiala generalny remont, na ktéry wydatkowala wszystkie
swoje oszczedno$ci w kwocie 150 000 zlotych. Obecnie dom ten wymaga remontu, a mianowicie naprawy dachu,
ktory przecieka. W. M. ogrzewa dom drewnem palac w kominku ze wzgledu na oszczednosci. Nie posiada zadnych
warto$ciowych przedmiotéw za wyjatkiem nieruchomoéci, nie jest wlascicielka samochodu i nie dysponuje zadna
droga bizuteria. Jedynym Zrodlem dochodu pozwanej jest emerytura w wysokoSci 930 zlotych netto miesiecznie.
Umowa o prace zostala z nig rozwigzana w dniu 31 marca 2014 roku. W. M. ma duze problemy ze zdrowiem,
cierpi z powodu chorego kregostupa oraz problemy z poruszaniem sie, co wymusza na niej chodzenie w specjalnym
obuwiu. Oczekuje na operacje narzadéw kobiecych, jest diagnozowana pod katem utrat przytomnoéci. Wszystkie
te dolegliwo$ci wymagaja czestych wizyt u lekarzy i zwigzanych z tym kosztow, ktére pozwana szacuje na kwote
700 zlotych miesiecznie. Korzysta z pomocy rodziny. Powdd zaprzestal placenia alimentéw od miesiagca marca
2015 roku, w konsekwencji pozwana skierowala wniosek egzekucyjny w zakresie ich egzekucji. Ponadto podala, ze
powod w miesiacu maju 2010 roku sprzedal wyposazenie (...) za kwote blisko 1 000 000 zlotych. Obecnie powdd



jest wlascicielem kilkunastu maszyn kro$niarskich oraz akcesoriow. Powod kompletuje kolejng manufakture, ktorej
warto$¢ jest zblizona do okolo 1 000 000 zlotych. Wskazala ponadto, ze powdd ukonczyl archeologie na Uniwersytecie
(...), a nastepnie studia podyplomowe i obecnie realizuje doktorat na Uniwersytecie (...). Posiada stopien kapitana
morskiego i wielokrotnie czarterowat duze jednostki plywajace, zeglowal samodzielnie na wakacje. Posiada wymagane
kwalifikacje do prowadzenia kurséw na stopnie zeglarskie. Powdd jest osoba zdrowa i zdaniem pozwanej ukrywa
majatek i dochody. Zamieszkuje wraz z konkubing w miejscowos$ci Z. na M., gdzie urzadza pensjonat o powierzchni

200 m(2 ))poloiony na dzialce o powierzchni 6 ha. Powdd jest osoba przedsiebiorczg i zaradna zyciowo. Natomiast
sytuacja pozwanej od czasu orzekania o alimentach ulegla pogorszeniu, poniewaz utracila prace i jej stan zdrowia uleglt
znacznemu pogorszeniu. (odpowiedZ na pozew k. 162 — 165)

W toku postepowania W. M. konsekwentnie wnosila o oddalenie powddztwa, zaréwno w ksztalcie pierwotnym, a
nastepnie zmienionym na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku. ( k. 207, k. 268, k. 272 — verte)

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad Rejonowy
ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd D. M. zawarl zwigzek malzenski z pozwang W. M. w dniu 14 kwietnia 1979 roku. Ich zwigzek malzeniski zostal
rozwigzany wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie, IV Wydzialu Cywilnego z dnia 6 lutego 2009 roku wydanym w
sprawie o sygnaturze akt IV C 1332/05 przez rozwod z winy powoda. Alimenty od powoda na rzecz pozwanej zostaly
zasadzone w kwocie 1 000 zlotych wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 20 lipca 2011 roku w sprawie o
sygnaturze akt ITI RC 336/10. Nastepnie wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie, IV Wydzial
Cywilny Odwotlawczy z dnia 18 stycznie 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt IV Ca 1520/11 oddalono apelacje D. M..
(dowdd: k. 5 kopia wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 6 lutego 2009 roku w sprawie o sygnaturze akt IV
C 1332/05 oraz akta Sadu Rejonowego w Legionowie w sprawie o sygnaturze akt ITI RC 336/10)

W czasie orzekania o alimentach przez Sad Rejonowy w Legionowie W. M. miala 59 lat. Nie wyszla ponownie za maz.
Pracowala na V4 etatu w (...) sp. z 0. 0. wJ. na czas nieokreslony z wykazanym wynagrodzeniem w kwocie 1300 zlotych
brutto. W 2011 roku zostal zbudowany hotel na 11 pokoi i pozwana nadzorowala prace obstugi, a w razie potrzeby
pracowala w recepcji. Pracowala 4 godzinny codziennie lub co drugi dzien, co zalezalo od potrzeb pracodawcy.
Udzialowcem tej spotki w Y2 czeSci byl brat powo6dki G. B.. Powddka w 2008 roku osiagnela dochdd w kwocie 15

120,82 zlotych. W. M. zajmowata budynek o powierzchni uzytkowej okolo 70 m 2. Po sprzedazy wspdlnego domu

pozwana zajeta budynek o powierzchni 40 m?, ktéry byl zdewastowany, a nastepnie wedlug projektu bratowej W. B.
powstal budynek, ktoéry zajmuje. Zostal podlaczony gaz do budynku, zrobiono kanalizacje, podlaczono elekirycznosé,
co wiazalo sie z wydatkiem w kwocie 10 000 zlotych. W zwigzku z niskg temperatura wewnatrz budynku W. M.
zainstalowala w nim CO. Na ten cel wydatkowala kwote 20000 zlotych, przy czym 2 000 zlotych to jej wktad wlasny,
za$ pozostalg kwote przekazal jej brat. W tym czasie budynek wymagal remontu zewnetrznego np. ocieplenia, na ktore
nie bylo sta¢ pozwanej. Pozwana ponosila koszty zwigzane z mieszkaniem w postaci wywozu nieczystosci stalych — 25
zlotych, podatek od nieruchomos$ci — 136 zlotych rocznie, woda - okolo 40 zlotych miesiecznie, zuzycie gazu — 1 098,96
zlotych za okres trzech miesiecy, zuzycie energii elektrycznej — okolo 125 zlotych miesiecznie, oplaty za telefon — 60
zlotych miesiecznie, koszty dostosowania instalacji w celu podlaczenia pieca gazowego — 3252,80 zlotych. W. M. w
tym czasie miata problemy z kregostupem, za platna rehabilitacje placila 100 zlotych miesiecznie. Pozwana dojezdzala
do pracy samochodem sluzbowym, jednak niekiedy dokladala sie do oplat za benzyne w kwocie 100 zlotych. Z powodu
braku pieniedzy od kilku lat nie byta u okulisty i dentysty. Nie ma w domu telewizora. Byla wspierana finansowo przez
brata.

Powod D. M. w tym czasie mial 57 lat, po rozwodzie z pozwana nie ozenil sie ponownie, jednak pozostawal
w nieformalnym zwigzku i zamieszkiwal z partnerky. Prowadzil (...), to jest te cze$¢, ktorej nie sprzedal (...)
Historycznemu m. st. W.. Wedlug powoda (...) nie bylo zainteresowane zakupem calej (...), a poza tym nie miata
srodkéw. Powod zatrudnial dwoch pracownikéw na podstawie umowy o prace z wynagrodzeniem 1 400 zlotych.
Byli to pracownicy fizyczni, zas ksiegowo$¢ byla zlecana firmie zewnetrznej. Powdd za 2009 roku wykazal strate w



kwocie 17 304,74 zlotych, za rok 2010 — wykazal strate w kwocie 17 712,55 zlotych. (...) zostala sprzedana przez
powoda w 2010 roku za laczna kwote okolo 1 800 000 zlotych. Z kwoty tej powod przeznaczyl na splate dlugow
kwote 500 000 zlotych, reszta zostala przeznaczona na zakup samochodu ciezarowego na potrzeby (...). Na zakup
maszyn do (...) przeznaczyl kwote 40 000 zlotych, aby maszyny te mogly pracowa¢ zamierzal zakupi¢ program dla
maszyn zabytkowych za kwote 200 000 zlotych. Konieczne bylo zaadoptowanie pomieszczenia do produkcji. Powdd
dysponowal przedmiotami zgromadzonymi w (...), ktore zostaly wpisane do ksiegi rejestru zabytkéw ruchomych
wojewodztwa (...). Podjal leczenie stomatologiczne, ktorego koszt zostal oszacowany na kwote 76 000 zlotych. Reszte
uzyskanej kwoty, jak podal, przeznaczyl na zycie codzienne i wsparcie syna. Syn stron M. M. mial wéwczas 24 lata,
studiowal prywatnie na kierunku dziennikarstwa i powo6d ponosil koszty tej nauki. Powod zaplacit zalegle czesne w
kwocie 5 600 zlotych i aktualne w kwocie 6 000 zlotych. W zwiazku z dolegliwo$ciami gastrycznym syn przyjmowat
leki, leczyt sie i koszty z tym zwiazane pokrywal powo6d. D. M. pokrywal koszt wynajmu mieszkania syna w kwocie 1
300 zlotych miesiecznie. M. M. pracowal na umowe zlecenia z wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 1 700 zlotych.
Powod zamierzal przeznaczy¢ kwote 500 000 zlotych na zakup mieszkania i optacenie synowi studiow.

Aktualnie pow6d D. M. ma 61 lat. Pozostaje w nieformalnym zwigzku ze Z. P.. Powod podal, ze jego partnerka
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, jednak nie wie, jakie z tego tytutlu osigga dochody. Zamieszkuje w jej mieszkaniu
w W. lub domu wiejskim, polozonym w miejscowosci Z. w powiecie (...). D. M. oéwiadczyl, ze w domu tym nie ma
pensjonatu i jego partnerka nie prowadzi w nim zadnej dzialalno$ci gospodarczej. Powod w dniu 31 pazdziernika 2014
roku zaprzestatl wykonywania dzialalnoSci gospodarczej, a w dniu 6 listopada 2014 jego dzialalno$é gospodarcza pod
nazwa D. M. (...) zostala wykre§lona z rejestru. (dowod: wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci
Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej k. 17, k. 161). W dniu 28 listopada 2014 roku powdd zostal uznany za osobe
bezrobotna bez prawa do zasitku. (dowod: kopia decyzji Prezydenta m. st. W. z dnia 28 listopada 2014 roku k. 6)
Powdd odwolal sie od tej decyzji i od dnia 12 lutego 2015 roku otrzymal zasilek w wysokos$ci 120 %, ktory bedzie
otrzymywal do dnia 11 lutego 2016 roku. ( dowdd: zaswiadczenia k. 159, k. 160) W okresie od 12 lutego 2015 roku
do dnia 31 maja 2015 roku D. M. otrzymat z tytulu zasiltku dla bezrobotnych kwote 3 455 zlotych brutto, netto kwote
2 982,91 zlotych. (dowdd: zaswiadcezenie k. 159) W dniu 11 grudnia 2014 roku D. M. jako Prezes Zarzadu w (...)
zawarl z (...) L. K. w W. umowe numer (...) tj. projekt polegajacy na podtrzymaniu i popularyzacji dawnych technik
i technologii tkackich, w tym w zakresie paséw kontuszowych w nawigzaniu do tradycji Krolewskiej (...) krola S.
P.. (dowdd: pismo z (...) E. K. w W. k. 66 akt komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. o
sygnaturze Kmp 10/15) Z wykazu wplat dokonywanych na konto D. M. sporzadzonego przez Komornika Sadowego
L. C. wynika, ze w dniu 4 marca 2015 roku na jego konto wplynela kwota 0.50 zlotych oraz kwota 3 298,29 zlotych.
W dniu 2 kwietnia 2015 roku wplynela kwota 430,77 zlotych, za§ w dniu 3 lipca 2015 roku kwota 1 000 zlotych.
(dowdd: pismo przewodnie k. 225) D. M. po sprzedazy cze$ci maszyn z (...) za kwote okolo 1 800 000 zlotych zakupil
inne maszyny, ktére odrestaurowal. Nie sprzedal tych maszyn, znajduja sie one na terenie (...) L. K. w W.. Sa to, jak
podal, maszyny unikatowe. Z uzyskanej kwoty, jak podal w toku postepowania toczacego sie w tutejszym Sadzie pod
sygnaturg akt ITI RC 336/10, mial zakupi¢ mieszkanie w W., jednak tego nie uczynil. Na mocy ugody zawartej przed
Sadem Rejonowym w Legionowie w sprawie podzial majatku w dniu 19 listopada 2008 roku w sprawie o sygnaturze
akt I Ns 775/07 D. M. otrzymal na wylaczng wlasnosé V2 cze$¢ w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci
polozonej w miejscowoéci D., gmina Z., dla ktoérej Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim IV Wydziat Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) o warto$ci 70 000 zlotych oraz przedsiebiorstwo dzialajace pod
(...) wW. przy ulicy (...) o warto$ci 200 000 ztotych. (dowdd: protokol z akt tutejszego Sadu, o sygnaturze I Ns 775/07
k. 173 — 174) W toku postepowania w dniu 16 kwietnia 2015 roku powdd zawarl ze wspotwlascicielami owej opisanej
powyzej nieruchomos$ci umowe zniesienia wspotwlasnos$ci, moca ktorej wspotwlasciciele C. M. i jego zona U. M. — brat
i bratowa powoda — otrzymali na zasadach wspo6lnoéci majgtkowej wlasnoé¢ nieruchomosci stanowiacej zabudowana
dzialke gruntu oznaczona numerem ewidencyjnym (...) o obszarze 0,0844 ha. Stawajacy zgodnie okreslili warto$¢
nieruchomoéci na kwote 120 000 zlotych, a nadto, ze calo$¢ nakladéw na przedmiotowa nieruchomosé oraz wszelkie
koszty jej eksploatacji, podatki, oplate z tytulu uzytkowania wieczystego ponieéli C. i T. malzonkowie (...), a zatem
umowe zawarto ze splata na rzecz D. M. w kwocie 10 000 zlotych. Przy czym strony postanowily, Ze zaplata na rzecz
D. M. dokonana zostanie w czterech rownych ratach w kwotach po 2 500 zlotych, platnych do dnia 31 grudnia 2015
roku, do dnia 31 grudnia 2016 roku, do dnia 31 grudnia 2017 roku oraz ostatnia platna w terminie do dnia 31 grudnia



2018 roku. (dowod: kopia aktu notarialnego zawierajacego umowe zniesienia wspotwlasnosci z dnia 16 kwietnia 2015
roku sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej Notariusza D. W. w W. za numerem Rep. A 2240/2015 k. 278 — 281)
Mocg umowy sprzedazy zawartej w dniu 23 sierpnia 2010 roku powo6d nabyl nieruchomo$¢ polozona w S. gmina R.
o powierzchni 0,3900 ha stanowiacej grunty rolne, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...). (dowod:
odpis zwykly ksiegi wieczystej k. 276) D. M. posiada wyzsze wyksztalcenie, ukonczyt archeologie na Uniwersytecie (...),
nastepnie podyplomowe studia z historii architektury. Podjal studia doktoranckie, ktorych nie ukonczyt. Utrzymuje
sie, jak podal, z zasilku dla bezrobotnych oraz wsparcia rodziny. Jest osoba zdrowa. Posiada patent sportowy kapitana
jachtowego. W trakcie trwania malzenstwa z pozwang, powdd nie chcial, zeby zona pracowala, chcial, aby zajmowala
sie dzie¢mi. Nie wspomaga pozwanej finansowo. D. M. o§wiadczyl, Ze nie posiada samochodu, samochody, ktérymi
jezdzi, pozycza. Samochod zakupiony na potrzeby prowadzonej firmy w dniu 15 lipca 2014 roku zostal rozbity.
(dowod: informacja ze zdarzenia drogowego k 13, protokot szkody w pojezdzie k. 15 — 16) D. M. w 2011 roku osiagnat
przycho6d w kwocie 61 764,13 zlotych, ponidst koszty uzyskania przychodéw w kwocie 60 646,76 zlotych i osiagnal
dochéd w kwocie 1 117,37 zlotych. W 2012 roku powdd osiagnal przychod w kwocie 157 399, 01 zlotych, poniost
koszty uzyskania przychodu w kwocie 174 394,45 zlotych i strate w kwocie 16 995,44 zlotych. Nastepnie w 2013 roku
osiaggnal przychod w kwocie 124 445, 24 zlotych, ponibst koszty uzyskania przychodu w kwocie 128 812,88 zlotych
i poniost strate w kwocie 4 367.64 zlotych, w roku 2014 osiagnal przychéd w kwocie 61 042, 94 zlotych, poniost
koszty uzyskania dochodu w kwocie 79 898, 48 zlotych i wykazal strate w kwocie 18 855,54 zlotych. (dowod: kopie
Pit k. 80 — 83, k. 15 — 30, kopia dokumentacji finansowej k. 31 — 42) Powdd o$wiadczyl, iz poszukuje pracy, jednak
bezskutecznie. Byl wladcicielem todki typu (...), ktora sprzedala pozwana. Ponadto sprzedal samochody marki (...), za
ktore otrzymal kwote 5 000 zlotych, ktora podzielil sie z pozwang. Pow6d nie wspomaga finansowo syna stron, ktory
sie usamodzielnil.(dow6d: przestuchanie powoda k. 270 — 271 — verte, przestuchanie pozwanej W. M. k. 271 — verte
— 272 — verte, zeznania $wiadka G. B. k 268 — verte — 269, zeznania $wiadka M. P. k. 269 — verte 270)

Obecnie pozwana W. M. ma 64 lata. Po rozwigzaniu malzenistwa stron, nie wstapila w ponowny zwiazek malzenski.

Zamieszkuje sama w domu o powierzchni okolo 70 m® posadowionym na dzialce o powierzchni 400 m®. Dom ten
polozony jest w L.. Sama, z wlasnych §rodkéw oraz dzieki pomocy rodziny, przeprowadzila jego remont, jednak
obecnie przecieka dach tego domu, powinien byé¢ docieplony i konieczny jest nastepny jego remont. Nie jest
wlaécicielem innej nieruchomogéci ani samochodu. W. M. podala, ze sprzedala t6dke (...) za 500 zlotych. W dniu 31
marca 2014 roku zostala jej wypowiedziana umowa o prace z powodu likwidacji stanowiska pracy z zachowaniem 3-
miesiecznego okresu wypowiedzenia, ktory uplynal z dniem 30 czerwca 2014 roku. Pracowala w firmie, w ktorej jej
brat posiadal 50 % udzialéw. Pracowala u brata od 2007 roku. (dowod: kopia rozwigzania umowy o prace k. 184). W.
M. w 2012 roku osiagnela przych6d w kwocie 24 869,35 zlotych, zas§ dochdd w kwocie 23 200,63 zlotych, w 2013 roku
osiagnela przychdd w kwocie 30 715 zlotych, za§ dochéd w kwocie 29 046, 28 zlotych. Natomiast w 2014 roku osiggneta
przychod w kwocie 20 564,76 zlotych, a dochdd w kwocie 19 730, 40 zlotych. (dowod: kopie Pit k. 168 — 183) W trakcie
trwania malzenistwa od 1980 roku pozwana nie pracowala zawodowo, zajmowala sie opiekg nad dzie¢mi, co bylo
zgodne z wola powoda. Dopiero w 2000 roku rozpoczeta prace jako sekretarka w szkole jezykéw obeych prowadzonej
przez jej siostre. Pracowala tam do 2005 roku. Aktualnie utrzymuje sie z renty w kwocie 980 zlotych miesiecznie oraz
alimentéw. Od kilku miesiecy powdd nie uiszcza na jej rzecz alimentéw. Wspomagaja ja finansowo oraz rzeczowo
siostra i brat oraz wspoélne dzieci stron. Rodzenstwo przekazuje jej pieniadze, a siostra czasami zakupuje jej zywno$cé
czy tez lekarstwa. Corka stron przekazala na jej rzecz kwote 10 000 zlotych na wymiane okien w domu. Pozwana ponosi
stale wydatki to jest okoto 600-700 zlotych miesiecznie z tytulu oplaty za dom i jego ogrzewanie kominkowe i gazowe,
w tej kwocie mieszczg sie oplaty za wode paliwo gazowe, energie elektryczng oraz wywoz nieczystoSci. Dodatkowo w
okresie zimowym zakupuje drewno na opal za kwote od 2500 do 3 000 zlotych. Na zywno$¢ niezbedna jest jej kwota
500 zlotych miesiecznie. Stan zdrowia W. M. znacznie sie pogorszyt. Ma podwyzszony cholesterol i z tego powodu
przyjmuje lekarstwo, na zakup ktérego miesiecznie wydaje kwote 200 zlotych. Cierpi na chorobe zwyrodnieniowa
kregostupa i stawdéw biodrowych, jest w trakcie diagnozy i przyjmuje takze z tego powodu leki. Oczekuje na zabieg
ginekologiczny. Jest diagnozowana w kierunku refluksu zoladkowego, utrat przytomno$ci oraz przewleklego kaszlu.
(dowod: kopie karty informacyjnej, skierowan na badania i informacji od lekarzy k. 189 — 199) Ma problemy z
chodzeniem. Miesiecznie na leki wydaje okolo 600 zlotych. Od 15 lat nie przechodzila badan okulistycznych. W. M.
ma $rednie wyksztalcenie. Ukonczyla studium stenotypistyki jezykdéw obcych, jednak nie pracowala w tym zawodzie.



Ponadto studium to przygotowywalo do przepisywania tekstow z jezykow obcych, jednak nie przygotowywalo do
dokonywania ttumaczen. Syn stron aktualnie cierpi na chorobe nowotworowa. Pozwana z uwagi na stan zdrowia oraz
wiek, nie moze podjac¢ zatrudnienia. W ocenie pozwanej do zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb niezbedna
jest kwota 2 000 zlotych miesiecznie. Jako ze powod zaprzestal placenia alimentéw, w dniu 10 lutego 2015 roku
pozwana zlozyla wniosek egzekucyjny i w dniu 13 lutego 2015 roku Komornik przy Sadzie Rejonowym w Legionowie
L. C. wszczat egzekucje, ktora toczy sie pod sygnaturg akt Kmp 10/15. (dowod: przestuchanie powoda k. 270 — 271 —
verte, przestuchanie pozwanej W. M. k. 271 — verte — 272 — verte, zeznania §wiadka G. B. k 268 — verte — 269, zeznania
Swiadka M. P. k. 269 — verte 270, akta o sygnaturze Kmp 10/15 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Legionowie L. C.)

W toku postepowania Sad dopuscil dowod z przesluchania §wiadkéw: G. B. (k. 268 — verte — 269) oraz M. P.
(k. 269 — verte — 270) — rodzehstwa pozwanej. W ocenie Sagdu Rejonowego zeznania tych $wiadkow zasluguja
na uwzglednienie, bowiem koresponduja ze soba oraz z dowodem z przestuchania pozwanej, a nadto dowodami z
dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy. Wprawdzie §wiadkowie ci sg osobami bliskimi dla pozwanej, jednak
zeznali oni logicznie i konsekwentnie, a ich zeznania nie zawieraly treSci emocjonalnych, a zatem brak jest podstaw
do uznania ich za niewiarygodne. Sad pomingl zeznania §wiadka G. B. w czeSci dotyczacej wspolnego prowadzenia
dzialalnoSci z powodem i ich wzajemnych rozliczen, bowiem okolicznoSci te nie maja istotnego znaczenia w sprawie.

W peli wiarygodny jest zdaniem Sadu Rejonowego dowdd z przesluchania pozwanej W. M. (k. 271 - verte —
271 — verte), bowiem koresponduje on w istotnych momentach w sprawie z dowodami z dokumentéw oraz z
dowodem z przestuchania §wiadkéw. Ponadto pozwana zeznawala logicznie i konsekwentnie, a jej twierdzenia zostaly
potwierdzone pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie.

Natomiast dowod z przestuchania powoda D. M. (k. 270 — 271 — verte) zasluguje na uwzglednienie jedynie w czesci,
w ktorej koresponduje z dowodem z przestuchania pozwanej oraz z zeznan $wiadkéw, a nadto zostal potwierdzony
dokumentami zgromadzonymi w aktach sprawy. Nie mogg sie ostaé twierdzenia powoda w cze$ci wskazujacej na jego
z}a sytuacje majatkowa i zarobkowa. Powod przez wiele lat prowadzit dzialalno$é gospodarczg, pelni funkcje prezesa
zarzadu fundacji, a zatem posiada bogate do§wiadczenie w tym zakresie. Ponadto posiada wyzsze wyksztalcenie, z
zawodu jest archeologiem, a nadto historykiem architektury, ma tez patent zeglarski, a zatem posiada odpowiednie
kwalifikacje do podjecia dochodowej pracy lub prowadzenia w dalszym ciagu dzialalno$ci gospodarczej. Pomimo
okoliczno$ci, iz w dniu 6 listopada 2014 roku firma powoda zostala wykreslona z Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej, jednak w 2015 roku na jego konto wplywaly r6zne kwoty.
Malo prawdopodobne jest twierdzenie D. M., iz wplywaly one przez pomylke, bowiem pozostaje w sprzecznosci z
zasadami doSwiadczenia zyciowego. Powdd podal, ze utrzymuje sie z zasitku dla bezrobotnych oraz pomocy bliskich,
a wiec niezrozumiale jest zawarcie przez powoda w dniu 16 kwietnia 2015 roku umowy zniesienia wspotwlasnosci
nieruchomosci ze splata na jego rzecz w kwocie 10 000 zlotych i rozlozenie tej splaty na tak niedogodne, platne przez
cztery lata raty roczne po 2 500 zlotych. Podkreéli¢ nalezy, iz w dniu zawarcia ugody przed Sadem Rejonowym w
Legionowie w sprawie o sygnaturze akt I Ns 775/07 o podzial majatku wnioskodawca i uczestniczka zgodnie oszacowali
warto$¢ Y2 cze$ci w prawie uzytkowania wieczystego tejze nieruchomosci na kwote 70 000 zlotych. Ugoda zostala
zawarta w dniu 19 listopada 2008 roku, a wiec siedem lat temu, a ponadto prawo to zostalo przeksztalcone w prawo
wlasno$ci, co niewatpliwie wplynelo na zwiekszenie warto$ci powotanej nieruchomosci. Ponadto powod nie potrafit w
sposob przekonywujacy wytlumaczy¢, na jakie wydatki przeznaczyt kwote okolo 1 800 000 pochodzacg ze sprzedazy
w 2010 roku czeéci maszyn znajdujacych sie w (...). W toku postepowania w sprawie o sygnaturze III RC 336,/10 podal,
ze za otrzymane pienigdze zamierza splaci¢ dlugi, zakupi¢ maszyny do (...), zakupié mieszkanie w W., wyremontowa¢é
siedzibe firmy. W niniejszym postepowaniu przyznal, ze nie zakupil mieszkania w W., a zakupione maszyny wymagaja
renowacji. Przyznal, ze jego konkubina zakupila mieszkanie w W., z ktérego on sporadycznie korzysta, za§ dom w Z.
zakupila za pienigdze uzyskane ze sprzedazy domu w J.. Ponadto D. M. twierdzil, ze nie posiada zadnego majatku.
Jednakze Sad Rejonowy z urzedu ustalil, ze powod jest wlascicielem nieruchomosci rolnej skladajgcej sie z dzialki
ewidencyjnej numer (...) o powierzchni 0,3900 ha polozonej we wsi S., ktéra nabyl w dniu 23 marca 2010 roku. Nie
jest tez wiarygodne, jako sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, twierdzenie powoda, iz z otrzymanej kwoty



1 800 000 zlotych po pieciu latach nie pozostaly juz zadne $rodki. W sprawie o sygnaturze akt III RC 336/10 D. M.
wskazywal, jakie $rodki przeznaczyl na poszczegdlne wydatki i z pewnoS$cia wyliczenie to nie wyczerpuje tej kwoty.
Ponadto skoro powdd pozostaje juz od wielu lat w nieformalnym zwigzku, nie jest mozliwe, aby nie znal wysoko$ci
dochodo6w osigganych przez jego partnerke. Takze w wypadku powoda Sad pominal jego zeznania w czeéci dotyczacej
rozliczen powoda z bratem pozwanej z tytulu prowadzonej wspolnie dzialalno$ci gospodarczej, bowiem okolicznosci te
nie majg istotnego znaczenia w sprawie. W toku przestuchania D. M. podal, ze ma dlugi w zwigzku z nalezno$ciami za
telefon, jednak nie wskazal ich wysokoéci i nie podal, jaki komornik prowadzi egzekucje, wiec Sad uznal, ze twierdzen
swych nie udowodnik.

W ocenie Sagdu uznaé nalezy za wiarygodne dowody z dokumentéw zlozone do akt, bowiem ich wiarygodnosci i
autentycznoSci nikt nie kwestionowal. Sad uwzglednil tez dowod z akt tutejszego Sadu o sygnaturze III RC 336/10, I
Ns 775/07, a nadto z akt Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie L. C. o sygnaturze Kmp 10/15.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zaréwno w ksztalcie pierwotnym jak i zmienionym na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku nie
zashuguje na uwzglednienie.

Obowiazek alimentacyjny powoda na rzecz pozwanej wynika z art. 60 § 2 kro zgodnie z ktorym jezeli jeden z
malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia, a rozwod pociaga za soba istotne pogorszenie
sytuacji materialnej matzonka niewinnego, sad na zadanie matzonka niewinnego moze orzec, ze matzonek wylacznie
winny obowigzany jest przyczynia¢ sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb
malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku. Uprzywilejowanie malzonka niewinnego
polega na tym, ze moze on zada¢ alimentéw od malzonka winnego, chociazby nie znajdowal sie w niedostatku.
Przyjete uregulowanie nie daje wprawdzie malzonkowi niewinnemu prawa do réwnej stopy zyciowej z malzonkiem
obowigzanym, lecz malzonek niewinny ma prawo do bardziej dostatniego poziomu zycia niz tylko zaspokajanie
usprawiedliwionych potrzeb. Ocena, czy nastapilo takie pogorszenie, zalezy od poréwnania sytuacji, w jakiej niewinny
malzonek znalaz} sie wskutek orzeczenia rozwodu, z sytuacja, w jakiej znajdowalby sie, gdyby rozwodu nie orzeczono
i gdyby pozycie malzonkow funkcjonowalo prawidlowo. Uwzglednienie przewidzianych w art. 60 § 2 k. p. c. roszczen
uprzywilejowanych jest fakultatywne.

Natomiast artykul 138 k. r. o. stanowi, iz w razie zmiany stosunkow mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Podstawa powddztwa z art. 138 k. r. 0. moze by¢ tylko zmiana
stosunkow, ktora nastgpila nie wczeSniej niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty ( Tak :
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 1999 r., I CKN 274/99, nie publ. ). Przez zmiane stosunkéw rozumie sie
istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie mozliwo$ci zaspakajania potrzeb wlasnymi
sitami. Wynika z tego, Ze rozstrzygniecie wymaga por6éwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku
zasadzajacego alimenty ze stanem istniejagcym w dacie orzekania o ich obnizeniu lub podwyzszeniu. Na stronie cigzy
obowiazek wykazania, ze zmiany takie nastapily. ( Tak: Kodeks Rodzinny Opiekunczy z komentarzem pod redakcja
Kazimierza Piaseckiego, Wydanie 2 zmienione, ,Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis ”, Warszawa 2002, s. 833,
podobnie: Kodeks rodzinny i opiekunczy, Praktyczny komentarz Magdalena Lech — Chelminska, Violetta Przybyla,
Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, Warszawa 2001, s. 328 ).

Wysoko$¢ alimentéw powoda na rzecz pozwanej zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia
20 lipca 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt III RC 336/10, przy czym apelacja od tegoz wyroku zostala oddalona
wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 18 stycznia 2012 roku w sprawie o sygnaturze
akt IV Ca 1520/11. Od tego czasu uplynely cztery lata. W tym czasie nastgpily zmiany zaréwno w sytuacji powoda jak
i pozwanej, jednakze w ocenie Sadu Rejonowego zmiany te nie uzasadniaja zmiany orzeczenia w zakresie wysokosci
zasadzonych alimentow.



Powod podal, ze utrzymuje sie wylacznie z zasitku dla bezrobotnych w wysokosci okolo 850 zlotych netto miesiecznie,
lecz zdaniem Sadu jego o$wiadczenie nie jest w pelni wiarygodne. Wprawdzie D. M. zaprzestal prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, jednak na jego zajete przez komornika konto nadal wplywaly w 2015 roku kwoty pieniedzy
zwigzane z jej prowadzeniem. Niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego sa twierdzenia powoda, iz wplaty te
wplynely omylkowo, co czyni je niewiarygodnymi. Ponadto powdd pelni funkcje Prezesa Zarzadu (...) i zawiera w jej
imieniu umowy, a zatem nadal wykorzystuje swoje do§wiadczenie zawodowe i pozostaje czynnym uczestnikiem obrotu
gospodarczego. D. M. nadal pozostaje wlascicielem maszyn wykorzystywanych przy prowadzeniu swojej dziatalnosci
gospodarczej, ktore sg unikatowe i niewatpliwie posiadaja znaczng warto$é. Wprawdzie powdd do pozwu dolaczyt
szereg pism dotyczacych propozycji wspotpracy w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej, jednak
nie mozna z tej okoliczno$ci wyprowadzi¢ wniosku, ze brak jest na rynku zapotrzebowania na dalsze jej prowadzenie,
zwlaszcza w $wietle okolicznoSci, iz jako Prezes Zarzadu Fundacji (...) juz w miesigcu grudniu 2014 roku zawarl umowe
z (...) . K. w W.. (k. 66 akt Komornika S. przy Sadzie Rejonowym w Legionowie o sygnaturze Kmp 10/15). Ponadto
powod przyznal, ze nie ponosi zadnych wydatkéw zwigzanych ze swoim utrzymaniem, korzysta z pomocy bliskich,
nie wspomaga tez finansowo doroslego syna stron, a zatem nie ponosi juz wskazanych w sprawie o sygnaturze akt III
RC 336/10 wydatkdw. Pozostaje w nieformalnym zwiazku ze Z. P., ktora prowadzi dzialalno$é gospodarcza, zakupila
mieszkanie w W. i dom na M., co §wiadczy o poziomie ich wspoélnego zycia. Zdaniem Sadu Rejonowego D. M. nie
wykazal, Ze kwote uzyskang ze sprzedazy czeSci maszyn ze swojej Manufaktury wydatkowal juz w calo$ci. Nie zakupil
bowiem mieszkania w W., a wyliczenie wydatkow poczynionych przez niego, a wskazane w sprawie o sygnaturze
akt III RC 336/10 nie wyczerpuje calej kwoty. D. M., wiedzac o cigzacym na nim obowigzku alimentacyjnym na
rzecz bylej Zony, winien liczy¢ sie z nim i w sposob rozsadny dysponowa¢ ta kwota. Ponadto Sad z urzedu ustalil,
ze powod w dniu 23 sierpnia 2010 roku nabyl nieruchomos$é rolng polozong w miejscowosci S., ktérej nadal jest
wlascicielem. (k. 276) Nadto, uwzgledniajgc tre$c art. 136 k. r. 0. przyjac nalezy, ze powo6d jest nadal wspétwladcicielem
nieruchomosci zabudowanej domem polozonej w miejscowosSci D. gmina Z.. Zgodnie, bowiem, z art. 136 k. r. 0. jezeli
w ciggu ostatnich trzech lat przed sgdowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra byla juz do tych
Swiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego
utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany
przy ustalaniu zakresu $wiadczen alimentacyjnych. D. M. zawarl w dniu 16 kwietnia 2015 roku niezwykle niekorzystna
umowe zniesienia wspotwlasnosci, w wyniku ktorej winien otrzymac jedynie kwote 10 000 zlotych tytutem splaty,
jednak i ta kwote, wolg stron umowy, rozlozono az na cztery rowne, platne corocznie raty. D. M. posiada wyzsze
wyksztalcenie, z zawodu jest archeologiem oraz historykiem architektury, posiada tez patent zeglarski. Jest osoba
zdrowa, posiada wieloletnie dos§wiadczenie w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, a zatem ma znaczne mozliwosci
zarobkowe i majatkowe.

Natomiast sytuacja majatkowa i zarobkowa W. M. od czasu orzekania o alimentach w sprawie o sygnaturze akt
IIT RC 336/10 ulegla znacznej, niekorzystnej zmianie. Pozwana nie pracuje juz i utrzymuje sie jedynie z niskiego
Swiadczenia emerytalnego w wysoko$ci niespelna 1 000 zlotych miesiecznie. Z uwagi na swdj stan zdrowia zmuszona
jest przyjmowac leki i korzystac z czestych wizyt lekarskich, swoje wydatki z tym zwigzane oszacowala na kwote 600
zlotych miesiecznie. Ponadto zmuszona jest samodzielnie ponosi¢ koszty utrzymania domu i swojego utrzymania.
Podana przez W. M. kwota 2 000 zlotych miesiecznie, jako konieczna do skromnego jej utrzymania, nie jest, w
ocenie Sadu Rejonowego, zawyzona. Takze jej stan zdrowia ulegl znacznemu pogorszeniu, a zatem nie moze podjac
juz zatrudnienia i w ten sposéb we wlasnym zakresie zaspakajaé swoje potrzeby. Ponadto pozwana ma 64 lata,
ma wyksztalcenie pomaturalne, z zawodu jest stenotypistka jezykow obcych, co wplywa takze na mozliwos¢ jej
zatrudnienia. W. M. nie jest w stanie swoim staraniem zaspokoié¢ swoich podstawowych potrzeb, jak choéby pokryc
koszty leczenia czy koniecznej przy schorzeniach kregostupa rehabilitacji. Jak podala, od pietnastu lat nie byla u
okulisty. Podczas trwania malzenistwa z powodem pozwana zajmowala sie wychowaniem wspoélnych dzieci storn,
nie miala wiec mozliwoéci podniesienia swoich kwalifikacji zawodowych i zdobycia doswiadczenia zawodowego
niezbednego do wykonywania dobrze platnej pracy. W. M. nie posiada innego majatku poza domem polozonym w

L., w ktérym zamieszkuje. Jest to dom o powierzchni okolo 70 m?, a zatem nie ma mozliwoéci wynajecia jego czeéci.
Pozwana wspomaga finansowo jej rodzenstwo, podczas gdy to na powodzie, jako bylym malzonku, ponoszacym wine



zarozklad pozycia malzenskiego, spoczywa ten obowiazek w pierwszej kolejnosci. (art. 130 k. r. 0.) W. M. przez wiele lat
nie pracowala, zajmowala sie wychowaniem wspdlnych dzieci stron, co bylo zgodne z wola powoda. W konsekwencji
jej $wiadczenie emerytalne nie jest wysokie. D. M. preferowat typ rodziny, w ktoérej malzonka nie pracuje, zajmuje sie
wychowywaniem wspoélnych dzieci, prowadzeniem gospodarstwa domowego, winien wiec liczy¢ sie z konsekwencjami
takich decyzji takze w przyszloSci. Istotne znaczenie w sprawie ma okoliczno$¢, iz rozwod pomiedzy malzonkami
orzeczony zostat z winy D. M..

W Swietle powyzszego poréwnujgc sytuacje stron gdyby pozostawaly nadal w zwigzku malzenskim z sytuacja, w
jakiej znajduja sie obecnie, przyjac nalezy, ze sytuacja pozwanej bylaby znacznie lepsza. W sklad majatku wspolnego
weszlyby znaczne $rodki finansowe w kwocie okolo 1 800 000 zlotych pochodzace ze sprzedazy cze$ci maszyn z (...).
Ponadto w sklad majatku wspdlnego wchodzilaby nieruchomos$é potozona w miejscowosci S. nabyta przez powoda
po rozwigzaniu malzenistwa stron przez rozwdd. Majatkiem wspoélnym stron bylby takze udzial w nieruchomoéci
polozonej w miejscowosci Z.. Niewatpliwie poziom zycia malzonkéw bylby znacznie wyzszy niz aktualny poziom zycia
pozwane;j.

Zdaniem Sadu okoliczno$é, ze sytuacja zdrowotna, majatkowa i zarobkowa W. M. od czasu ustalenia wysoko$ci
alimentéw na jej rzecz od pozwanego, ulegla znacznemu pogorszeniu, stoi na przeszkodzie obnizeniu wysoko$ci
naleznych jej od pozwanego alimentéw.

Natomiast sam fakt, ze pow6d zaprzestal prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej nie moze skutkowaé zmniejszeniem
wysoko$ci jego Swiadczen alimentacyjnych na rzecz byltej zony. Przede wszystkim w tym miejscu nalezy podkreslié,
ze powdd, oprocz dochodéw w postaci zasitku dla bezrobotnych, otrzymuje takze kwoty z innych tytuléw, jest
wlaécicielem nieruchomosci rolnej, a podjeta przez niego decyzja o zniesieniu wspodlwlasnosci nieruchomosci w
toku postepowania na niezwykle niekorzystnych warunkach wzbudza uzasadnione watpliwoéci. D. M. jest osoba
zdrowa, posiadajgca gruntowne wyksztalcenie, posiada patent zeglarski i wieloletnie do§wiadczenie w prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej, a wiec przy dolozeniu nalezytej starannosci jest w stanie podjac¢ zatrudnienie lub prowadzic¢
dzialalno$¢ gospodarcza w sposéb dochodowy i w ten sposdb zaspokoié swoje potrzeby oraz bylej zony.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy orzekl, jak w punkcie I wyroku na podstawie art. 60 § 2 k. r. 0. oraz art. 138 k. r. o.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k. p. c. zgodnie z ktorym strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Natomiast wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej Sad ustalil na podstawie § 7 pkt 4 w
zwigzku § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( tekst
jednolity: Dz. U. z 2013. Poz. 431) Obowiazek zaplaty przez D. M. na rzecz Skarbu Panstwa polowy nieuiszczonej oplaty
sadowej wynika za$ z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.
(tekst jednolity: Dz. U. z 2014 roku poz. 1025 ze zmianami)

1.0dpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu z pouczeniem o apelacji,
2. 7a 14 dni lub z apelacja.

L. dnia 16.11.2015 roku.



