Sygn. akt IT K 394/16

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Legionowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Grzegorz Wozniak

Protokolant: Maciej Blaszczyk

przy udziale Prokurator Zuzanny Cupryk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27.09.2016 .

sprawy przeciwko

G. R. urodz. (...) wP.

synaZ.il.zd.D.

skazanego wyrokami Sadu Rejonowego:

1. w Legionowie z dnia 5.12.2007 r., sygn. akt V K 896/07, za przestepstwo z art. 244 k.k., popelmione w dniu
12.08.2007 1., na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem na okres 2 (dwdch)
lat préby oraz 10 (dziesie¢) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzieécia) zlotych, ktora skazany uiscit w dniu
28.10.2010 .,

2. w Legionowie z dnia 26.08.2009 r., sygn. akt II K 684/09, za przestepstwo z art. 244 k.k., popelnione w dniu
15.06.2009 1., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci, z warunkowym zawieszeniem na okres 3 (trzech) lat
proby oraz 30 (trzydzieSci) stawek dziennych grzywny po 20 (dwadzie$cia) zlotych, przy czym postanowieniem z dnia
20.09.2012 1. Sad Rejonowy w Legionowie zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci, zaliczyt na jej poczet dzien
zatrzymania w dniu 15.06.2009 r. i umorzyt grzywne, skazany odbyl kare pozbawienia wolnoéci od dnia 4.12.2012 1.
do dnia 3.12.2013 r.,

3. w Legionowie z dnia 11.02.2013 r., sygn. akt II K 1425/12, za przestepstwa:
a) z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy z 22/23.10.2012 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

b) z art. 278 § 11 5 k.k. popelnione w dniu 21.10.2012 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
c) z art. 278 § 1 k.k. popelione w dniu 15.10.2012 r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 (pieciu) lat proby oraz 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 18.09.2014 r. Sad
Rejonowy w Legionowie zarzadzit wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, zaliczyt na jej poczet okres pozbawienia
wolnosci od dnia 26.10.2012 r. do dnia 4.12.2012 r., kt6éra skazany odbywa od 20.05.2015 1.,

4. w Legionowie z dnia 15.10.2013 r., sygn. akt II K 218/13, za ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §
1 k.k. popeliony w okresie od nocy z 27/28.09.2012 r. do dnia 30.09.2012 r., na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 (pieciu) lat proby oraz 30 (trzydziesci)
stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 12.02.2015 r. Sad Rejonowy
w Legionowie zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoéci, postanowieniem z dnia 11.03.2015 r. Sad Rejonowy



w Legionowie zamienil grzywne na kare zastepcza 14 (czternastu) dni pozbawienia wolno$ci, na poczet grzywny
zaliczono dzien zatrzymania w dniu 4.10.2012 .,

5. w Legionowie z dnia 23.05.2014 r., sygn. akt Il K 169/14, za przestepstwa a) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k,,
popelione w okresie od dnia 2.02.2014 r. do dnia 9.02.2014 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

b) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia 2.02.2014 r. do dnia 9.02.2014 r., na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na
okres 5 (pieciu) lat préby oraz 20 (dwadzie$cia) stawek dziennych grzywny po 10 (dziesie¢) zlotych, przy czym
postanowieniem z dnia 12.02.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie zarzadzit wykonanie kary pozbawienia wolno$ci,
postanowieniem z dnia 11.03.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie zamienil grzywne na kare zastepcza 14 (czternastu)
dni pozbawienia wolnoSci, postanowieniem z dnia 13.11.2015 r. zamieniono grzywne na 10 (dziesie¢) dni pozbawienia
wolnoéci, a postanowieniem z dnia 8.04.2016 r. na poczet kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres zatrzymania od
dnia 9.02.2014 r. godz. 13.20 do dnia 11.02.2014 r. godz. 11.40,

6) w Legionowie z dnia 12.03.2015 r., sygn. akt IT K 462/14, za przestepstwo z art. 157 § 2 k.k., popelnione w dniu
14.02.2014 1., na kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Legionowie z dnia 13.11.2015 r. zamieniono t3 kare na 4 (cztery) miesigce pozbawienia wolnoéci,

7) w Legionowie z dnia 7.06.2016 r., sygn. akt II K 644/15, za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popelnione w dniu 5.01.2014 r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono okres
zatrzymania od dnia 5.01.2014 r. do dnia 7.01.2014 r.

orzeka
I. Rozwiazuje kary laczne orzeczone wobec skazanego w wyrokach wymienionych w punktach 31 5.

II. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. wzw. zart. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 2 k k. iart. 87§ 1 k.k. kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone skazanemu w wyrokach wymienionych w punktach 3a, 3b, 3¢, 4, 5a, 5b i7 oraz kare ograniczenia wolnoSci
wymierzona w punkcie 6 laczy i orzeka kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

III. Na mocy art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1i 2 k.k. kary grzywny wymierzone skazanemu w wyrokach wymienionych
w punktach 3, 4 i 5 laczy i orzeka kare laczng 220 (dwustu dwudziestu) stawek dziennych grzywny, oznaczajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesiec¢) zlotych.

IV. Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, ze w czeéciach nie objetych wyrokiem lacznym poszczegdlne wyroki
podlegaja odrebnemu wykonaniu.

V. Na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie II kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zalicza okresy:

- od dnia 26.10.2012 r. do dnia 4.12.2012 1.,
- od dnia 20.05.2015 1.,
- od dnia 9.02.2014 r. godz. 13.20 do dnia 11.02.2014 r. godz. 11.40.

VI. Na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie III kary lacznej grzywny zalicza
okres zatrzymania w dniu 4.10.2012 .

VII. Na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 85 § 1 k.k. umarza postepowanie w czeSci polaczenia kar wymienionych
w punktach 11 2 z innymi karami.



VIII. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia skazanego
z obowigzku zwrotu kosztow sadowych i przejmuje je na rzecz Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 394/16

UZASADNIENIE WYROKU LACZNEGO

z dnia 27 wrzes$nia 2016 r.

Sad, na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy, ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

G. R. byl skazany wyrokami Sadéw Rejonowych:

1. w Legionowie z dnia 5.12.2007 r., sygn. akt V K 896/07, za przestepstwo z art. 244 k.k., popelnione w dniu
12.08.2007 1., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres 2 lat proby oraz 10
stawek dziennych grzywny po 20 zlotych, ktora skazany uiscil w dniu 28.10.2010 1.,

2. w Legionowie z dnia 26.08.2009 r., sygn. akt II K 684/09, za przestepstwo z art. 244 k.k., popelnione w dniu
15.06.2009 r., na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat proby oraz 30 stawek
dziennych grzywny po 20 zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 20.09.2012 r. Sad Rejonowy w Legionowie
zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnosci, zaliczyl na jej poczet dzien zatrzymania w dniu 15.06.2009 r. i
umorzyt grzywne, skazany odbyl kare pozbawienia wolno$ci od dnia 4.12.2012 r. do dnia 3.12.2013 .,

3. w Legionowie z dnia 11.02.2013 r., sygn. akt II K 1425/12, za przestepstwa:
a) z art. 279 § 1 k.k. popelnione w nocy z 22/23.10.2012 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

b) z art. 278 § 11 5 k.k. popelnione w dniu 21.10.2012 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
c) z art. 278 § 1 k.k. popelione w dniu 15.10.2012 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby oraz 200 stawek dziennych
grzywny po 10 zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 18.09.2014 r. Sad Rejonowy w Legionowie zarzadzil
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, zaliczyl na jej poczet okres pozbawienia wolnoéci od dnia 26.10.2012 r. do dnia
4.12.2012 1., ktora skazany odbywa od 20.05.2015 1.,

4. w Legionowie z dnia 15.10.2013 r., sygn. akt II K 218/13, za ciag przestepstw z art. 278 § 1 kk. w zw. z art.
91 § 1 kk. popeliony w okresie od nocy z 27/28.09.2012 r. do dnia 30.09.2012 r., na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby oraz 30 stawek dziennych grzywny po
10 zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 12.02.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie zarzadzil wykonanie kary
pozbawienia wolnosci, postanowieniem z dnia 11.03.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie zamienil grzywne na kare
zastepcza 14 dni pozbawienia wolnoSci, na poczet grzywny zaliczono dzien zatrzymania w dniu 4.10.2012 1.,

5. w Legionowie z dnia 23.05.2014 r., sygn. akt II K 169/14, za przestepstwa:

a) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia 2.02.2014 r. do dnia 9.02.2014 r., na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci,

b) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia 2.02.2014 r. do dnia 9.02.2014 r., na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci,

kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres 5 lat proby oraz 20
stawek dziennych grzywny po 10 zlotych, przy czym postanowieniem z dnia 12.02.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie
zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci, postanowieniem z dnia 11.03.2015 r. Sad Rejonowy w Legionowie



zamienil grzywne na kare zastepcza 14 dni pozbawienia wolno$ci, postanowieniem z dnia 13.11.2015 r. zamieniono
grzywne na 10 dni pozbawienia wolno$ci, a postanowieniem z dnia 8.04.2016 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci
zaliczono okres zatrzymania od dnia 9.02.2014 r. godz. 13.20 do dnia 11.02.2014 r. godz. 11.40,

6) w Legionowie z dnia 12.03.2015 r., sygn. akt II K 462/14, za przestepstwo z art. 157 § 2 k.k., popelnione w dniu
14.02.2014 1., na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci, przy czym postanowieniem Sagdu Rejonowego w Legionowie
z dnia 13.11.2015 r. zamieniono ta kare na 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

7) w Legionowie z dnia 7.06.2016 r., sygn. akt II K 644/15, za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popehlione wdniu 5.01.2014 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania
od dnia 5.01.2014 r. do dnia 7.01.2014 r.

Dowaod:

- dane o karalnosci (k.6),

- wyrok i postanowienie w sprawie II K 684/09 (k.35,49),

- wyrok i postanowienie w sprawie II K 1425/12 (k.343-345,445,450),
- wyrok i postanowienie w sprawie II K 218/13 (k.501-502,627),

- wyrok i postanowienie w sprawie II K 169/14 (k.90-91,125),

- odpis wyroku (k.22a),

- wyrok w sprawie II K 644/15 (k.115-116),

Skazany nie dopuscil sie wezedniej innych przestepstw. Od dnia 20 maja 2015 r. skazany zaczal odbywac kolejne
kary pozbawienia wolno$ci. W warunkach wieziennych nie byl nagradzany za poprawne zachowanie, byl dwukrotnie
karany dyscyplinarnie. Przebywajac w miejscu zamieszkania naduzywat alkoholu i wszczynal awantury.

Dowdd:
- dane o karalnosci (k.6),
- opinia o skazanym (k.17-18).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wymieniony na k.41 zostal sporzadzony przez powolane do tego
osoby, poszczegblne dowody nie byly kwestionowane przez strony, zostaly sporzadzone obiektywnie i bezstronnie.
Na podstawie tego materialu dowodowego zostal ustalony stan faktyczny i okolicznoéci istotne do stwierdzenia
mozliwo$ci polaczenia wyrokéw i wymiaru kar lacznych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze wobec skazanego wydano tylko jeden wyrok po wejSciu w zycie ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny i innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396), czyli ten wymieniony powyzej
w punkcie 7. Wszystkie przypisane mu przestepstwa skazany popelnil przed dniem 1 lipca 2015 r. W tej sytuacji,
zgodnie z postanowieniem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31.05.2016 r., sygn. akt II Akz 124/16 nalezy
przyjac, ze wobec skazanego powinno mieé zastosowanie instytucja okre$lona w art. 4 § 1 k.k. Nalezy zatem poréwnac
ustawy obowigzujace w czasie popehienia przestepstw i w czasie wydania ostatniego wyroku jednostkowego i dokonaé
wyboru stanu prawnego wzgledniejszego dla skazanego. Por6wnanie mozliwoSci orzeczenia wyroku lacznego pod
rzadami poprzedniego stanu prawnego i obecnie obowiazujace, wskazuje na to, ze pod rzadami Kodeksu Karnego
w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015 r. nalezaloby zastosowa¢ art. 85 k.k. w brzmieniu stanowigcym,



ze polaczeniu podlegaja kary orzeczone za dwa lub wiecej przestepstw, jesli sprawca popehil przestepstwa przed
wydaniem pierwszego wyroku co do ktéregokolwiek z przestepstw, a wymierzono za nie kary tego samego rodzaju lub
inne podlegajgce polgczeniu. Stosujac ten stan prawny nalezaloby:

- umorzy¢ postepowanie w czeSci polgczenia kar wymierzonych w wyrokach wymienionych w punktach 1i 2,
- polaczy¢ kary pozbawienia wolno$ci i grzywny wymierzone w wyrokach wymienionych w puntach 31i 4,

- polaczy¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w wyrokach wymienionych w puntach 5 i 7 oraz kare ograniczenia
wolnoS$ci wymierzong w wyroku wymienionym w punkcie 6.

Od dnia 1 lipca 2015 r. ulegla zmianie zasada orzeczenia kary lacznej, obecnie mozna polaczy¢ kary tego samego
rodzaju lub inne podlegajace polaczeniu, je$li sprawca nie odbyt tych kar i nie popelnil kolejnego przestepstwa w
okresie odbywania kar. Stosujac ta zasade nalezy polaczy¢ wobec skazanego kary wymienione w wyrokach okreslonych
w punktach 3,4,5,6,7. Kara okre§lona w wyroku wymienionym w punkcie 1 nie podlega polaczeniu, gdyz nie
zostala zarzadzona do wykonania, a ponadto z karty karnej wynika, ze jej zarzadzenie nie jest mozliwe. Natomiast
kara okre$lona w punkcie 2 nie podlega wykonaniu, gdyz skazany odbyl juz ja w caloSci. Polaczenie kar z tych
wyrokow jednostkowych jest niewatpliwie bardziej korzystne dla skazanego, gdyz dopuszcza mozliwosé polaczenia
kar wymienionych w 5 sprawach, a na podstawie poprzedniej ustawy mozliwym bylto polaczenie kar z dwoch wyrokéw
jednostkowych i osobno z trzech wyrokéw jednostkowych.

Nalezy zwrocié uwage, ze polaczeniu podlegaja kary jednostkowe, orzeczone za poszczegblne przestepstwa, stad
koniecznym jest rozwigzanie kar lacznych orzeczonych w wyrokach wymienionych w punktach 3 i 5. Kary podlegajace
polaczeniu dotycza:

- kradziezy z wlamaniem, za kt6re wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- kradziezy, za ktory wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- kradziezy, za ktory wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- cigg kradziezy, za ktéry wymierzono kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- usilowania kradziezy z wlamaniem, za ktére wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- usilowania kradziezy z wlamaniem, za ktére wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- spowodowania obrazen ciala na okres ponizej 7 dni, za ktére wymierzono kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci,
- zniszczenia mienia, za ktére wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z tredcig art. 87 § 1 k.k. przy polaczeniu kary pozbawienia wolnoSci i ograniczenia wolno$ci orzeka sie kare
pozbawienia wolno$ci, przy czym kara ograniczenia wolno$ci odpowiada 15 dniom pozbawienia wolno$ci.

Suma kar podlegajacych polgczeniu, przy uwzglednieniu, ze 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci odpowiada 4 miesigcom
pozbawienia wolnoéci, wynosi 6 lat pozbawienia wolnosci.

Skazany ma 32 lata, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, zdobyl wyksztalcenie zawodowe i zawod
rolnika, w §rodowisku rodzinnym funkcjonowat niezgodnie z regulami wspélzycia spolecznego, urzadzal awantury i
naduzywat alkoholu, co spowodowalo, ze wyprowadzil sie i poszukiwal mozliwoSci zatrudnienia w okolicy W. (opinia
z k.17-18). W warunkach izolacji wieziennej zachowuje sie nagannie, nie byt nagradzany, byt dwa razy karany, nie
wykazuje krytycyzmy wobec dotychczasowego stylu zycia. Popelnienie przez skazanego w okresie okolo pottora roku
8 przestepstw $wiadczy niewatpliwie o znacznej jego demoralizacji i razacym lekcewazeniu przez niego porzadku
prawnego. Jako okolicznoéci obciazajace przemawiajace za wymierzeniem kary z zastosowaniem zasady kumulacji



kar przemawia niewatpliwie ilos¢ popelionych przestepstw i dokonanie ich mimo, ze skazany byl juz karany. Sad
uwzglednil za okoliczno$ci lagodzace, przemawiajgce za zastosowaniem zasady absorpcji kar, dokonanie wszystkich
czyndéw w krotkim okresie czasu oraz podobny charakter wiekszo$ci z tych przestepstw.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, ze sluszng, sprawiedliwg i spelniajace swe cele prewencji indywidualne;j i
generalnej powinna by¢ kara laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na poczet kary lacznej zaliczono okres
pozbawienia wolnos$ci skazanego, zgodnie z opinig Dyrektora Aresztu Sledczego z k.17.

Ponadto polgczeniu podlegaja kary jednostkowe grzywny w wysoko$ci 20, 200 i 30 stawek dziennych, przy wysokos$ci
stawki dziennej 10 20 zlotych. Orzeczenie kary lacznej w wysokoSci 220 stawek dziennych jest adekwatne do blisko$ci
czasowej poszczegblnych czynow, a wysokoSé jednej stawki orzeczono na minimalnej wysokoSci ze wzgledu na brak
dochodo6w i majatku skazanego.

Skazany nie posiada majatku, ani pracy, odbywa kary, ktorych koniec przypada za okolo 4 lata, nie ma zatem
mozliwo$ci zwrotu kosztow sagdowych. Biorac powyzsze pod uwage, Sad przejat te koszty na rzecz Skarbu Panstwa.



